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PREFACIO

Entran en el tomo 45 de las Obras Completas de V. |. Lenin los trabajos escritos desde
el 6 de marzo de 1922 hasta el 2 de marzo de 1923. Lenin sigue investigando en ellos
los mas importantes problemas de la construccién del socialismo, la politica exterior
del Estado soviético y el movimiento comunista y obrero internacional.

Los resultados del primer afio de la nueva politica econdmica confirmaron por entero
la justeza de ésta: se lograron los primeros éxitos en el restablecimiento de la
economia nacional, se consolidé la alianza de la clase obrera con el campesinado, era
mas firme la situacion internacional de la Republica de los Soviets. Partiendo de
dichos resultados, Lenin sacd importantes conclusiones para la politica del Partido
Comunista.

El tomo comienza por el discurso La situacion internacional e interior de la Republica
Soviética en la reunion del grupo comunista del Congreso de toda Rusia de
Metaludrgicos el 6 de marzo de 1922, en el que Lenin planted la tarea de suspender el
temporal repliegue econdmico y pasar a la preparaciéon de una resuelta ofensiva
sobre los elementos capitalistas reorganizando a tono con ello la labor del Partido,
asi como la de los organismos de los Soviets y de la economia.

Lenin expuso y argumenté todos los aspectos de las tareas del Partido en el XI
Congreso del PC(b)R celebrado del 27 de marzo al 2 de abril de 1922. Se incluyen en
el tomo varios documentos relacionados con las labores del Congreso.

En el informe politico del Comité Central y en otras intervenciones en el Xl Congreso
del PC(b)R, en el informe Cinco afios de la revolucion rusa y perspectivas de la
revolucion mundial en el IV Congreso de la Internacional Comunista, en el discurso
pronunciado en el Pleno del Soviet de Moscu el 20 de noviembre de 1922, asi como
en la entrevista a A. Ransome, corresponsal de The Manchester Guardian, y en la
carta A la colonia rusa en Norteamérica, que se publica por primera vez en las Obras,
Lenin pone al descubierto la esencia, el significado y los métodos de aplicacion
practica de la nueva politica econdmica.

Entre el socialismo y el capitalismo, sefialaba Lenin, se libra una cruel lucha en la que
se decide la cuestidon de “quién vencera a quién”. Se desplegd una emulacién entre
las empresas estatales y las capitalistas —comerciales e industriales, rusas y
extranjeras— vy la tarea consistia en imponerse al capitalismo en dicha emulacién.

La nueva politica econdmica aseguraba perfectamente la posibilidad econdmica y
politica de construir los cimientos de la economia socialista, subrayaba Lenin. La clase
obrera poseia toda la plenitud de poder politico. “El Estado proletario de Rusia
dispone de fuerzas econdmicas completamente suficientes para asegurar el transito
al comunismo” (pag. 102). La linea general del Partido es justa. ¢Qué es, pues, lo que
hace falta? Hay que administrar como es debido, saber organizar practicamente las
cosas, aprender a dirigir bien la economia. El centro de gravedad en el trabajo lo
proponia Lenin trasladar a la seleccion de cuadros y la comprobacién del
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cumplimiento de las disposiciones y las directrices del Partido y el Gobierno.
“Controlar a la gente y el cumplimiento concreto de la tarea—, en esto, una vez mas
en esto y sélo en esto reside ahora el quid de toda la labor, de toda la politica” (pag.
16).

Al definir en qué direccion habia que mejorar la actividad de la administracion
publica, Lenin, en su carta a la mesa del V Congreso de toda Rusia del Sindicato de
Empleados de los Soviets, escribia: “El objetivo principalisimo y urgente del momento
—y de maxima importancia para los proximos afios— son la sistematica disminucion
y el abaratamiento de la administracion publica soviética; ello se logrard por medio
de la reduccién del personal, la mejor organizacion, la supresion del papeleo y la
burocracia y la disminucion de los gastos improductivos” (pag. 326).

En medio de la nueva politica econdmica, cuando sobre la base de cierto crecimiento
de los elementos capitalistas y el incremento de las fuerzas ciegas pequenoburguesas
se animaron las ideas hostiles al marxismo, adquiria importancia particularmente
grande la labor ideolégica de educacion de las masas, la lucha contra la ideologia
burguesa. Entra en el tomo el conocido articulo de Lenin El/ significado del
materialismo militante, en el que se fijan las orientaciones principales de la labor del
Partido Comunista en el frente filoséfico, se definen los objetivos de dicha labor y se
trazan las medidas practicas, asi como las tareas y los métodos de propaganda atea.
Penetra todo el articulo la idea del inmenso significado del materialismo histérico y
dialéctico para la transformacién de la naturaleza, la vida social y la conciencia de la
gente. Al desarrollar las ideas expuestas en su trabajo Materialismo y
empiriocriticismo, asi como Cuadernos filosoficos, Lenin subrayé la necesidad de que
la filosofia marxista tuviese vinculos indisolubles con las ciencias naturales, que se
investigara en todos los aspectos la dialéctica sobre la base de la sintesis de los
fendmenos y procesos de la vida social y los adelantos de las ciencias naturales.

Lenin escribia que los comunistas debian defender con sentido consecuente la
filosofia del marxismo y sostener una lucha sistematica e intransigente contra toda
clase de corrientes idealistas y poner al desnudo todo lo reaccionario de las doctrinas
filoséficas en boga disimuladas con el oropel de la “Ultima palabra”. Los principales
enunciados del articulo mantienen su valor programatico incluso en nuestros dias.

Prominente lugar en las obras que integran el presente tomo ocupan los problemas
de la politica exterior soviética y, en primer término, los relacionados con la
Conferencia de Génova, la primera conferencia econdmica internacional con
participacién del Estado de los Soviets.

En la carta a G. V. Chicherin del 14 de marzo de 1922, en las enmiendas vy
observaciones al proyecto de declaracién de la delegacion soviética en la Conferencia
de Génova, en el discurso La situacion internacional e interior de la Republica
Soviética pronunciado en la reuniéon del grupo comunista del Congreso de toda Rusia
de Metalurgicos y en el informe politico del Comité Central del PC(b)R en el XI
Congreso del Partido Lenin formuld las tareas y definid la tactica de la delegacién
soviética.

El programa que presenté en la Conferencia la delegacion soviética partia del
principio leninista de la coexistencia pacifica de Estados con distinto régimen social y
preveia la no injerencia en los asuntos internos, la no agresion, la plena igualdad de
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derechos y el provecho mutuo, la cooperacién en las esferas econdmica, politica y
cultural, el reconocimiento del derecho a la autodeterminacién de todos los pueblos
de las colonias, la ayuda a los paises poco desarrollados, la abolicién de todas las
deudas de guerra y la revision de todos los tratados militares, el arreglo de todos los
conflictos por via pacifica y la conjuracidn de la guerra, la reduccién general de los
armamentos y la prohibicién de las armas de destruccidn masiva.

Lenin estimaba indispensable el apoyo a los medios y elementos de los paises
capitalistas que querian mantener la paz e instaurar relaciones econémicas con la
Rusia Soviética. Lenin decia: “... no nos da igual tener que entendérnoslas con
representantes del campo burgués que tiendan hacia la solucién militar del problema
o con representantes del campo burgués que tiendan hacia el pacifismo, aunque éste
sea de lo mas mediocre y, desde el punto de vista del comunismo, no resista la menor
critica” (pag. 76).

En aras de la coexistencia pacifica y la consolidacién de las posiciones del socialismo,
ensefiaba Lenin, el Estado socialista puede y debe, si es necesario, aceptar
compromisos con los paises capitalistas. En la Conferencia de Génova el Estado
soviético hizo varias propuestas concretas que hubieran podido servir de base para
negociaciones. El Gobierno soviético no se negaba, a condicién de que se observara
el principio de la reciprocidad, a hacer concesiones. “No obstante —recalcaba Lenin
en la entrevista al corresponsal del periddico The New York Herald—, se equivocan
profundamente los que piensan proponer condiciones humillantes a la delegacién
rusa en Génova. Rusia no permitird que se la trate como a pais vencido. Si los
gobiernos burgueses intentan adoptar ese tono frente a Rusia, cometeran la mayor
tonteria” (pag. 171).

Ateniéndose a las directrices del Comité Central del Partido y las indicaciones de
Lenin, la delegacidn soviética dio una resuelta réplica a los atentados de las potencias
imperialistas contra la soberania del Estado soviético, rechazd sus insolentes
exigencias enfiladas hacia el avasallamiento econdmico y politico de la Republica
Soviética, la liquidacién del Poder soviético y la transformacién de Rusia en apéndice
semicolonial del capitalismo mundial. La politica leninista, firme y, a la vez, flexible,
permitio a la delegacién soviética valerse de las contradicciones en el campo
imperialista e impedir que se formara un frente Unico de Estados capitalistas dirigido
contra la Republica de los Soviets.

Lenin estimaba que uno de los factores mas importantes que contribuyen a la
coexistencia pacifica de Estados con distinto régimen social son los vinculos
econdmicos, el despliegue del comercio. Los documentos Al presidente del Comité de
Concesiones adjunto al Gospldan, Carta al Buro Politico del CC del PC(b)R acerca del
tratado con el consorcio de firmas alemanas y varios documentos relacionados con
el otorgamiento de una concesién a L. Urquhart muestran con qué insistencia
procuraba Lenin la conclusidon de convenios econdmicos con paises capitalistas y unas
u otras compaiiias y rechazaba resueltamente, a la vez, las condiciones desventajosas
para el Pais de los Soviets que figuraban en dichos convenios.

Inmenso significado para el feliz cumplimiento de las tareas que planteaba la
construccion del socialismo atribuia Lenin al monopolio sobre el comercio exterior.
Veia en él uno de los puestos dominantes del Estado socialista en la esfera econémica
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y sefialaba que sélo sobre la base del monopolio en el comercio exterior, la regulacion
planificada por el Estado de la importacidn y la exportacion de mercancias se podia
proteger la economia soviética, débil a la sazén, contra la invasiéon del capital
extranjero, asegurar el restablecimiento y el desarrollo de la industria patria, obtener
ganancias y aumentar el fondo de oro indispensables para la industrializacién del
pais. Lenin recalcaba con especial fuerza la importancia del monopolio en el comercio
exterior con motivo de la ampliacién de los vinculos econémicos con los Estados
burgueses y en vista de los encarnizados ataques de los imperialistas extranjeros y
los elementos capitalistas internos contra este monopolio soviético. El problema se
volvié tanto mas acuciante porque ciertos dirigentes del Partido y los Soviets se
pronunciaron en pro de la abolicion del monopolio en el comercio exterior (G. Y.
Sokdlnikov, N. I. Bujarin y G. L. Piatakov) o de su atenuacion (I. V. Stalin, G. E. Zindviev
y L. B. Kdmenev).

Se ha insertado en el tomo una nota a I. V. Stalin del 15 de mayo de 1922 con un
proyecto de disposicién del Burd Politico del CC del PC(b)R confirmando el monopolio
sobre el comercio exterior; el Burd Politico aceptd el proyecto. Mas tarde, el 6 de
octubre de 1922, el Pleno del CC, en ausencia de Lenin, adoptd con motivo de un
informe de Sokdlnikov una disposicion de atenuacion del monopolio en el comercio
exterior. En la carta del 13 de octubre (véanse las pags. 234-237) al Comité Central,
Lenin expresé su desacuerdo con la decision del Pleno, criticdé la postura de
Sokdlnikov vy, tras sefalar que se veia “forzado ahora a buscar una excepcion a las
normas”, propuso que se postergara la solucion del problema por dos meses, hasta
la reunién siguiente del Pleno del CC, con lo cual estuvo de acuerdo el Comité Central.
El 13 de diciembre Lenin dicté una carta para el Pleno del CC, en la que analizd
detalladamente y refutdé los argumentos de Bujarin contra el monopolio en el
comercio exterior. Lenin se oponia tajantemente a cualquier aplazamiento de la
solucién del problema del monopolio sobre el comercio exterior por el Pleno del CC.
“Cualquier vacilacién sobre este problema extremadamente importante —escribia—
es absolutamente inadmisible y hara fracasar todo el trabajo” (pag. 356).

El Pleno del CC celebrado el 18 de diciembre de 1922 adoptd unanime, en
consonancia con la proposicién de Lenin, un acuerdo confirmando la indiscutible
necesidad de mantener y reforzar el monopolio sobre el comercio exterior. En lo
sucesivo, el Xll Congreso del Partido confirmé también la inconmovibilidad del
monopolio en el comercio exterior.

Lenin atribuia especial significado al establecimiento y la consolidacion de las
relaciones de amistad entre el Estado de los Soviets y los paises del Este. En la
entrevista a M. Farbman, corresponsal de The Observer y The Manchester Guardian,
expuso la postura del Gobierno soviético en la préxima Conferencia Internacional de
Lausana sobre problemas del Medio Oriente. Al subrayar la necesidad de satisfacer
las aspiraciones nacionales progresistas de los paises del Medio Oriente, Lenin decia:
“Nuestra experiencia nos ha infundido el firme convencimiento de que sélo una
enorme atencidn a los intereses de las distintas naciones elimina todo motivo para
los conflictos, elimina el recelo mutuo, elimina el peligro de cualquier intriga y crea,
en particular entre los obreros y los campesinos que hablan en lenguas diferentes,
ese clima de confianza sin el cual son absolutamente imposibles las relaciones
pacificas entre los pueblos y un desarrollo feliz de todo lo que hay de valioso en la
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civilizacién moderna” (pag. 256).

El Gobierno soviético, con Lenin al frente, aplicaba indeclinablemente una politica
exterior de paz. Lenin sefalaba la necesidad de lucha consecuente contra las guerras
imperialistas y recalcaba que eran necesarias mas y mas “decisiones y medidas que
conduzcan efectivamente a la paz, de no hablar ya de la total eliminacién de los
peligros de guerra” (pdg. 257). Proponia “suprimir indiscutiblemente” del proyecto
de declaracion de la delegacion soviética en la Conferencia de Génova las palabras
acerca de que “nuestra concepcion histdrica implica... la inevitabilidad de nuevas
guerras mundiales” (pag. 68). Estimaba que la conjuracion de la nueva guerra
mundial era un problema de primer orden. En su saludo al grupo Clarté y en las
Observaciones sobre las tareas de nuestra delegacion en La Haya escribia que habia
qgue desbaratar todos los argumentos y sofisterias con que los idedlogos de la
burguesia imperialista trataban de justificar la guerra, habia que denunciar la
preparaciéon de ésta por los imperialistas y explicar las medidas eficaces de lucha
contra la nueva guerra.

Al exponer en la Conferencia de Génova la idea del desarme como tarea practica,
como camino factible para asegurar una paz duradera, el Gobierno soviético hacia
patente en la prdctica la sinceridad de su postura. Lenin propuso que se incluyera en
la agenda del lll periodo de sesiones del Comité Ejecutivo Central de toda Rusia de IX
legislatura: “plantear una reduccién de una cuarta parte [del Ejército Rojo] y explicar,
para argumentarlo, que en Génova se ha logrado dar un paso hacia el armisticio; que,
aunque ese paso es pequeno y no muy seguro, de todos modos es real” (pag. 215).

Al propio tiempo, el Estado de los Soviets proclamaba que una condicién de sus
medidas de reduccién de los armamentos era la total y absoluta reciprocidad, es
decir, idénticos pasos de los paises imperialistas, y la creacién para el Pais soviético
de las indispensables garantias contra cualquier agresién e injerencia en sus asuntos
interiores. Al sefialar que existia el peligro de agresidon de los imperialistas a la
Republica de los Soviets, que en los paises capitalistas habia partidos influyentes,
dirigentes politicos y capitostes financieros que deseaban la guerra, Lenin llamaba al
Partido y a todos los soviéticos a que reforzaran maximamente el poderio defensivo
del Estado soviético, a que estuvieran vigilantes.

Con la victoria de las revoluciones socialistas en varios paises de Europa y Asia, la
creacion y el fortalecimiento del sistema mundial del socialismo, el
desmoronamiento del colonialismo, el afan de los pueblos de lograr la coexistencia
pacifica y con el progreso del movimiento de los partidarios de la paz surgié una
posibilidad perfectamente real de impedir la guerra mundial, de excluir las guerras
mundiales de la vida de |la sociedad. Partiendo de las indicaciones de Lenin, el PCUS
y el Gobierno soviético estiman que la via mas eficaz para asegurar una paz duradera
es el desarme general y completo bajo un riguroso control internacional.

La politica leninista de coexistencia pacifica de Estados con distinto régimen social no
significa en absoluto la conciliacidn con el capitalismo, la renuncia de los comunistas
a su meta final, o sea, la victoria del socialismo en el mundo entero. La coexistencia
pacifica, en la acepcidén leninista, implica la infatigable lucha ideoldgica, politica y
econdmica entre los dos sistemas: el socialista y el capitalista. Es mas, precisamente
el mantenimiento de la paz crea las condiciones mas propicias para la victoria del
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socialismo en la emulacidn econédmica con el capitalismo, para el despliegue de la
lucha de clases en los paises capitalistas, para el progreso del movimiento de
liberacion nacional de los pueblos oprimidos contra el imperialismo. Los éxitos del
sistema socialistay la consecuente lucha por la paz y la conjuracién de la nueva guerra
mundial unen las grandes masas populares en torno de los comunistas, alientan a los
trabajadores en su lucha revolucionaria contra los explotadores, contra el
imperialismo.

Varias obras y documentos incluidos en el tomo se consagran a los problemas del
movimiento comunista y obrero internacional: la Carta a los miembros del Burd
Politico del CC del PC(b)R con proposiciones para el proyecto de directrices del Comité
Ejecutivo de la Internacional Comunista para la delegacion de la Internacional
Comunista a la Conferencia de las tres Internacionales, la propuesta al proyecto de
resolucidn del XI Congreso del Partido con motivo del informe de la delegacion del
PC(b)R en la Internacional Comunista, el articulo Hemos pagado demasiado caro, las
Observaciones y proposiciones para el proyecto de acuerdo del Comité Ejecutivo de la
Internacional Comunista con motivo de la clausura de la Conferencia de las tres
Internacionales, el informe en el IV Congreso de la Internacional Comunista, etc.

La tarea principal de los partidos comunistas, sefialaba Lenin, es ganarse a su lado la
mayoria de los obreros, la mayoria de los trabajadores. Importante medio de lucha
por las masas es la tactica de frente Unico. A fin de lograr el acuerdo, los comunistas
pueden y deben hacer ciertas concesiones, sin ceder en los principios bdsicos, a
cambio de iguales concesiones de la otra parte. Al denunciar la linea politica falsa de
los socialistas de derecha, decia Lenin, es preciso explicar con paciencia vy
circunstanciadamente, sin repulsar a los obreros socialistas, lo erréneo de la ideologia
y la politica reformistas. Lenin fijaba la atencién de los partidos hermanos en la
necesidad de aprovechar con espiritu creador la experiencia del Partido Bolchevique,
las ensefanzas de la revolucion de Rusia. Hacia énfasis en que los comunistas debian
ser flexibles en su tactica y dominar todas las formas y medios de lucha.

El tomo 45 de las Obras Completas de V. |. Lenin contiene las Ultimas cartas y articulos
de Vladimir llich dictados durante la enfermedad, del 23 de diciembre de 1922 al 2
de marzo de 1923: la Carta al Congreso, Sobre la concesion de funciones legislativas
al Gospldn, Contribucion al problema de las naciones o sobre la “autonomizacion”,
Pdginas del diario, Sobre las cooperativas, Nuestra revolucion (A propdsito de los
apuntes de N. Sujdnov), Como tenemos que reorganizar la Inspeccion Obrera y
Campesina (Propuesta al XIl Congreso del Partido) y Mds vale poco y bueno.

La importancia de los ultimos articulos y cartas de Lenin es inapreciable. Vinculados
organicamente, constituyen, en realidad, un trabajo Unico en el que Lenin, al
desarrollar las deducciones y enunciados formulados en sus obras e intervenciones
anteriores, concluyo la elaboracion del grandioso plan de construccién del socialismo
en la URSS y expuso en términos generales el programa de transformacion socialista
de Rusia a la luz de las perspectivas generales del movimiento libertador mundial.

Lenin someti6 a demoledora critica las afirmaciones de los reformistas
eurooccidentales y los mencheviques acerca de la imposibilidad de la victoria del
socialismo en Rusia en virtud de su atraso en los aspectos econdmico y cultural. Al
propio tiempo, esta critica iba dirigida contra los oportunistas y capituladores en el



XV

xvin

Prefacio

Partido, contra Trotski, quien habia declarado que la creacién de la economia
socialista en Rusia seria posible sélo después de la victoria del proletariado en los
principales paises de Europa. Tras subrayar la regularidad histérica de la Revolucion
Socialista de Octubre, Lenin sefialé que en Rusia habia “todo lo imprescindible y lo
suficiente” para la construccién de la sociedad socialista completa (véase pag. 386).
Esta tesis genial tuvo una importancia inmensa, verdaderamente histérica: brindé al
Partido y a todos los trabajadores del Pais de los Soviets extensos horizontes, afirmé
su seguridad en el éxito de la construccion del socialismo y pertreché al Partido con
un arma aguzada en la lucha contra los oportunistas.

Lenin hacia constar las excepcionales dificultades de la construccién del socialismo
en la URSS. Las potencias imperialistas, al organizar la intervencion y el bloqueo
contra la Republica de los Soviets, hicieron todo para arruinar lo mas posible el pais.
Al propio tiempo quedd completamente claro que el pueblo soviético tendria aun
que construir durante mucho tiempo el socialismo en medio del cerco hostil
capitalista. Los imperialistas no querian otorgar préstamos o créditos al Pais de los
Soviets; tampoco quisieron los capitalistas extranjeros fundar concesiones. Lenin
expresaba la firme seguridad de que el pueblo soviético sup eraria bajo la direccidon
del Partido Comunista todas las dificultades y “de la Rusia de la nueva politica
econdmica saldrd la Rusia socialista” (pag. 325).

Lenin explico a fondo los problemas de la creacién de la base material y técnica del
socialismo. Consagro una de sus Ultimas cartas especialmente a la planificacién de la
economia nacional. Sefialaba que sin crear firmes cimientos econdmicos no se puede
construir la nueva sociedad.

En sus ultimas intervenciones y articulos Lenin volvid a recalcar que la importancia
decisiva en la construccién del socialismo correspondia a la industrializacidon del pais,
al fomento prioritario de la produccion de los medios de producciéon. Escribia que
“precisamente la llamada ‘industria pesada’ es la base fundamental del socialismo”.
Al propio tiempo, la industria pesada es la base de la capacidad defensiva del pais, ya
gue sin la industria pesada “no podremos construir ninguna industria, y sin ésta
pereceremos del todo como pais independiente”. Asi se explica que Lenin propusiera
hacer todo “para el desarrollo de nuestra gran industria maquinizada, para el
desarrollo de la electrificacion”. Trazo las vias de industrializacién del pais y sefialo
que las fuentes de recursos para ella debian ser los ingresos proporcionados por el
comercio exterior e interior, la ganancia de la industria ligera, los impuestos, en
primer término los gravamenes sobre quienes se enriquecian con la nueva politica
econdmica, el abaratamiento de la administracién publica y el mas riguroso régimen
de austeridad. La clase obrera, subrayo Lenin, no debe crear la gran industria por via
de la “colonizacién” y la ruina de los pequefios productores de mercancias, como
proponian los trotskistas, sino partiendo de la firme alianza con el campesinado,
elevando sin cesar el nivel de vida de los trabajadores de la ciudad y del campo
(véanse las pdags. 223, 304 y 421).

Parte integrante de suma importancia del plan leninista de construccidn de la nueva
sociedad era el programa de transformacién socialista de la agricultura. Un gran
mérito de Lenin consiste en haber definido el camino concreto de solucién del
problema mas dificil de la revolucion proletaria después de la conquista del poder
politico por la clase obrera, el de la incorporacién de los millones de campesinos, que



XIX

XX

Prefacio

son pequenos propietarios y, a la vez, trabajadores, a la construccién del socialismo,
el de transito de los campesinos de las haciendas individuales a la gran produccién
colectiva. Lenin sefialé que ese camino era la agrupacién de las haciendas campesinas
en cooperativas. En su magnifico articulo Sobre las cooperativas, tras sintetizar la
experiencia de fomento de las cooperativas y creacidn de las primeras haciendas
campesinas colectivas en la Rusia Soviética, Lenin trazo el genial plan general
cooperativista de reorganizacion de la vida de los campesinos sobre bases socialistas.
La creacién de la necesaria base técnica, la elevacion del nivel cultural del
campesinado, la paulatina incorporacion de los campesinos a las formas colectivas de
hacienda mediante el fomento de las distintas formas de cooperativas, la estricta
observancia del principio de la voluntariedad en la agrupacién de los campesinos en
haciendas colectivas, la influencia orientadora y la mdxima ayuda a las cooperativas
por el Estado, la mas extensa incorporacién de la clase obrera a la participacion activa
y directa en la reorganizacidén socialista del campo, tales son las tesis fundamentales
del plan cooperativista de Lenin.

En los dltimos articulos de Lenin se subraya con toda la fuerza la necesidad de llevar
a cabo la revolucidon cultural, una de las tareas basicas de la construccion del
socialismo, la necesidad de lograr la alfabetizaciéon de toda la poblacion y de crear
cuadros de intelectuales del pueblo, de impulsar la ciencia.

Lenin sefialaba que el régimen social en la Republica Soviética se asentaba en la
cooperacion de la clase obrera con el campesinado. “El Poder soviético —escribia
Lenin en su saludo E/ cuarto aniversario de “Bednotd”— nos ha dado la alianza obrera
y campesina. En ella estd su fuerza. En ella estd la garantia de nuestros éxitos y de
nuestra victoria definitiva” (pdg. 63). En sus ultimos articulos Lenin subrayd que la
principal tarea del Partido era mantener el papel dirigente de la clase obrera respecto
del campesinado, la confianza de los campesinos en los obreros.

Lenin atribuia inmensa importancia a la instauracién de relaciones justas entre los
pueblos del Pais de los Soviets. Sefialaba que los intereses de la construccién del
socialismo y la defensa del pais requerian una mas estrecha cohesion de las
republicas soviéticas, su mancomunidad para constituir una unién estatal Unica.

En la carta a los miembros del Buré Politico del CC del PC(b)R Sobre la formacion de
la URSS y en la carta Contribucion al problema de las naciones o sobre la
“autonomizacion”, que entran en el presente tomo, Lenin criticé la propuesta de
Stalin de agrupaciéon de las republicas soviéticas mediante la entrada de Ucrania,
Bielorrusia, Azerbaidzhan, Georgia y Armenia en la Federacién de Rusia y la
transformacion de las mismas en republicas auténomas. Lenin calificd la idea de
“autonomizacion” de las republicas nacionales independientes de abandono del
principio del internacionalismo proletario, abandono que no respondia a las tareas
de mayor consolidacién de la amistad entre los pueblos soviéticos, de su cohesion y
cooperacion en la construccidn del socialismo. Tras recalcar que “todo este jaleo de
la ‘autonomizacién’ era erréneo e intempestivo por completo”, Lenin escribia: “Me
parece que en esto han tenido un efecto fatal la precipitaciéon y las aficiones
administrativas de Stalin, asi como su enconamiento contra el decantado
‘socialnacionalismo’” (pags. 372y 373).

Lenin sefalé un camino distinto por principio de agrupacién de las republicas
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soviéticas. Sobre la base de los principios de federalismo soviético que habia trazado
antes, al sintetizar la experiencia de la organizacion de la vida politica de las
nacionalidades del pais, Lenin definié la forma concreta de Estado federal y expuso
la genial idea de crear la Unidn de Republicas Socialistas Soviéticas sobre la base de
la agrupaciéon voluntaria de las republicas soviéticas independientes e iguales en
derechos. Lenin sefialaba lo inadmisible que era la tergiversacion burocratica de la
idea de la agrupacién de las republicas soviéticas, advertia contra el centralismo
excesivo y subrayaba la necesidad de reforzar la soberania de cada republica como
condicion imprescindible para la cohesion de los pueblos. Absoluta igualdad de
derechos, sinceridad, respeto mutuo, amistad, cooperacion fraternal y ayuda mutua,
sobre esto deben descansar las relaciones entre las naciones.

En lo tocante al reforzamiento del Estado soviético y al perfeccionamiento de su
aparato, Lenin asignaba importante papel al control ejercido por el Estado, el Partido
y la sociedad. Seguia atento la actividad del Comisariado del Pueblo de Inspeccién
Obrera y Campesina y trabajaba con porfia para mejorar su funcionamiento. En la
Carta a I. V. Stalin sobre las funciones de los vicepresidentes (del CCP y del CTD) y en
la Respuesta a las observaciones sobre las funciones de los vicepresidentes (del CCP),
Lenin subrayaba la necesidad de mejorar el sistema de control y de incorporar las
grandes masas de trabajadores a la participacion en él. Al criticar los defectos en la
organizacion de la labor de la Inspeccidon Obrera y Campesina, Lenin expresaba, a la
vez, su resuelto desacuerdo con Trotski, quien proponia que se suprimiera en general
dicha Inspeccion.

En sus ultimos articulos Como tenemos que reorganizar la Inspeccion Obrera y
Campesina (Propuesta al XIl Congreso del PCR) y Mds vale poco y bueno Lenin trazo
el plan de reorganizacion cardinal del control sobre la base de la fusidon del control
partidario con el estatal y la formacion de un organismo Unico: Comisién Central de
Control-Inspeccién Obrera y Campesina. Lenin hizo énfasis en que la creacién de un
armonioso sistema de control partidario-estatal permanente y omnimodo tendria
inmensa importancia para la feliz solucidén de todos los problemas de la construccién
del socialismo.

Los ultimos articulos y cartas de Lenin estan penetrados de gran desvelo por la
consolidacion de la unidad ideoldgica y organica del Partido. Lenin estimaba que la
principal condicién para dicha unidad eran la cohesién y la estabilidad de su érgano
dirigente: el Comité Central. En calidad de una medida, entre otras capaces de
eliminar el peligro de escisién a causa de discrepancias entre los dirigentes del
Partido, Lenin propuso en la Carta al Congreso que se aumentara el nimero de
miembros del Comité Central hasta varias decenas o incluso hasta cien personas. Al
propio tiempo, esta medida, sefialaba VIadimir llich, elevaria el prestigio y el papel
del CC como organismo colectivo de direcciéon del Partido y el pais, brindaria la
posibilidad de ensefiar a mayor nimero de cuadros del Partido a cumplir el trabajo
del CCy contribuiria al mejoramiento del aparato del Partido.

En la Carta al Congreso Lenin examiné el problema de la estabilidad del Comité
Central también desde el punto de vista de las cualidades personales de varios
miembros del CC del Partido. En realidad, Lenin expresé la desconfianza politica
respecto de Trotski y sefiald el no bolchevismo de éste y su lucha contra el CC en un
problema importante. Vladimir llich advirtié asimismo contra la inestabilidad
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ideoldgica de Zindéviev y Kamenev. Sefalé que su conducta de esquiroles en el
periodo de la preparacién y la realizacion de la Revolucién Socialista de Octubre no
era casual. Al hablar de Bujarin y Piatakov hizo constar que Bujarin “jamas ha
comprendido del todo la dialéctica” y que Piatakov se dejaba llevar demasiado por el
afan de administracion.

En la Carta al Congreso emitié también el criterio que tenia de Stalin. Hizo constar
que “es demasiado brusco, y este defecto... se hace intolerable en el cargo de
secretario general”. Lenin sefiald el peligro de que Stalin, concentrado un gran poder
en sus manos, no sabria valerse de él como es debido. Al recomendar que se
sustituyera a Stalin en el puesto de secretario general del Comité Central del Partido,
Lenin estimaba que debia ocupar este puesto un dirigente “que se diferencie del
camarada Stalin en todos los demas aspectos sélo por una ventaja, a saber: que sea
mas tolerante, mas leal, mas correcto y mas atento con los camaradas, menos
caprichoso, etc.” (pag. 362).

e conformidad con las propuestas de Lenin el XIl y el Xlll congresos del PC(b)R
aumentaron el nimero de miembros del CC del Partido, lo cual tuvo inmensa
importancia basica. Ello elevé el papel del CC y contribuyd a la derrota de los grupos
antipartido. Los apuntes de Lenin del 24-25 de diciembre de 1922 y el 4 de enero de
1923, en los que se ofrecia una caracterizacién de los miembros del CC, en
consonancia con la voluntad de Vladimir llich de ponerlos en conocimiento del
Congreso inmediato del Partido después de su muerte, los leyeron las delegaciones
al Xl Congreso del PC(b)R. Tras discutir la Carta al Congreso de Lenin, las
delegaciones se expresaron en pro de que se dejara a Stalin en el puesto de secretario
general del CC, tomando en consideracién el importante papel que habia
desempeiiado en el desbaratamiento de los ataques trotskistas al leninismo, su
prestigio en el Partido y confiando en que Stalin tomaria en consideracion las
observaciones criticas de Lenin.

El inmenso significado historico de los ultimos trabajos de Lenin consiste en que, tras
argumentar la linea general del Partido Comunista hacia la construccién de la
sociedad socialista completa en la URSS, ofrecié en ellos un profundo andlisis de la
correlacion de las fuerzas de las clases en la arena internacional examinando el
problema de las vias del continuo desarrollo del movimiento libertador mundial.

En sus ultimos articulos Lenin expresod el firme convencimiento de que la victoria de
la revolucién socialista en Rusia y la incorporacidon de la gigantesca mayoria de la
poblacidn de la Tierra a la lucha contra el imperialismo determinan la inevitabilidad
de la victoria del socialismo a escala internacional.

Lenin mostré el gran papel de la lucha de liberacién nacional de los pueblos de Asia,
Africa y América Latina en el proceso revolucionario mundial que socava y destruye
el capitalismo. Al propio tiempo, Lenin advertia contra la conclusién de “que con ese
calculo se excluye de las fuerzas revolucionarias al proletariado de Europa y América”
(pag. 188). Lenin senald reiteradas veces que en los paises capitalistas adelantados
seria mas dificil, en virtud de distintas circunstancias, comenzar las revoluciones
socialistas. Pero estaba seguro de que eran ineludibles. Subrayaba constantemente
gue sdlo a condicién de lucha conjunta de las masas populares de Oeste y Este contra
el enemigo comun —el imperialismo—, sélo a condicion de la unidad de accién de
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los partidos comunistas de todos los paises el socialismo triunfaria en el mundo
entero.

Ensefaba que el papel decisivo en la alianza de las fuerzas revolucionarias
antiimperialistas pertenecia a la Republica de los Soviets. Su principal influencia sobre
el desarrollo de la revolucién socialista mundial lo ejerce el Pais de los Soviets con la
fuerza del ejemplo y, antes que nada, con sus adelantos econdmicos. Esta es la razén
de que Lenin atribuyera tanta importancia a que el pueblo soviético lograse la
posibilidad de impulsar con colosal rapidez las fuerzas productivas y “demostrar en
la practica, con toda evidencia, a cada cual, que el socialismo entrana fuerzas
gigantescas y que la humanidad ha pasado ahora a una nueva fase de desarrollo que
reporta posibilidades brillantes en grado sumo” (pag. 418). Lenin expresaba el firme
convencimiento de que el Pais de los Soviets alcanzaria y adelantaria en breve plazo
histoérico los paises capitalistas desarrollados.

Tal es el contenido fundamental de las ultimas intervenciones, articulos y cartas de
Lenin. Por lariqueza de ideas y la importancia de las tesis tedricas formuladas en ellas
ocupan un lugar prominente en la herencia ideoldgica de Lenin.

Instituto de Marxismo-Leninismo
adjunto al CC del PC US



La situacion internacional e interior de la Republica Soviética

LA SITUACION INTERNACIONAL E INTERIOR DE LA REPUBLICA SOVIETICA

DISCURSO EN LA REUNION DEL GRUPO COMUNISTA DEL CONGRESO DE TODA
RUSIA DE METALURGICOS 6 DE MARZO DE 19221

(Estruendosos aplausos.) Camaradas, permitanme que me aparte un tanto del
procedimiento habitual y que no hable de los temas sefalados en el orden del dia de
esta sesidon y de este Congreso, sino de mis conclusiones y opiniones sobre los
principales problemas politicos. Ya es costumbre entre nosotros dirigirnos a quienes
en los hechos realizan una enorme parte del trabajo estatal, aunque no sean
representantes oficiales de una u otra institucién del Estado. Y todos ustedes saben
gue en la mayor parte de nuestras instituciones estatales realizan el verdadero
trabajo practico representantes de la clase obrera, entre ellos y desde luego en
primera fila, los metaludrgicos.

Es por ello que en este caso no considero fuera de lugar apartarme del procedimiento
habitual y no hablar tanto de problemas sindicales y partidarios, sino de problemas
politicos, sobre nuestra situacién internacional e interior. En mi opinién, tanto en
nuestra situacién internacional como en la interior se ha producido algo asi como un
viraje en la politica, que exige por parte de todo militante del Partido y, por supuesto,
de todo obrero con conciencia de clase, una atencion particular, a fin de comprender
plenamente este viraje en la politica, asimilarlo como corresponde y tenerlo en
cuenta en el trabajo, ya sea en los Soviets, en el Partido, en el sindicato o cualquier
otra actividad.

Desde luego, camaradas, todos ustedes saben que para nosotros, el de Génova? sigue

LEl'V Congreso de toda Rusia del Sindicato de Metaldrgicos se celebré del 3 al 7 de marzo de 1922 en Moscu. Participaron en
las labores del Congreso 318 delegados (de ellos, 282 comunistas). La mision del Congreso consistia, en primer término, en
reorganizar el funcionamiento del sindicato a tono con la nueva politica econdmica. Se discutieron en él los siguientes problemas:
1) Informe de rendicidn de cuentas del CC y la Comisién Revisora Central del Sindicato de toda Rusia de Metalurgicos; 2) Informes
de rendicion de cuentas de organismos de la economia (Direccién Central de la Industria Metalurgica, Consejo de la Industria Bélica
y Direccion Central de la Industria Electrotécnica); 3) Las tareas del sindicato de los metalurgicos en la nueva politica econdmica; 4)
Estructuracion organica del Sindicato; 5) la labor del Comité Internacional de Organizaciéon y Propaganda; 6) La delegacion al
Congreso de Metalurgicos de Lucerna elegida en el IV Congreso del Sindicato de toda Rusia de Metalurgicos.

Ya antes de inaugurarse el Congreso, el 1 de marzo de 1922, en la reunién del buré del grupo comunista del CC del Sindicato
con representantes de grandes delegaciones zonales se estimo necesario incluir en la agenda del Congreso el informe La situacion
internacional e interior de la Republica y pedir al CC del PC(b)R que designara un informante, sefialando que los delegados habian
pedido que interviniera V. I. Lenin.

Lenin pronuncié su discurso en la reunién de la mafiana del grupo comunista del Congreso el 6 de marzo. No se adoptd
resolucidn con motivo del informe de Lenin; el grupo lo tomé en consideracién.

2 Lenin se refiere a la Conferencia Econdmica y Financiera Internacional que debia celebrarse en Génova (Italia). La iniciativa de
la convocatoria de la misma para examinar los problemas de instauracién de la paz y la cooperacién econdmica en Europa, incluido
el problema de las deudas de Rusia, habia sido del Gobierno soviético, que habia enviado notas sobre el particular el 28 de octubre
de 1921 a Inglaterra, Italia, los EE.UU., Francia y el Japdn. El acuerdo de convocar la Conferencia fue adoptado por el Consejo
Supremo de los paises de la Entente el 6 de enero de 1922 en la Conferencia de Cannes (Francia).

Al adoptar el acuerdo de invitar a la Conferencia a la Rusia Soviética, los paises aliados confiaban en poder obligar al Gobierno
soviético a hacer varias concesiones politicas y econdmicas y en la posibilidad de establecer vinculos econdmicos con la Rusia de los
Soviets. El Gobierno soviético, guiandose por el principio de la coexistencia pacifica y estimando necesario establecer relaciones
diplomaticas y econdmicas con los paises capitalistas, dio su acuerdo de participar en la Conferencia. El 27 de enero, en la sesion
extraordinaria del Comité Ejecutivo Central de toda Rusia se aprobd la delegacidn soviética a la Conferencia de Génova. V. I. Lenin
fue nombrado presidente de la delegacién, y G. V. Chicherin, comisario del pueblo de Relaciones Exteriores, vicepresidente “con
todos los derechos de presidente para el caso de que las circunstancias descarten la posibilidad del viaje del camarada Lenin a la
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siendo el mas importante de los problemas de nuestra politica internacional. No
estoy muy seguro que continle siéndolo legitimamente, pues cuando decimos
“Génova”, nos referimos a la hace tiempo conocida conferencia, a la conferencia que
debia llevarse a cabo en Génova, Italia. Estaba casi preparada, pero
desgraciadamente su situaciéon es tan incierta en la actualidad, que nadie sabe
(mucho me temo que no lo sepan siquiera sus propios iniciadores y organizadores) si
hay muchas probabilidades, o ninguna, de que se realice. De cualquier modo,
debemos decirnos a nosotros, lo mismo que a todos los que manifiestan algun interés
por los destinos de la Republica obrera y campesina, que nuestra posicion en este
problema, es decir, en el problema de la Conferencia de Génova, ha sido muy firme
desde el comienzo mismo y lo sigue siendo. Y no es culpa nuestra si otros no tienen,
no ya firmeza, sino la mas elemental decision, la mdas elemental capacidad para
cumplir sus propios propdsitos. Desde el comienzo mismo declaramos que
aplaudiamos la idea de la Conferencia de Génova y que concurririamos a ella.

Conferencia”. El problema del viaje de V. I. Lenin a la Conferencia de Génova lo discutieron ampliamente los trabajadores de las
Republicas Soviéticas. En numerosas cartas expresaban su preocupacién por la seguridad y la vida de Lenin y se pronunciaban en
contra de su viaje. Lenin queria ir a Génova para exponer personalmente a los dirigentes de las potencias imperialistas la postura
del Gobierno soviético. Las impostergables ocupaciones en asuntos estatales y el estado de salud hicieron imposible el viaje de Lenin
al extranjero. El CC del PC(b)R adoptd un acuerdo especial sobre el problema, de conformidad con el cual V. I. Lenin transfirié sus
poderes de presidente de la delegacidn a G. V. Chicherin (véase el presente tomo, pags. 470y 471). Aunque Lenin no pudo participar
personalmente en la Conferencia, toda la labor de preparacién para ellay la actividad de la delegacion soviética transcurrieron bajo
su direccidn. Los proyectos de directrices escrito* por Lenin y aprobados por el CC del PC(b)R, sus cartas al Burd Politicoy a G. V.
Chicherin con motivo de la declaracién programatica de la delegacidn soviética en la Conferencia de Génova, sus telegramas a
Génova y otros documentos definieron detalladamente las tareas y toda la linea de conducta de los representantes soviéticos en la
Conferencia.

La Conferencia de Génova se celebré del 10 de abril al 19 de mayo de 1922. Tomaron parte en ella representantes de 29 paises:
la Rusia Soviética, Gran Bretafia, Francia, Italia, Bélgica, el Japon, Alemania, etc. El Gobierno de los EE.UU. se negd a participar en la
Conferencia, pues consideraba que el examen del problema del renacimiento econémico de Rusia era “inutil” mientras no se crearan
en Rusia las “condiciones indispensables” y, ante todo, mientras no se restableciera la propiedad privada. Los EE.UU. enviaron a la
Conferencia a su embajador en Italia en calidad de observador.

En la primera reunion de la Conferencia, Chicherin dio lectura a la declaracidn del Gobierno soviético que arrancaba del principio
basico de la politica exterior soviética, el de la coexistencia pacifica de Estados con distinto régimen social: el socialista y el capitalista.
Se decia en ella que, permaneciendo fiel al punto de vista de los principios del comunismo, la delegaciéon de Rusia reconoce, a la vez,
necesario establecer la cooperacion econdmica entre los Estados que representan dos sistemas distintos de propiedad y confirma
los propdsitos del Gobierno soviético de establecer relaciones practicas con todos los paises “en pie de reciprocidad, igualdad y total
e incondicional reconocimiento”. El Gobierno soviético propuso varias medidas capaces de asegurar la cooperacion econdémica de
las potencias occidentales con la Rusia Soviética. La delegacion soviética proclamé su decisidon de someter a examen de la
Conferencia la propuesta de reduccion general de los armamentos y de convocar un congreso mundial para instaurar la paz
universal.

La declaraciéon del Gobierno soviético, sobre todo la propuesta de reduccién de los armamentos, suscité una actitud
violentamente negativa de los representantes de los paises capitalistas. Las potencias imperialistas exigieron que el Estado soviético
reconociera todas las deudas de los gobiernos del zar y Provisional; que reconociera los compromisos financieros de todas las
autoridades habidas en Rusia, tanto las provinciales como las locales; que asumiera la responsabilidad por los dafios sufridos a
consecuencia de las acciones tanto del Gobierno soviético como de los gobiernos o autoridades locales que le habian precedido;
que devolviera las empresas nacionalizadas a sus propietarios extranjeros; que estableciera para los extranjeros privilegios
econdmicos y juridicos y que aceptara varias demandas que significaban, de hecho, la abolicidon del monopolio sobre el comercio
exterior.

La delegacion soviética rechazé resueltamente estos intentos de los imperialistas de inmiscuirse en los asuntos internos del
Estado soviético, declind las exigencias presentadas para lograr el avasallamiento econdmico y politico de la Rusia Soviética, la
liquidacién del Poder de los Soviets y la transformacién de Rusia en apéndice semicolonial del capitalismo mundial y presentd a las
potencias aliadas sus contrapretensiones: la de reponer los dafios causados a la Rusia Soviética por la intervencidn militar extranjera
y el bloqueo.

A lo largo de toda la Conferencia la delegacidn soviética defendid los principios formulados en su declaracién programatica,
tratd de llegar a un acuerdo y expresé la disposicion de hacer varias concesiones en pie de reciprocidad. Sin embargo, las potencias
imperialistas no querian llegar a un acuerdo con la Rusia Soviética sobre bases de igualdad y siguieron insistiendo en sus demandas.

A causa de la postura intransigente de los paises de la Entente, la Conferencia no surtié resultados précticos inmediatos para la
normalizacién de las relaciones de la Rusia Soviética con los Estados capitalistas. EIl 19 de mayo, en la ultima plenaria de la
Conferencia se adoptd el acuerdo de formar dos comisiones de expertos (soviética y de las potencias occidentales) que debian
reunirse en junio de 1922 en La Haya para seguir discutiendo los problemas que no habian sido resueltos en Génova.

La linea del Estado soviético, fiel a los principios y, a la vez, flexible, en la Conferencia de Génova reforzd las posiciones del Pais
de los Soviets y su prestigio en la arena internacional. El Estado soviético mostré que se podian sostener negociaciones con él sélo
en pie de igualdad. Hizo patente ante el mundo entero su apego a la paz y el afan de amistad y cooperacién con todos los pueblos.
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Nosotros sabiamos perfectamente bien, y no lo ocultamos en ningin momento, que
ibamos alli como comerciantes, porque comerciar con los paises capitalistas
(mientras no se hayan totalmente derrumbado) es absolutamente esencial para
nosotros; comprendiamos que ibamos a Génova a discutir las condiciones mas justas,
provechosas y convenientes de este comercio desde el punto de vista politico, y nada
mas. Esto no es ningln secreto para los Estados capitalistas cuyos gobiernos
proyectaron el primer plan de la Conferencia de Génova y lo pusieron en marcha.
Estos Estados saben perfectamente bien que la lista de nuestros tratados comerciales
con diferentes paises capitalistas es cada dia mayor, que aumentan las transacciones
comerciales practicas y que ahora estamos discutiendo con el mayor detalle una
inmensa cantidad de empresas comerciales mixtas, rusas y extranjeras, formadas por
las mas variadas combinaciones de Estados extranjeros y diversas ramas de' nuestra
industria. Por lo tanto, los Estados capitalistas conocen muy bien la base practica de
lo que sera el principal tema de discusién en Génova. Y si esta base tiene por
afadidura una superestructura constituida por conversaciones politicas,
suposiciones y proyectos de todo género, es preciso comprender que esto es
solamente una superestructura muy a menudo artificialmente construida, imaginada
y realizada por quienes tienen interés en ello.

En mas de cuatro afios de existencia de Poder soviético hemos adquirido, sin duda,
suficiente experiencia practica (ademas de que, tedricamente, ya lo conociamos bien)
gue nos posibilita juzgar como corresponde este juego diplomatico que, de acuerdo
con todas las reglas del anticuado arte de la diplomacia burguesa, aplican los sefiores
representantes de los Estados burgueses. Sabemos muy bien qué hay en el fondo de
este juego; sabemos que su esencia es el comercio. Los paises burgueses necesitan
comerciar con Rusia'. saben que a menos que ellos establezcan alguna forma de
relaciones econdmicas continuara su decadencia como hasta ahora. A pesar de sus
magnificas victorias, a pesar de la interminable fanfarroneria que llena los periddicos
y los telegramas de todo el mundo, su economia sigue desintegrandose; y una tarea
tan simple —no ya de construir algo nuevo, sino tan sélo de restaurar lo viejo—, al
cabo de mas de tres afios, después de sus grandes victorias, les queda grande y aun
dan vueltas en torno del problema de como reunirse entre tres, cuatro o cinco (como
ustedes ven, el nimero es muy grande y dificulta muchisimo la posibilidad de un
acuerdo) para lograr una combinacién que les permita comerciar.

Comprendo que los comunistas necesitan en efecto tiempo para aprender a
comerciar, y sé que quien quiere aprender a hacerlo cometerd al comenzar los mas
toscos errores durante varios afos; pero la historia lo perdonara porque es un asunto
nuevo. En esto hace falta lograr una mentalidad mas flexible, eliminar todo
oblomovismo? comunista, mejor dicho ruso, y otras muchas cosas mas. Pero para los
representantes de los Estados burgueses es extrafio tener que aprender a comerciar
de nuevo, después de no haber hecho otra cosa que comerciar durante centenares
de afos, y cuando toda su vida social esta construida sobre esa base. Para nosotros,
por cierto, esto no es tan extrafio: desde hace tiempo hemos estado diciendo y
sabemos que su analisis de la guerra imperialista fue menos correcto que el nuestro;
la analizaron sélo por lo que podian ver directamente delante de ellos; y tres afos

3 Oblomovismo: el término se debe al nombre de Oblémov, protagonista de la novela homdnima del escritor ruso I. A.
Goncharov. El nombre de Oblémov paso a ser sinénimo de rutina, estancamiento y extrema pasividad.
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después de sus extraordinarias victorias, no pueden encontrar todavia una salida de
la situacion.

Nosotros, los comunistas, dijimos que analizamos la guerra mas profunda vy
correctamente; que sus contradicciones y sus calamidades tendrian consecuencias
inconmensurablemente mas amplias de lo que suponian los Estados capitalistas. Y
mirando a las naciones burguesas vencedoras, dijimos: éstas tendran que recordar
mas de una vez nuestro prondstico y nuestro anadlisis de la guerra y sus
consecuencias. No nos sorprende que ellos no comprendan las cosas mas simples.
Pero, no obstante, decimos: para nosotros es imprescindible el comercio con los
Estados capitalistas, mientras existan como tales. Negociaremos como comerciantes
con ellos, y que podemos hacerlo lo prueba el creciente nimero de tratados y
transacciones comerciales que estamos firmando y negociando con las potencias
capitalistas. Pero no podemos darlos a publicidad hasta que se hayan firmado.
Cuando nos visita un comerciante capitalista y nos dice: “Mientras no finalicemos las
negociaciones, este trato debe quedar entre nosotros”, desde el punto de vista
comercial, por supuesto, tenemos que convenir en ello. Pero sabemos cudn grande
es la cantidad de tratados en preparacién; su sola enumeracion ocuparia varias
paginas, y entre ellos hay decenas de propuestas practicas, discutidas
detalladamente con importantes grupos financieros. Por cierto que los sefiores
representantes de las potencias burguesas que se relinen en Génova lo saben tan
bien como nosotros, pues estos gobiernos mantienen, como es natural, relaciones
con sus firmas capitalistas, incluso ellos no estan tan desvencijados como para no
saberlo.

Por lo tanto, si en los telegramas del extranjero leemos continuamente noticias segun
las cuales parece que no saben con exactitud qué ocurrira en Génova, que imaginan
algo nuevo, que quieren asombrar al mundo con las nuevas condiciones que
propondran a Rusia, permitanme decirles (y espero poder decirselo en persona a
Lloyd George en Génova): a nadie sorprenderan con esto, sefiores. Ustedes son gente
de comercio, y comercian magnificamente. Nosotros sélo estamos aprendiendo a
comerciar y todavia comerciamos muy mal. Pero tenemos decenas y centenares de
tratados y proyectos de tratados que muestran como comerciamos, cdmo y en qué
condiciones concertamos o concertaremos las transacciones. Pues bien, cuando
leemos en los periddicos todo tipo de noticias acerca de que intentan imponernos
una especie de prueba —publicadas para asustar a algunos— nos sonreimos con
calma. Hemos oido bastantes amenazas, y mucho mas serias que las del comerciante
gue se prepara a dar un portazo luego de fijar su Ultimo precio. Hemos sido
amenazados por cafiones de las potencias aliadas, que tienen en sus manos a casi
todo el mundo. Estas amenazas no nos asustaron. Por favor, no lo olviden, sefiores
diplomdticos europeos.

No nos preocupa absolutamente mantener nuestro prestigio diplomatico, el buen
nombre al que los Estados burgueses atribuyen extraordinaria importancia.
Oficialmente ni tan siquiera lo mencionaremos, pero no lo hemos olvidado. Ni uno
de nuestros obreros, ni uno de nuestros campesinos ha olvidado ni puede olvidar ni
olvidara jamdas que combatié en defensa del poder obrero y campesino contra la
alianza de los mas poderosos Estados que apoyaron la intervencidon. Tenemos toda
una coleccién de tratados concluidos por esas naciones con los Kolchak y los Denikin
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en el curso de varios anos. Han sido publicados, los conocemos, todo el mundo los
conoce. ¢Para qué, pues, jugar al escondite y simular que nos hemos convertido
todos en lvan el Desmemoriado? Cualquier campesino, cualquier obrero sabe que ha
luchado contra esas potencias y que estas ultimas no han podido vencerlo. Pero si
quieren entretenerse, sefiores representantes de los gobiernos burgueses, gastar su
papel (lo tienen en abundancia, mas del necesario) y su tinta, recargar los cablesy las
emisoras radiales proclamando a todo el mundo: “Pondremos a prueba a Rusia”,
veremos quién se impondra a quién. Ya nos han puesto a prueba, y no con palabras,
no con el comercio, no con el rublo, sino con el garrote. Y debido a las graves,
sangrientas y torturantes heridas que nos infligieron, hemos merecido que nuestros
enemigos, no nosotros, dijeran que “un hombre que ha sido golpeado vale por dos”.

Merecimos esto en el sentido militar. En cuanto al comercio, es una lastima que a
nosotros, los comunistas, se nos castigue poco, pero espero que en un futuro préximo
este defecto sera corregido, y con igual éxito.

Dije que esperaba poder hablar con Lloyd George personalmente, en Génova, sobre
estos temas y decirle que es inutil intentar asustarnos con pequefieces, porque con
ello se desprestigia sélo quien lo intenta. Espero que mi mala salud, que desde hace
varios meses no me permite intervenir directamente en los asuntos politicos ni
desempeiiar en modo alguno las funciones soviéticas que me asignaron, no me lo
impedira. Tengo razones para suponer que dentro de algunas semanas podré
reintegrarme a mis funciones. Pero de lo que no estoy seguro es de que ellos logren,
en algunas semanas, ponerse de acuerdo entre tres o cuatro sobre lo que, segun
informan al mundo, ya han acordado. Hasta me atrevo a afirmar que nadie en el
mundo esta seguro de que asi sea; mas aun, que ni ellos mismos estan seguros, pues
cuando esas potencias vencedoras que dominan todo el mundo se reunieron en
Cannes, después de numerosas conferencias previas —el numero de estas
conferencias es infinito y hasta la propia prensa burguesa europea se burla de ello—
no han podido decir claramente qué es lo que quieren *.

4 Lenin se refiere a la Conferencia del Consejo Supremo de los Paises de la Entente celebrada del 6 al 13 de enero de 1922 en la
ciudad de Cannes (Francia). El principal documento de la Conferencia de Cannes fue la resolucién adoptada el 6 de enero acerca de
la convocatoria de la Conferencia Econdmica Internacional de Génova. En dicha resolucién se formularon las condiciones cuya
aceptacion era, a juicio del Consejo Supremo de los paises aliados, indispensable para el éxito de la proyectada Conferencia. El
parrafo primero de dichas condiciones decia: “Las naciones no pueden arrogarse el derecho de imponer a otros los principios sobre
los que estos Ultimos deben organizar su sistema de propiedad, de vida econémica interior y de forma de gobierno. En este sentido,
cada nacidn tiene el derecho de elegir el sistema que prefiere”. Luego, en las condiciones se preveia lo siguiente: garantias de
inviolabilidad y de ganancias para el capital extranjero cuando preste ayuda a algun pais; reconocimiento de todas las deudas y
compromisos contraidos y por contraer o garantizados por un gobierno de uno u otro pais; compromisos de devolver, restablecer o
compensar todas las pérdidas y perjuicios causados a intereses extranjeros por la confiscacién o secuestro de bienes; compromiso
de las naciones de abstenerse de propaganda que llame al derrocamiento del orden y del sistema politico de otros paises y de
actividades hostiles contra los Estados aliados. Para concluir se proclamaba que las potencias aliadas podian reconocer el Gobierno
soviético sélo después de aceptadas todas estas condiciones. Los participantes en la Conferencia de Cannes reconocieron necesario
instituir un consorcio internacional con fines de asistencia al “restablecimiento econémico de Europa” y de asegurar la “cooperacién
de todos los pueblos”. Sirvié de base a este acuerdo el afan del capital monopolista de las potencias occidentales de apoderarse de
la economia de la Rusia Soviética.

El texto de la resolucidn de la Conferencia de Cannes, acompafiado de la invitacion oficial en nombre del Consejo Supremo a la
delegacién del Gobierno soviético a participar en la Conferencia de Genova lo envié Bonomi, Presidente del Consejo de Ministros
de Italia, el 13 de enero de 1922 a Chicherin. En el § 1 del texto de la resolucidn recibida de Bonomi se habian omitido las palabras
“su sistema de propiedad”. Con tal motivo Lenin pidié a Chicherin que le enviase el texto de la resolucién publicado antes en la
prensa burguesa, asicomo en el nim. 6 de Izvestia VTsIK (Noticias del CEC de toda Rusia) del 10 de enero de 1922, en el que figuraban
estas palabras.

Lenin atribuia mucha importancia a la formulacién del § 1 de las condiciones de Cannes, estimando que era un reconocimiento
indirecto del fracaso del sistema capitalista de propiedad y de la inevitable existencia, a la par que él, del sistema socialista de
propiedad. Lenin sefialaba que los demas parrafos de las condiciones de Cannes enfilados hacia el avasallamiento de la Rusia
Soviética por el capital extranjero se hallaban en evidente contradiccidn con el primer parrafo (véase el presente tomo, pags. 204-
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Por eso, quien definié con mayor exactitud la situacién desde el punto de vista de las
tareas practicas y no desde el punto de vista de las volteretas diplomaticas, fue el
camarada Trotski. Al dia siguiente de recibida la noticia de que se habian hecho todos
los preparativos para la Conferencia de Génova, que todo estaba arreglado, que habia
completo acuerdo al respecto y que sélo la inestabilidad de uno de los gobiernos
burgueses (éstos, al parecer, se han vuelto sospechosamente inestables en estos
dias) obligaba a aplazarla por un tiempo®, publicé la siguiente orden: “Que todo
combatiente del Ejército Rojo comprenda claramente la situacidn internacional;
sabemos positivamente que hay entre ellos un grupo bien organizado que quiere
intentar una intervencién. Estaremos alerta. Que todo combatiente del Ejército Rojo
sepa qué es el juego diplomatico y qué es la fuerza de las armas, la que hasta ahora
ha estado resolviendo todos los conflictos de clase”.

Que todo combatiente del Ejército Rojo sepa qué es este juego y qué es la fuerza de
las armas: entonces veremos qué pasa. A pesar de la decadencia del capitalismo en
todos los paises capitalistas, muchos partidos iniluyentes pueden intentar ese juego.
Y si los gobiernos son tan inestables que no pueden convocar una conferencia en la
fecha fijada, quién sabe en qué manos pueden caer esos gobiernos. Sabemos que hay
en esos paises partidos iniluyentes, asi como personalidades y hombres de negocios
iniluyentes, que quieren la guerra. Estamos muy bien enterados, también en cuanto
a la verdadera esencia de los tratados comerciales tenemos suficiente informacion.
Hemos soportado extraordinarias penalidades y conocemos los tormentos y las
calamidades que un nuevo intento de guerra puede ocasionarnos; pero afirmamos
gue podremos volver a soportarlos: jhagan la prueba de intentarlo! La conclusién que
saco el camarada Trotski, publicando, en lugar de los argumentos de las volteretas
diplomaticas, su firme orden, es que debemos explicar nuevamente la situacién
internacional a cada combatiente del Ejército Rojo y decirle que el aplazamiento de
la Conferencia de Génova, debido a la inestabilidad del gabinete italiano, entrafia un
peligro de guerra. Lograremos que cada combatiente del Ejército Rojo lo sepa. Serd
facil para nosotros porque casi no hay una familia o un combatiente del Ejército Rojo
en Rusia que no sepa esto, no sélo por los periddicos, las circulares y ordenes, sino
por lo que ha visto en su aldea: los mutilados y las familias que sufrieron la guerra; y
por lo que ve: malas cosechas, hambre torturante y ruina, miseria infernal, cuyas
causas conoce, aunque no lee las publicaciones parisienses de los mencheviques y

205).

Durante la preparacion de la Conferencia de Génova los medios dirigentes de Francia y Lloyd George, Primer Ministro de Gran
Bretafia, querian que la invitacion a la Rusia Soviética a participar en la Conferencia de Génova estuviese condicionada por el
reconocimiento previo de la resolucion de Cannes por la Rusia Soviética.

En la carta a Chicherin del 15 de febrero de 1922, Lenin le encargd “establecer indiscutiblemente de modo exacto y formal los
hechos” acerca de que

“(1) al invitarnos, no exigieron de nosotros la declaracién exacta, claray formal acerca de que reconocemos las condiciones de
Cannes.

(2) no hicimos esta declaracidon en la respuesta. Y no nos comunicaron que nuestra respuesta era incompleta.

(3) toda la prensa burguesa britanica en la discusion con los franceses ha reconocido que no es obligatorio el reconocimiento
previo de las condiciones de Cannes” (O. C., 5 ed., tomo 44, pag. 409).

5 El 24 de febrero de 1922 Torretta, ministro del Exterior de Italia, en un radiograma a G. V. Chicherin, comunicé que el Gobierno
italiano, debido a la crisis ministerial, se veia forzado a aplazar la inauguracion de la Conferencia de Génova.

V. I. Lenin, en una carta a I. V. Stalin y L. B. Kdmenev, propuso “encomendar a Chicherin que dirija cuanto antes una nota
supervirulenta con la proposicidn de fijar en el 15 de marzo la fecha exacta” (O. C., 5ed., t. 44, pag. 427). El 25 de febrero se despachd
a Torretta, ministro del Exterior de Italia, y a Curzon, ministro del Exterior de Gran Bretafia, un telegrama con la firma de Chicherin,
en el que se decia: “El Gobierno de Rusia no esperaba chocar con semejante falta de firmeza de las relaciones politicas, hasta el
punto de que unos cambios en el Gobierno de unos u otros paises que, ademas, no hacen vacilar lo mas minimo la esencia de su
politica, puedan ejercer influencia en compromisos internacionales de las potencias vencedoras asumidos ante el mundo entero”.
El Gobierno soviético propuso fijar el plazo definitivo para la convocatoria de la Conferencia para el 23 de marzo de 1922.
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eseristas® que atribuyen esto a las perniciosas caracteristicas de los bolcheviques. No
creo que haya un deseo mas profundamente arraigado en todo su ser que el de
rechazar (lo diré asi) a quienes nos impusieron la guerra de Kolchak y Denikin, y la
apoyaron. A este respecto no tenemos necesidad de designar nuevas comisiones de
agitacion y propaganda.

En cuanto a la Conferencia de Génova, debemos distinguir estrictamente entre su
verdadero cardcter y los embustes periodisticos que difunde la burguesia—, ella cree
gue esos embustes son bombas terribles, pero a nosotros no nos asustan, pues
hemos visto muchas, y a veces no merecen siquiera una sonrisa. Cualquier tentativa
de imponernos condiciones como si estuviéramos vencidos, es una tonteria, a la que
no vale la pena contestar. Nosotros, como comerciantes, establecemos relaciones y
sabemos cudnto nos deben ustedes y cudnto les debemos nosotros, y sabemos a
cudnto puede ascender la ganancia legitima, o incluso elevada, que les corresponde.
Las ofertas son muchas, el nimero de tratados que concertamos crece y seguira
creciendo, cualquiera que sea la combinacién de las tres o cuatro potencias
vencedoras. El aplazamiento de la conferencia los perjudicara, pues probara a la
gente de sus propios paises que ustedes no saben lo que quieren, que la enfermedad
gue padecen es la falta de fuerza de voluntad. Esta enfermedad consiste en Ia
incapacidad para comprender la economia y la politica que nosotros hemos analizado
con mas profundidad. Pronto habran transcurrido diez afios desde que hicimos ese
analisis, y sin embargo los Estados burgueses aun no comprenden toda la ruina y
decadencia posteriores.

Vemos ya claramente cudl es la situacidon que se ha creado en nuestro pais, lo que
nos permite afirmar con absoluta seguridad que podemos detener el retroceso que
habiamos iniciado, que lo estamos deteniendo. Basta. Comprendemos claramente, y
no lo ocultamos, que la nueva politica econdmica es un retroceso. Habiamos
avanzado mas alld de lo que nuestras fuerzas podian retener, pero tal es la logica de
la lucha. Quienes recuerdan cual era la situacién de octubre de 1917 —o quienes por
falta de madurez politica s6lo mas tarde comprendieron cual era la situacién en
1917— saben cuantas proposiciones de compromiso hicimos entonces los
bolcheviques a la burguesia. Les deciamos: “Sefores, la causa de ustedes se

5 Mencheviques: corriente oportunista en la socialdemocracia de Rusia.

En 1903, en el Il Congreso del POSDR, durante la eleccién de los organismos centrales, los socialdemdcratas revolucionarios,
con Lenin al frente, obtuvieron la mayoria (en ruso bolshinstvé, de ahi la denominacidn bolchevique), y los oportunistas, la minoria
(menshinstvd, de ahi la denominacién mencheviques).

En el periodo de la revolucion de 1905-1907, los mencheviques se oponian a la hegemonia de la clase obrera en la revolucién,
a la alianza de la clase obrera con el campesinado, y exigian la componenda con la burguesia liberal, a la que, a juicio de los
oportunistas, habia que ceder el papel dirigente en la revolucién. En los afios de reaccién que siguieron a la derrota de la revolucién
de 1905-1907, la mayor parte de los mencheviques pasé a ser liquidadora, exigiendo la liquidacion del partido revolucionario ilegal
de la clase obrera. Después de la victoria de la Revolucion Democrética Burguesa de Febrero de 1917 los mencheviques hicieron
parte del Gobierno Provisional burgués, sostenian su politicaimperialistay luchaban contrala revoluciéon socialista que se preparaba.

Después de la Revolucion Socialista de Octubre los mencheviques formaban ya un partido francamente contrarrevolucionario,
organizador y participante de conspiraciones e insurrecciones que se planteaban el derrocamiento del Poder de los Soviets.

Eseristas (socialistas revolucionarios): partido pequefioburgués de Rusia surgido a fines de 1901 y principios de 1902. Los
eseristas no advertian diferencia de clase entre el proletario y el pequefio propietario y, velando las contradicciones de clase dentro
del campesinado, negaban el papel dirigente del proletariado en la revolucién, la idea de la dictadura del proletariado. Durante la
primera revolucién rusa de 1905-1907 los eseristas mostraron su esencia pequefioburguesa al aplicar la politica de componendas
con la burguesia liberal.

Después de la victoria de la Revoluciéon Democrética Burguesa de Febrero de 1917 los eseristas, unidos a los mencheviques y
los demdcratas constitucionalistas, constituyeron la base fundamental sobre la que se apoyaba el contrarrevolucionario Gobierno
Provisional terrateniente burgués.

Después de la victoria de la Revolucion Socialista de Octubre los eseristas sostuvieron una labor contrarrevolucionaria y
subversiva, participaron en conspiraciones y organizaron actos de terrorismo contra dirigentes de los Soviets.
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derrumba; nosotros, en cambio, estaremos en el poder y lo retendremos. éNo les
conviene mas meditar sobre la forma de arreglar las cosas sin escdndalo, como dirian
los mujiks?” Sabemos que hubo no sélo escandalos, sino también intentos de
sublevacién, que los mencheviques y eseristas instigaron y apoyaron. Estos decian
antes: “Estamos dispuestos a entregar el poder a los Soviets ahora mismo”. Hace
poco lei en una revista de Paris un articulo donde Kerenski polemiza con Chernov (hay
alli muchas cosas de este tipo) ’; Kerenski pregunta: ¢acaso nos aferrdbamos al
poder? Ya en tiempos de la Conferencia Democrética® dije que de haber personas
gue se encargaran de formar un Gobierno homogéneo, se transferiria el poder al
nuevo Gobierno sin la menor conmocién.

Nosotros no nos negabamos a tomar el poder solos. Lo declaramos en junio de 1917°,
y en octubre del mismo afio, en el Congreso de los Soviets, tomamos el poder.
Nosotros, los bolcheviques, obtuvimos la mayoria en el Congreso de los Soviets.
Entonces Kerenski recurrié a los cadetes militares, corrid a ver a Krasnov, quiso reunir
un ejército para marchar sobre Petrogrado. Los aporreamos un poco y ahora
exclaman ofendidos: “iQué insolentes, qué usurpadores, qué verdugos!” A esto
contestamos: “ijLa culpa es de ustedes, amigos! iNo crean que los campesinos y
obreros rusos han olvidado lo que ustedes hicieron! En octubre nos desafiaron a la
lucha mas desesperada y respondimos con el terror, un terror redoblado, pero si es
necesario, si la tentativa se repite, jvolveremos a recurrir al terror!" Ni un solo obrero
ni un solo campesino duda de que sea necesario. Nadie duda, excepto los
intelectuales histéricos.

En medio de increibles dificultades econdmicas tuvimos que librar la guerra contra
un enemigo cuyas fuerzas eran cien veces superiores a las nuestras; ldgicamente, las
circunstancias nos obligaron a ir mas lejos de lo necesario y a tomar extraordinarias
medidas comunistas. Nuestros adversarios pensaron que podrian acabar con
nosotros, pensaron que podrian someternos, no de palabra, sino en los hechos.
Decian: “No les haremos concesién alguna”. Respondimos: “Si ustedes piensan que
no nos atreveremos a recurrir a las mds extremas medidas comunistas, se
equivocan”. Nos atrevimos, lo hicimos y vencimos.

Ahora afirmamos que no podemos seguir manteniendo esas posiciones y
retrocedemos porque hemos conquistado lo suficiente como para retener las
posiciones necesarias. Todos los guardias blancos, con los mencheviques y eseristas
a la cabeza, se regocijan y gritan: “jAh, con que se repliegan!” Alégrense, si eso los
halaga, respondemos. Nos conviene que el enemigo se dedique a halagarse, en lugar
de hacer un trabajo serio. Regocijense, pues en la medida en que se halaguen con
ilusiones, nuestra situacidn sera mas ventajosa. Hemos conquistado importantisimas
posiciones; de no haberlas conquistado entre 1917 y 1921, no podriamos ahora

7 Tratase del articulo de A. F. Kerenski Febrero y Octubre en la revista Sovremennie Zapiski (Apuntes Contempordaneos), Paris,

1922, libro IX

8 La Conferencia Democrdtica de toda Rusia la convocaba el Comité Ejecutivo Central menchevique-eserista de los Soviets para

resolver el problema del poder. En realidad, el auténtico fin que se proponian los organizadores de la Conferencia era distraer la
atencion de las masas populares de la revolucién que maduraba. La Conferencia tuvo lugar del 14 al 22 de septiembre (del 27 de
septiembre al 5 de octubre) de 1917 en Petrogrado con la asistencia de mas de 1.500 personas. Los lideres de los mencheviques y
eseristas adoptaron todas las medidas para debilitar la representacion de las masas obreras y campesinas y aumentar el nimero de
delegados de distintas organizaciones pequefioburguesas y burguesas, asegurandose asi la mayoria en la Conferencia. Los
bolcheviques participaron en ella con el fin de utilizarla como tribuna para denunciar a los mencheviques y eseristas.

9Véase V. I. Lenin 0. C,, t. 32, pag. 284.
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retroceder, tanto en el aspecto geografico como en el econémico y politico.
Conservamos el poder en alianza con el campesinado, y si antes de una guerra
rechazan nuestras condiciones, las que les propondremos después de la guerra serdn
peores. Esto no es jactancia en absoluto: esta registrado con precision en la historia
diplomadtica, econdmica y politica del periodo comprendido entre 1917 y 1921.
Sencillamente comprobamos los hechos, los hacemos recordar. Si en octubre de 1917
los sefiores capitalistas hubieran aceptado nuestras proposiciones, ahora tendrian
cinco veces mas de lo que tienen. Combatieron tres afios. ¢Qué lograron? iDesean
volver a combatir? Sabemos muy bien que entre ustedes no todos, ni mucho menos,
quieren la guerra. Por otra parte, sabemos que, debido al hambre angustiosa y al
estado actual de la industria, no podemos seguir reteniendo todas las posiciones
conquistadas en el periodo comprendido entre 1917 y 1921. Y hemos entregado una
serie de ellas. Pero podemos afirmar ahora que el retroceso, en el sentido de las
concesiones hechas a los capitalistas, ha terminado. Hemos sopesado nuestras
fuerzas y las de los capitalistas. Después de algunos reconocimientos, bajo la forma
de tratados concertados con capitalistas rusos y extranjeros, afirmamos —y tengo la
esperanza, la seguridad de que el Congreso del Partido lo hard oficialmente en
nombre del partido dirigente de Rusia—: ahora podemos suspender nuestro
retroceso en el terreno econdmico. Basta. Pio retrocederemos mds, nos dedicaremos
a desplegar y agrupar nuestras fuerzas adecuadamente.

Cuando hablo de detener nuestro repliegue en el terreno econdmico, no significa que
olvide por un momento las endiabladamente dificiles condiciones en que nos
encontramos ni que quiera tranquilizarlos o consolarlos al respecto. El problema del
limite del retroceso, de si nos detendremos o no, no es un problema de las
dificultades que enfrentamos. Conocemos estas dificultades. Sabemos lo que el
hambre significa en un pais campesino como Rusia. Sabemos que todavia no hemos
logrado superar los sufrimientos causados por el hambre. Sabemos lo que significa
una crisis financiera en un pais obligado a comerciar, y donde la emisidon de papel
moneda ha alcanzado proporciones jamas vistas °. Conocemos bien estas
dificultades y apreciamos plenamente su inmensidad. No temo decir que son
inabarcables; esto no nos asusta en absoluto. Por el contrario, sacamos nuestra
fuerza de esta abierta declaracién a los obreros y campesinos: “He aqui las
dificultades que enfrentamos; he aqui el peligro que nos amenaza por parte de las
potencias occidentales. Pongamonos a trabajar y analicemos con serenidad nuestras
tareas”. Suspender nuestro retroceso no significa desconocer los peligros. Los
miramos de frente y decimos: “El principal peligro es este; debemos superar los
sufrimientos que causa el hambre. No lo hemos hecho todavia. Todavia no hemos
superado la crisis financiera”. De manera que cuando hablo de suspender el
retroceso, no debe interpretarse que consideramos creada ya la base (de la nueva

10 La agravacién de la crisis financiera —la incesante depreciacion del rublo— a fines de 1921 se debid a varias causas. La

industria del pais arruinada por la guerra, ademas de no rendir ganancia, existia a cuenta del Estado, los recursos de viveres eran
muy escasos, y el hambre originaba el alza vertical de los precios. En el periodo del comunismo de guerra no se cobraban impuestos
en metalico, como tampoco se pagaban los servicios estatales (transporte, incluido el urbano, envios Postales, vivienda, etc.). En el
presupuesto del pais adoptado por el IX Congreso de los Soviets de toda Rusia a fines de 1921 los gastos superaban los ingresos en
casi mil millones de rublos anteriores a la guerra. El déficit se cubria a cuenta de la emisidn, creciente sin cesar, de papel moneda
cuyo poder adquisitivo (no habia mercancias industriales ni viveres) era insignificante.

El problema de la superacidn de la crisis financiera se planted en el XI Congreso del PC(b)R. En la resolucion é«rea de la politica

financiera el Congreso trazoé diversas medidas concretas llamadas a sanear las finanzas del pais y restablecer la circulacion monetaria

con base oro.
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economia) y que ahora podemos marchar con calma No, no hemos creado todavia la
base; tampoco podemos contemplar todavia el porvenir con calma. Estamos
rodeados de peligros de guerra —de lo que hablé bastante—, y de peligros internos
aun mayores, los peligros econdmicos en el interior del pais: la terrible ruina del
campesinado, el hambre y nuestra desorganizaciéon financiera. Son peligros
extraordinariamente grandes, y exigen de nosotros inmensa tension de las fuerzas.
Pero si nos imponen la guerra, sabremos luchar. Tampoco a ellos les resultara facil
luchar. Les resultd facil comenzar la guerra en 1918 y continuarla del mismo modo en
1919. Pero hasta 1922 ha corrido mucha agua y sangre y muchas cosas mas. Los
obreros y campesinos de Occidente no son los mismos de 1919. No se los puede
engafiar con el cuento de que combaten contra los alemanes y de que los
bolcheviques son simples agentes alemanes y nada madas. Nuestra situacion
econdmica no nos hara caer en el panico.

En los momentos actuales tenemos concertados decenas de tratados con capitalistas
rusos y extranjeros. Sabemos qué dificultades se alzaban y aun se alzan ante
nosotros. Sabemos por qué los capitalistas rusos han aceptado concertar estos
tratados, sabemos en qué condiciones han sido concertados estos tratados. La
mayoria de los capitalistas ha concertado los tratados como hombres practicos, como
comerciantes. También nosotros procedemos como comerciantes. Pero todo
comerciante tiene en cuenta, en cierta medida, la politica. Si es un comerciante
originario de un pais no del todo salvaje, evitard transacciones con gobiernos que no
muestran considerables signos de solidez, que no son de confiar. Si lo hiciera no seria
un comerciante, sino un tonto. Y la mayoria de los comerciantes no son tontos,
porque la logica de la lucha comercial elimina a los tontos. Anteriormente
analizabamos la situacidon de esta manera: Denikin nos ha derrotado; demostraremos
gue podemos derrotar a Denikin. Ahora es diferente: ese comerciante nos ha
derrotado, le demostraremos que podemos obligarlo a aceptar una transaccién. Y lo
hemos demostrado; hemos concertado ya varios tratados con firmas capitalistas muy
grandes de Rusia y Europa Occidental. Sabemos lo que ellos quieren, y ellos saben lo
gue queremos nosotros.

Ahora, el objetivo de nuestra actividad ha cambiado algo. Quiero decir algunas
palabras precisamente acerca de esto para completar mi informe, un poco largo ya
de por si.

En vista de que la situacion de Génova es incierta y no se ve el fin de las vacilaciones,
y porgue hemos hecho muchas concesiones en nuestra politica interior, debemos
decir ahora: “jBasta, no mds concesiones!” Si los sefiores capitalistas piensan que
pueden seguir demorando las cosas y que cuanto mds tarden mas concesiones
recibiran, hay que contestarles: “/Basta, mafiana nada recibirdn!” Si la historia del
Poder soviético y de sus victorias no les ha ensefado nada, alla ellos. Por nuestra
parte hemos hecho todo lo posible y asi lo hemos declarado ante el mundo entero.
Espero que el Congreso confirmard que no retrocederemos mas. El repliegue ha
terminado—, y, en consecuencia, el caracter de nuestro trabajo se modifica.

Hay que sefialar que entre nosotros se manifiesta todavia una gran nerviosidad, casi
enfermiza, cuando se discute este problema; se elaboran planes de todo tipo y se
aprueban resoluciones de todo tipo. Con este motivo quiero mencionar lo siguiente.
Ayer, por casualidad, lei en /zvestia un poema de Mayakovski sobre un tema
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politico!!. No soy admirador de su talento poético, aunque reconozco que no soy
versado en la materia. Pero hacia mucho tiempo que no experimentaba tanto placer
al leer algo sobre politica y administracidon. En su poema, Mayakovski se burla a no
poder mas de las reuniones y de los comunistas por sus interminables discusiones.
No sé qué valor tiene como poesia, pero en cuanto a politica se refiere, afirmo que
es perfectamente justo. Estamos verdaderamente en la posicion, y debemos decir
que esta posicion es muy tonta, de personas que sesionan, forman comisiones,
elaboran planes, y asi hasta el infinito. Oblémov fue un personaje tipico de la vida
rusa. Echado siempre en |la cama forjaba planes. Desde entonces ha pasado mucho
tiempo. Rusia ha pasado por tres revoluciones, pero los Oblémov siguen existiendo,
porque no solo los hubo entre los terratenientes, sino también entre los campesinos;
y no sélo entre los campesinos, sino también entre los intelectuales; y no sélo entre
los intelectuales, sino también entre los obreros y los comunistas. Basta observar
cuando sesionamos o trabajamos en las comisiones, para afirmar que el viejo
Oblémov perdura y que debemos lavarlo, limpiarlo, zandearlo y fustigarlo mucho
tiempo para sacar de él algun provecho. En este sentido no tenemos que hacernos
ilusiones de ningun género en cuanto a nuestra situacion. No hemos imitado a los
que escriben la palabra “revolucion” con mayuscula, como los eseristas. Pero
podemos repetir las palabras de Marx de que durante una revolucidn se cometen
muchas tonterias, quizas mas que en otros momentos 2. Y es preciso que nosotros,
los revolucionarios, aprendamos a enfrentar esas tonterias con serenidad y sin temor.

En esta revolucién hemos hecho tantas cosas inalienables que han ganado ya
definitivamente y que todo el mundo lo conoce, y no tenemos por qué turbarnos ni
sentirnos nerviosos en ningun caso. Ahora, sobre la base de un examen previo de la
situacion, comprobamos lo realizado. Esta comprobacién tiene gran significado, ya
gue debemos partir de ella para proseguir el avance. Y puesto que tendremos que
mantener la lucha contra los capitalistas, es necesario que sigamos con decision
nuestro nuevo camino. Debemos construir en tal forma toda nuestra organizacion,
que al frente de nuestras empresas comerciales no haya personas inexpertas en ese
terreno. Entre nosotros es comun que al frente de un organismo haya un comunista,
una persona, sin lugar a dudas, honesta, probada en la lucha por el comunismo, que
conoci6 la cdrcel, pero esa persona no sabe comerciar, y por ello se la coloca al frente
de un trust del Estado. Los méritos que posee como comunista son indiscutibles; pero
cualquier comerciante lo engafiard, y hara muy bien. Es un error colocar a un
comunista muy digno, excelente, de cuya fidelidad nadie dudaria, excepto un loco,
en un puesto que deberia ocupar dependiente de comercio, con experiencia, habil,
escrupuloso en su trabajo, que cumpliria con su trabajo muchisimo mejor que el
comunista mas abnegado. En esto precisamente se pone de manifiesto nuestro
oblomovismo.

Hemos encomendado a comunistas, con todas sus excelentes cualidades, el
cumplimiento de un trabajo practico para el cual son completamente ineptos.
¢Cuantos comunistas tenemos en las instituciones estatales? Tenemos una enorme
cantidad de materiales, obras voluminosas que entusiasmarian al mas metddico de

" Tratase de la poesia de V. V. Mayakovski “En reunion”.
12 Tratase de las palabras de F. Engels en el articulo Literatura de los emigrados (C. Marx y F. Engels. Obrar, 2 cd. en ruso, t. 18,

pag. 516).
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los cientificos alemanes; tenemos montafas de papel, para examinar las cuales
harian falta 50 afios multiplicados por 50 del trabajo del Istpart 3; pero en la préctica
es imposible saber nada en un trust del Estado, averiguar siquiera quién es el
responsable, y de qué. La aplicacidn practica de los decretos, cuyo nimero es mas
que suficiente, y que fabricamos con el apresuramiento de que habla Maya— kovski,
no se verifica nunca. ¢Se cumplen entre nosotros las resoluciones de los funcionarios
comunistas responsables? ¢Saben éstos lograrlo? No, y por eso modificamos la
esencia de nuestra politica interna. éQué valor tienen nuestras reuniones vy
comisiones? Muy a menudo son sdlo una artimana.

15

Después de empezar la depuracién del Partido y decirnos: “iFuera los egoistas que se
han deslizado en el Partido, fuera los ladrones!”, todo ha marchado mejor* . Hemos
expulsado aproximadamente un centenar de miles, eso estd muy bien, pero sélo se
trata de un comienzo. En el Congreso del Partido discutiremos este problema como
corresponde. Y entonces, creo que todas esas decenas de miles que ahora se limitan
a organizar comisiones y no realizan trabajo practico alguno, pues no saben hacerlo,
correran la misma suerte. Y después de que hayamos terminado la depuracién de
este modo, nuestro Partido se dedicard al trabajo concreto, y lo comprenderd como
lo ha comprendido en el ambito militar. Por supuesto, este no es asunto de algunos
meses, ni de un afio. En esta cuestion debemos ser duros como la roca. No tememos
reconocer que el caracter de nuestro trabajo se ha modificado. Nuestro peor
enemigo interno es el burdcrata, el comunista instalado en un puesto responsable (o
no responsable) de los Soviets que goza de estimacidn general por su honestidad. Su
voz falsea un tanto, pero es un santo. No ha aprendido a combatir el papeleo; no es
capaz de combatirlo, lo protege. Debemos liberarnos de ese enemigo, y lo lograremos
con la ayuda de todos los obreros y campesinos con conciencia de clase. Toda la masa
de obreros y campesinos sinpartido marchard como un solo hombre tras el
destacamento de vanguardia del Partido Comunista contra ese enemigo, ese
desorden y ese oblomovismo. No debe haber la menor vacilacion en este asunto.

Haré un breve resumen para finalizar. El juego de Génova, el juego de las volteretas

13 Comision de Historia del Partido (Istpart): Comisién para recoger y estudiar los materiales de historia de la Revolucién de
Octubre y la del Partido Comunista de Rusia. Fue instituida aneja al Comisariado del Pueblo de Instruccién Publica por disposicion
del Consejo de Comisarios del Pueblo del 21 de septiembre de 1920. El primer presidente de Istpart fue M. S. Olminski. Tomando
en consideracion la inmensa importancia del estudio de la historia del Partido, el CC del PC(b)R, en una carta circular especial del 31
de enerode 1921, formé en 44 provincias centros locales para el estudio de la historia de las organizaciones del Partido. En diciembre
de 1921, por disposicion del Comité Central del Partido, Istpart pasé a depender del CC del PC(b)R como seccidn del CC. A todos los
comités partidarios de regidn y de provincia se propuso que creasen secciones de historia del Partido. Dichas secciones desplegaron
una gran labor de investigacién. Recogian y estudiaban documentos, ayudaban a los viejos militantes del Partido a escribir sus
memorias, publicaban trabajos consagrados a la historia del Partido y de sus organizaciones locales. En el archivo y la biblioteca de
la Comision de Historia del Partido se concentraron los mas valiosos materiales de historia del Partido y el movimiento
revolucionario. Istpart reeditd las actas de los congresos del Partido, los periddicos Iskra (La Chispa), Vperiod (Adelante) y Proletari
(El Proletario), publicé el Boletin, la revista de historia del Partido Proletdrskaya Revoliutsiya (La Revolucién Proletaria) (desde
octubre de 1921) y organizé varios museos de la revolucion y de historia del Partido.

4 a depuracion del Partido se llevé a cabo desde el 15 de agosto hasta diciembre de 1921 sobre la base de la resolucién del X
Congreso del PC(b)R Sobre los problemas de la construccion del Partido. Fueron expulsados y dejaron de ser militantes del Partido
159.355 personas (un 24,1%). Entre los expulsados y que dejaron de ser militantes del Partido habia: obreros, un 20,4%; campesinos,
un 44,8%; empleados y profesiones liberales, un 23,8%, y otros, un 11,0%. El primer balance de la depuracién se hizo en la XI
Conferencia de toda Rusia del PC(b)R (diciembre de 1921); el balance definitivo de la depuracién lo hizo el XI Congreso del PC(b)R
que aprobd la resoluciéon de la XI Conferencia del Partido Sobre el problema de la consolidacion del Partido en relacién con la
experiencia de la comprobacion de sus efectivos y la resolucién de la conferencia de secretarios de comités regionales, burds
regionales y comités provinciales del PC(b)R Propuestas prdcticas sobre problemas de organizacion de la construccion del Partido,
como complemento a la resolucion sobre la consolidacion del Partido con motivo de su depuracién. Como resultado de la depuracién
mejord la composicion social del Partido, se reforzé la disciplina, se elevo el prestigio del Partido entre las masas obreras y
campesinas sin partido y crecié la cohesién ideoldgica y organica del Partido.
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gue se desarrolla en torno a ésta, no nos hara vacilar en absoluto. Ya no podran
atraparnos. Nos vamos a tratar con los c omerciantes y aceptaremos transacciones
como continuacion de nuestra politica de concesiones, pero los limites de estas
concesiones ya estdn jijados. Lo que hasta ahora hemos concedido a los comerciantes
en nuestros tratados ha sido un paso atrds en nuestra legislacién, pero no
retrocederemos mas.

Por este motivo se modifican las tareas principales de nuestra politica interior, en
especial de nuestra politica econdmica. No necesitamos nuevos decretos, nuevas
instituciones o nuevos métodos de lucha. Lo que necesitamos es controlar la
idoneidad de nuestros funcionarios; necesitamos control concreto del cumplimiento.
La proxima depuracion afectara a los comunistas que se las dan de administradores.
Serd mejor que todos los que se dedican a organizar comisiones, conferencias y
hablan, pero no realizan un trabajo practico, empleen sus fuerzas en tareas de
propaganda, agitacion o cualquier otro trabajo util de este tipo. Quieren justificar sus
complicadas y especiales invenciones diciendo que la nueva politica econdmica
necesita formas originales. Pero no realizan el trabajo que se les encomienda. No se
preocupan de cuidar cada kopek, ni procuran convertirlo en dos, pero elaboran
planes de billones y hasta de trillones de rublos soviéticos. Combatiremos
precisamente esta plaga. Controlar a la gente y el cumplimiento concreto de la tarea’,
en esto, una vez mas en esto y sélo en esto reside ahora el quid de toda la labor, de
toda la politica. Y esto no requiere algunos meses, un afio, sino varios afnos. Debemos
declarar oficialmente, en nombre del Partido, cudl es el quid de nuestro trabajo en el
momento actual, y reorganizar nuestras filas de acuerdo con ello. Entonces también
en este nuevo terreno venceremos, como hemos vencido hasta ahora en todos los
terrenos 'de la actividad emprendida por el poder proletario bolchevique, apoyado
por las masas campesinas. (Aplausos.)

"Pravda", num. 54, 8 de marzo de 1922
Se publica segun el texto del periodico “Pravda" cotejado con las pruebas de imprenta
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SOBRE LAS CONDICIONES DE ADMISION DE NUEVOS MILITANTES EN EL
PARTIDO

CARTAS A V. M. MOLOTOV ¥

1
Al camarada Modlotov.
No tengo objeciones *°.

Muchas cosas no estan claras debido a referencias a documentos no aducidos 7. A
mi juicio, es preciso exigir para los obreros periodo de prueba de 3 afios, para los
campesinos y los combatientes del Ejército Rojo, 4 afios, y para los restantes, 5 afios.

El concepto de periodo de prueba (¢ “adheridos”?) requiere definicidn mas exacta.
Los detalles deben encargarse para mayor estudio al Comité Central.
9/IIl.

Lenin

Escrita el 9 de marzo de 1922
Se publica por primera vez, segtin el manuscrito

15 Dichas cartas fueron escritas por V. I. Lenin con motivo del planteamiento en el XI Congreso del PC(b)R del problema de los
resultados de la depuracién y la consolidacion del Partido y la redaccidn de las tesis sobre el particular.

Ya en diciembre de 1921, al estudiar los primeros resultados de la depuracion del Partido, Lenin dirigié una carta a P. A. Zalutski,
A. A. Solts y los miembros del Buré Politico del PC(b)R en la que recomendaba establecer en el acuerdo de la préxima XI Conferencia
del Partido condiciones mas rigurosas de admisidén de nuevos militantes en el Partido (véase O. C,, t. 44, pags. 293-294).

En las Observaciones al proyecto de resolucion de la XI Conferencia del PC(b)R sobre la depuracion del Partido Lenin escribia:
“No me opondria en absoluto a facilitar la admision en el Partido de obreros auténticos, pero si no fijamos condiciones sumamente
rigurosas para determinar quién puede ser considerado obrero de la gran industria, por esa brecha volveran a infiltrarse en seguida
multitud de canallas” (t. 44, pag. 295).

La XI Conferencia de toda Rusia del PC(b)R no decidié el problema de los cambios en las condiciones de admisién en el Partido,
pero expresoé el deseo de que el XI Congreso del Partido introdujera cambios en los Estatutos del Partido en lo concerniente a las
condiciones de admision de nuevos militantes en el Partido.

6 Tratase del proyecto inicial de las tesis Sobre la consolidacién del Partido redactado por G. E. Zindviev para el XI Congreso del
PC(b)R por encargo del Buré Politico del CC del PC(b)R. Por acuerdo del Buré Politico del 8 de marzo de 1922 este proyecto fue
enviado a los miembros del Buré Politico. Se estipulaba en el proyecto que los campesinos y los combatientes del Ejército Rojo se
admitirian en el Partido con avales de tres militantes del PC(b)R con tres afios de militancia, y los empleados, etc., con avales de
cinco militantes del Partido con cinco afios de militancia.

Sin objetar la adopcién del proyecto de tesis como base para la discusidn, Lenin proponia que, al tratarse de la admision de
obreros en el Partido se exigieran avales de militantes del PC(b)R con tres afios de militancia; al admitirse campesinos y combatientes
del Ejército Rojo, con cuatro afios de militancia, y los demas, con cinco afios de militancia, y que se estudiara el problema del plazo
de candidato (acerca de los “adheridos”), del que no se decia nada en el proyecto de tesis.

El 13 de marzo el Burd Politico aprobd las tesis de Zindviev, revisadas y completadas, y el 17 de marzo éstas fueron publicadas
en el nim. 62 de Pravda.

Lenin no asistid a la reunion del Burd Politico en la que se aprobaron las tesis. El apartado de las tesis referente a las condiciones
de admisidn en el Partido suscitd graves objeciones que Lenin expuso en su carta del 24 de marzo.

7 Lenin se refiere a la resolucidn de la XI Conferencia de toda Rusia del PC(b)R Sobre el problema de la consolidacion del Partido
en relacion con la experiencia de la comprobacion de sus efectivos y la resolucion de la reunidn de secretarios de comités regionales,
burds regionales y comités provinciales del PC(b)R Propuestas prdcticas sobre problemas de organizacidon de la construccion del
Partido como complemento a la resolucion sobre la consolidacion del Partido con motivo de su depuracién (diciembre de 1921), cuyo
texto no se aducia en el proyecto inicial de las tesis de Zinéviev Sobre la consolidacién del Partido.
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2
Al camarada Moélotov
Ruego que sea presentada al Pleno del CC la siguiente proposicion mia:

Considero sumamente importante prolongar el periodo de prueba para la admisidon
de nuevos militantes en el Partido. Zindviev propone que el periodo de prueba sea
de 1/2 afio para los obreros y de un afio para los restantes 8. Propongo un periodo
de medio afio sélo para los obreros que hayan trabajado efectivamente no menos de
10 afios en grandes empresas industriales. Para todos los demas obreros, 1 1/, afios;
2 afios para los campesinos y combatientes del Ejército Rojo y 3 para los restantes.
Se admitirdn excepciones en casos especiales con la autorizaciéon conjunta del CCy
de la CCC?°,

Considero sumamente peligroso aceptar los breves periodos de prueba propuestos
por Zinéviev. No hay duda de que constantemente consideramos como obreros a
gente que no ha pasado por la mas minima escuela seria en la gran industria. A cada
paso se clasifica como obreros a verdaderos pequenos burgueses que se han
convertido en obreros por casualidad y sélo por muy breve tiempo. Todo guardia
blanco sagaz tiene en cuenta con precision la circunstancia de que el supuesto
caracter proletario de nuestro Partido no lo resguarda en la préactica contra un posible
predominio, y, ademads, a corto plazo, de pequefios propietarios. Teniendo en cuenta
la negligencia y la falta de sistema que predominan en nuestro trabajo, los breves
periodos de prueba significaran, en la practica, no efectuar control serio alguno, no
verificar si los candidatos son realmente comunistas mas o menos probados. Si
tenemos en el Partido de 300.000 a 400.000 militantes, aun esta cantidad es excesiva,
pues decididamente todos los datos muestran el insuficiente nivel de preparacion de
los actuales militantes del Partido. Por eso insisto enérgicamente en la necesidad de
prolongar los periodos de prueba y encomendar al Buré de Organizacién que elabore
y aplique con rigor determinadas reglas que conviertan realmente el periodo de
prueba en una prueba seria y no en una formalidad vacia.

Creo que este problema tendra que ser discutido minuciosamente en el Congreso.

Lenin

Dictada por teléfono el 24 de marzo de 1922
Publicada por primera vez el 23 de diciembre de 1925 en el periodico "Vechérniaya Moskvad", nim. 293
Se publica segun el apunte del secretario (ejemplar mecanografiado)

18 Tratase del quinto punto de las tesis de Zindviev Sobre la consolidacidn y las nuevas tareas del Partido aprobadas por el Burd

Politico del CC del PC(b)R, que contenia el enunciado siguiente: “Modificando los Estatutos del Partido (p. 7, apartado 1), el XI
Congreso resuelve que el plazo de candidato a militante debe ser como minimo de seis meses para los obreros y campesinos, y no
menos de un afio para los demas”.

9 La Comisién Central de Control (CCC) era el érgano maximo de control del Partido. El acuerdo de crear la Comision de Control,

elegible en el Congreso, y de comisiones del Partido anejas a los comités provinciales del Partido, a la par que otras medidas practicas
para reforzar la democracia intrapartidaria y consolidar la unidad del Partido y la disciplina, se adopté en la IX Conferencia de toda
Rusia del PC(b)R celebrada del 22 al 25 de septiembre de 1920. Las comisiones de control debian ser integradas por los comunistas
mas imparciales, que gozaran de la confianza general. V. I. Lenin estimaba necesario lograr que la Comision de Control fuera “un
auténtico 6rgano de la conciencia del Partido y del proletariado” (O. C., t. 41, pag. 402). Por vez primera la CCC fue elegida en el X
Congreso del PC(b)R celebrado del 8 al 16 de marzo de 1921.
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Al camarada Mdélotov

con el ruego de entregar ésta a todos los miembros del CC para que la lean antes de
gue se plantee en el Congreso el problema de las condiciones de admisién de
nuevos militantes en el Partido

Después de leer el acuerdo del Pleno del 25/111. sobre los periodos de prueba de los
nuevos militantes del Partido, me gustaria poner en tela de juicio este acuerdo en el
Congreso %°. Pero como temo no poder intervenir en el Congreso, ruego leer las
siguientes consideraciones.

No hay duda de que ahora nuestro Partido no es, por la mayoria de sus componentes,
lo suficientemente proletario. Creo que nadie podrd discutir esto, pues la simple
consulta de la estadistica lo confirmarda. Desde la guerra, los obreros industriales de
Rusia son mucho menos proletarios de lo que eran antes, pues durante la guerra
todos aquellos que querian eludir el servicio militar entraron en las fabricas. Esto es
del conocimiento publico. Por otra parte, es igualmente indudable que, en términos
generales (si consideramos el nivel de lainmensa mayoria de los militantes), nuestro
Partido tiene ahora una educacién politica mucho menor que la necesaria para una
genuina direccion proletaria en esta situacion tan dificil, especialmente en vista de la
inmensa preponderancia del campesinado, que despierta con rapidez a una politica
de clase independiente. Ademas, debe tenerse en cuenta que en la actualidad es muy
grande la tentacion de ingresar en el partido gobernante. Es suficiente recordar toda
la literatura de los adeptos de Smena Vej?! para ver que un sector de la poblaciéon que

20 E] Pleno del CC del PC(b)R adoptd el 25 de marzo de 1922 la propuesta de V. I. Lenin de modificar el quinto punto de las tesis
de Zindviev, pero no tomd en consideracion todas las indicaciones de Lenin. El Pleno dispuso someter a examen del Congreso el
punto de las condiciones de admision de nuevos militantes en los siguientes términos: “Sin aceptar en caso alguno la admisién en
el Partido de elementos que viven a cuenta de la explotacién de trabajo ajeno, la especulacion, etc., fijar el plazo de candidato a
militante de 6 meses para los obreros; de un afio para los combatientes del Ejército Rojo, y un afio y medio para los campesinos y
demas, haciendo recaer especial responsabilidad sobre quienes dan los avales a los nuevos militantes del Partido”.

En la resolucion del XI Congreso del PC(b)R Sobre la consolidacion y las nuevas tareas del Partido, en cambio de los Estatutos
del Partido, para todo el periodo hasta el XIl Congreso se instauré nuevo orden de admisién en el PC(b)R. Para la admision en el
Partido se establecieron tres categorias: 1) obreros y combatientes del Ejército Rojo procedentes de familias obreras y campesinas;
2) campesinos (excepto combatientes del Ejército Rojo) y kustares que no explotaban trabajo ajeno; 3) otros (empleados, etc.). El
plazo de candidato a militante fue fijado para la primera categoria en 6 meses; para la segunda, un afio, y para la tercera, lo mismo
que para quienes procedian de otros partidos, 2 afios. Para la primera y segunda categorias se necesitaban, para ser admitidos en
el Partido, avales de tres militantes con tres afios de pertenencia al Partido, con la particularidad de que para los obreros y los
combatientes del Ejército Rojo procedentes de familias obreras y campesinas se requeria la aprobacién del comité subdistrital y
distrital, y para los campesinos y kustares, la aprobacién del comité provincial. Los otros (empleados, etc.), asi como los procedentes
de otros partidos podian ser admitidos en el PC(b)R con cinco avales de militantes con cinco afios de pertenencia al PC(b)R, con
aprobacidn sin falta del comité provincial. Los jévenes de hasta 20 afios de edad (excepto los combatientes del Ejército Rojo) debian
ingresar en el Partido sélo a través de la Union de Juventudes Comunistas de Rusia. Las listas de quienes deseaban ingresar en el
Partido debian publicarse con antelacidn.

El Congreso volvié a sefialar la mas rigurosa responsabilidad que recaia sobre quienes daban los avales y encargé al CC estudiar
las formas concretas de dicha responsabilidad.

21 Escritores de Smena Vej (Cambio de Jalones): representantes de la corriente sociopolitica surgida en 1921 entre los
intelectuales rusos emigrados. El movimiento conté con el apoyo también de una parte de la intelectualidad vieja, burguesa, que no
habia emigrado por unas u otras razones de la Rusia Soviética. La corriente debidé su denominacion a la recopilacion Smena Vej
publicada en Praga en 1921. Tenian su érgano de prensa: la revista homdnima que salié en Paris de octubre de 1921 a marzo de
1922.

Sirvié de base social a la corriente cierta animacién de los elementos capitalistas en la Republica Soviética con la instauracion
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ha estado muy alejado de todo lo proletario se entusiasma ahora con los éxitos
politicos de los bolcheviques. Si la Conferencia de Génova nos dé otro nuevo éxito
politico, habrd una intensificacion del esfuerzo de los elementos pequeiio—
burgueses y directamente hostiles a todo lo proletario por entrar en el Partido. Seis
meses de prueba para los obreros de ningin modo puede disminuir este esfuerzo,
pues nada es mas facil en el mundo que amaiiar este periodo de prueba tan corto,
tanto mas cuanto que en nuestras condiciones no hay dificultad alguna para que
muchos elementos intelectuales y semiintelectuales ingresen en las filas obreras. De
todo esto saco la conclusion de que debemos establecer periodos de prueba mucho
mas prolongados, y esta opinidn esta fortalecida por el hecho de que los guardias
blancos tienen en cuenta conscientemente la composiciéon no proletaria de nuestro
Partido; y si mantenemos el periodo de prueba de seis meses para los obreros, es
absolutamente necesario, para no engafiarnos a nosotros ni a los demds definir el
concepto “obrero” de manera que se lo aplique sélo a quienes en virtud de sus
mismas condiciones de vida hayan adquirido la mentalidad proletaria. Pero esto es
imposible, a menos que esas personas hayan trabajado en una fdbrica durante
muchos aios sin finalidades extranas, sino debido a las condiciones generales de su
vida econdmica y social.

Si no cerramos los ojos a la realidad, debemos admitir que en la actualidad la politica
proletaria del Partido no estd determinada por el caracter de sus componentes, sino
por enorme prestigio, sin reservas, de que goza ese pequefio grupo que podria ser
llamado la vieja guardia del Partido. Bastaria con que se produjese en este sector una
pequeia lucha interna, para que su prestigio quedara, si no quebrantado, por lo
menos debilitado hasta tal punto que la decisidon ya no dependerd de él.

Por consiguiente, es indispensable: 1) prolongar el periodo de prueba para todas las
categorias; 2) definir con mucho detalle en qué consiste el paso del candidato por el
periodo de prueba, cuales deben ser las pruebas concretas y prdacticas de que se
realiza el control para saber si el candidato pasa en verdad por un periodo de prueba
o se trata de una mera formalidad; 3) crear una mayoria calificada en los organismos
que deciden la admisién de nuevos militantes en el Partido; 4) condicionar la
admisidon de nuevos militantes, no sélo a la aprobacidn de los comités provinciales
del Partido, sino también de las comisiones de control; 5) idear otras medidas para
ayudar al Partido a liberarse de los militantes que no son verdaderos comunistas que
aplican con conciencia la politica proletaria. No propongo una nueva depuracién
general del Partido, pues en la practica me parece imposible en este momento, pero
creo indispensable encontrar alglin medio para realizar una depuracién real, o sea,
disminuir sus efectivos; si se piensa en ello, estoy seguro de que se podran idear
varias medidas convenientes.

Rogaria a los miembros del CC que hayan leido esta carta que me contesten, si es
posible, aunque mas no sea con un breve mensaje telefénico a una de las secretarias
del CCP.

de la nueva politica econdmica. Los adeptos a Smena Vej veian en el transito a la nueva politica econémica una evolucién del Poder
soviético hacia la restauracion del capitalismo y le ofrecian su cooperacién confiando en la degeneracién del Estado soviético en
republica burguesa. Sin embargo, una parte de los de Smena Vej se proponia colaborar honradamente con el Poder de los Soviets.

En lo sucesivo, la mayor parte de los elementos de Smena Vej ocupd posiciones francamente contrarrevolucionarias.
Véase la caracterizacidon que ofrecid V. I. Lenin a la corriente en las pags. 100-101 del presente tomo.
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Publicada por primera vez el 23 de diciembre de 1925 en el periddico “Vechérniaya Moskvd", nim. 293

Se publica segtn copia mecanografiada
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AL PRESIDENTE DEL COMITE DE CONCESIONES ADJUNTO AL GOSPLAN 22
[1/111. 1922.

Al camarada Krzhizhanovski
Copia al camarada Smolianinov

Al Comité de Concesiones del Gosplan se le impone el deber de recoger y concentrar
materiales detallados acerca de todas las negociaciones y asuntos de concesion de la
RSFSR con capitalistas extranjeros que se sostienen tanto en Rusia como en el
extranjero. También es necesaria la recoleccién de materiales referentes a periodos
pasados.

El Comité de Concesiones debe llevar una lista exacta de registro con los siguientes
apartados:

a) tratados concluidos;

b) negociaciones serias que pueden desembocar préximamente en conclusién de
tratados;

c) negociaciones interrumpidas (sefialar la causa);

d) todas las demads negociaciones.

La lista debe contener breves indicaciones respecto del contenido del expediente
(por ejemplo: estado de las negociaciones, objeto de concesion, denominacién de los
pretendientes a concesidn, proporciones aproximadas o exactas del capital, nimero
del expediente).

Una copia de la lista debe enviarse al responsable de los asuntos del CTD 23. Cada mes
hay que inscribir en ella los nuevos datos.

El Comité de Concesiones debe nombrar una persona que responda por la
recoleccion de los materiales y la confeccién de la lista (responsable de asuntos,
secretario), cuyo apellido debe comunicarse con urgencia a la oficina del CTD.

Presidente del Consejo de Trabajo y Defensa

V. Ulignov (Lenin)

Publicado por primera vez en 1945 en la Recopilacion Leninista XXXV
Se publica segun la copia a mdquina firmada por V. I. Lenin

22 Andloga carta con la firma de V. . Lenin fue enviada asimismo a G. Y. Sokdlnikov, presidente de la Comision para los Asuntos

de las Sociedades Mixtas (de crédito y por acciones).

2 Consejo de Trabajo y Defensa: comision permanente del Consejo de Comisarios del Pueblo. EI CTD se formé en abril de 1920

a partir del Consejo de Defensa Obrera y Campesina. El presidente del Consejo de Trabajo y Defensa era V. I. Lenin.



El significado del materialismo militante

242

EL SIGNIFICADO DEL MATERIALISMO MILITANTE 2

El camarada Trotski ha dicho ya todo lo esencial, y lo ha dicho muy bien, sobre las
tareas generales planteadas a la revista Pod Zndmenem Marxizma (Bajo la Bandera
del Marxismo) en el numero 1-2. Quisiera detenerme en algunas cuestiones que
determinan mas. de cerca el contenido y el programa de la labor que se propone
realizar la Redaccion de esta revista, segln se proclama en la declaracién publicada
en el niumero 1-2.

En dicha declaraciéon se dice que no todos los que se agruparon en torno a la revista
Pod Zndmenem Marxizma son comunistas, pero que todos son materialistas
consecuentes. Creo que esta alianza de comunistas con los que no lo son es sin duda
necesaria y determina con acierto las tareas de la revista. Uno de los mas graves y
peligrosos errores de los comunistas (como de todos los revolucionarios que hayan
coronado con éxito la etapa inicial de una gran revolucidn) es imaginarse que la
revolucion pueden llevarla a cabo los revolucionarios solos. Al contrario, para que
todo trabajo revolucionario serio tenga éxito es preciso comprender y saber plasmar
en la vida el concepto de que los revolucionarios sélo son capaces de desempefiar el
papel de vanguardia de la clase que efectivamente posee vitalidad y se halla en las
primeras filas. Cumple sus tareas de vanguardia sélo cuando sabe mantener el
contacto con la masa que dirige, cuando sabe conducir realmente adelante a toda la
masa. Sin la unién, en los mas diversos terrenos, con los que no son comunistas, no
cabe hablar de construccidon comunista venturosa alguna.

25

Otro tanto puede afirmarse de la defensa del materialismo y del marxismo que
emprende la revista Pod Zndmenem Marxizma. Las principales orientaciones del
pensamiento social avanzado de Rusia tienen, por suerte, una sélida tradicidon
materialista. Sin referirme ya a G. V. Plejanov, bastara con mencionar a Chernishevski,
del que a menudo quedaban muy por debajo y muy atrds los populistas modernos
(los socialistas populares?>, los eseristas y otros) en su afan de seguir las doctrinas
filoséficas reaccionarias en boga, deslumbrados por el oropel de la supuesta “Ultima
palabra” de la ciencia europea e incapaces de ver, tras ese oropel, tal o cual variedad

24 El articulo E/ significado del materialismo militante fue escrito para el num. 3 de la revista Pod Zndmenem Marxizma (Bajo la
Bandera del Marxismo) que debia salir al inaugurarse el XI Congreso del Partido.

Al prepararse para escribir el articulo, Lenin leyé muchos libros y folletos sobre temas antirreligiosos, incluidos el libro de A.
Drews Die Christusmythe (El Mito de Cristo) y el de U. Sinclair The Profits of religion (traducido al ruso, el libro salié con el titulo La
religion y el lucro), etc.

El 12 de marzo de 1922 el articulo estaba terminado, pero Lenin no dejé de trabajar en su redaccién. Agregé al articulo un inciso
sobre los representantes contemporaneos de la critica cientifica a las religiones Drews y Vipper y taché la mencidn del libro de
Sinclair The Profits of religion, sefialando en términos generales lo importante que era utilizar en la propaganda antirreligiosa
semejante indole de libros, folletos, etc.

Pod Zndmenem Marxizma: revista filoséfica y sociopolitica fundada con fines de hacer la propaganda del materialismo y el
ateismo militantes y para combatir los “lacayos diplomados del clericalismo”. La revista salié en Moscu de enero de 1922 a junio de
1944 mensualmente (en 1933-1935, una vez cada dos meses).

% Socialistas populares', miembros del pequefioburgués Partido Socialista Popular del Trabajo, segregado del ala derecha del
partido de los socialistas revolucionarios en 1906. Los socialistas populares propugnaban el bloque con los demdcratas
constitucionalistas. Durante la Primera Guerra Mundial sostenian posiciones sociochovinistas.

Después de la Revolucién Democrética Burguesa de Febrero de 1917 el partido de los socialistas populares respaldé activamente
la actividad del Gobierno Provisional burgués, enviando a él representantes del partido. Después de la Revolucién Socialista de
Octubre los socialistas populares participaron en conspiraciones contrarrevolucionarias y luchas armadas contra el Poder de los
Soviets. El partido dejé de existir en el periodo de la intervencién militar extranjeray la guerra civil.
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de servilismo ante la burguesia, sus prejuicios y su caracter reaccionario burgués.

En todo caso, en Rusia hay todavia —y aun persistiran bastante, sin duda—
materialistas del campo de los no comunistas, y nuestro deber indiscutible es el de
incorporar a todos los partidarios del materialismo consecuente y militante al trabajo
comun, a la lucha contra la reaccién filosdéfica y los prejuicios filoséficos de la llamada
“sociedad instruida”. Dietzgen padre, que no debe ser confundido con Dietzgen hijo
—autor tan presuntuoso como fracasado—, al decir que los profesores de filosofia
en la sociedad moderna son de hecho, en la mayoria de los casos, solamente “lacayos
diplomados del clericalismo” 2, expresd con acierto, tino y claridad el concepto
fundamental del marxismo acerca de las tendencias filoséficas predominantes en los
paises burgueses, las cuales son objeto de la atencién de sus eruditos y publicistas.

A nuestros intelectuales de Rusia, los cuales se complacen en considerarse avanzados
—lo mismo que, dicho sea de paso, sus colegas de todos los demds paises—, les
disgusta mucho trasladar la cuestidon al plano del juicio emitido por Dietzgen. Y les
disgusta porque la verdad les duele. Basta con reflexionar un poco en la dependencia
estatal, luego en la econdmica general, y después en lo tocante al modo de vida y de
otros tipos en que la burguesia dominante pone a los intelectuales contemporaneos,
para comprender la certeza absoluta de la tajante calificacion dada por Dietzgen.
Basta con recordar la inmensa mayoria de las tendencias filosoficas en boga, que
surgen con tanta frecuencia en los paises europeos, aunque sea empezando por las
relacionadas con el descubrimiento del radio y terminando por las que tratan ahora
de aferrarse a Einstein, para darse cuenta de la ligazén existente entre los intereses
de clase y la posicion de clase de la burguesia, entre el apoyo que ésta presta a todas
las formas de religiones y el contenido ideolégico de las tendencias filoséficas de
moda.

Por lo expuesto se ve que una revista deseosa de ser drgano de prensa del
materialismo militante debe ser, primero, érgano combativo en el sentido de
desenmascarar y perseguir constantemente a todos los “lacayos titulados del
clericalismo” de nuestros tiempos, tanto da que se presenten como representantes
de la ciencia oficial que como francotiradores que se dan el nombre de publicistas
“demdcratas de izquierda o de ideologia socialista”.

Una revista asi debe ser, en segundo lugar, un érgano de prensa del ateismo
militante. Tenemos entidades o, por lo menos, instituciones del Estado que se
dedican a esa labor. Pero lo hacen con una apatia extremada, de manera
insatisfactoria en grado sumo, sintiendo, por lo visto, en su propia carne, el yugo de
las condiciones generales de nuestra burocracia genuinamente rusa (si bien
soviética). Por lo mismo, es de suma importancia que, para completar, corregir y
avivar la labor de las respectivas instituciones del Estado, una revista consagrada a
convertirse en oOrgano de prensa del materialismo militante despliegue una
propaganda y una lucha ateistas infatigables. Hay que estar al tanto de todas las
publicaciones, que, sobre el particular, aparezcan en todos los idiomas,
traduciéndolas o, por lo menos, resumiendo el contenido de cuanto aparezca de valor

% | enin alude a las siguientes palabras de J. Dietzgen: “Despreciamos hasta lo mas hondo del alma la pomposa frase de la

‘educacion y la ciencia’, los discursos acerca de los ‘bienes ideales’ en boca de los lacayos diplomados que hoy embaucan de la
misma manera al pueblo con el falso idealismo que en tiempos los curas paganos lo embaucaban con los primeros datos que se
tenia a la sazdén acerca de la naturaleza”.
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al respecto.

Hace ya mucho que Engels aconsejaba a los dirigentes del proletariado moderno que
se tradujesen, para difundir en masa entre el pueblo, las publicaciones ateistas
militantes de fines del siglo XVIII ?7. Para verglienza nuestra, seguimos sin hacerlo
hasta la fecha (y ésta es una de las muchas pruebas de que en una época
revolucionaria es mucho mas facil conquistar el poder que saber utilizarlo
acertadamente) A veces se pretende justificar esta apatia, esta inactividad y esta
incapacidad nuestras con toda clase de razonamientos “altisonantes”: por ejemplo,
diciendo que las viejas publicaciones ateistas del siglo XVIII estan ya anticuadas, que
no son cientificas, que son ingenuas, etc.

No hay nada peor que estos sofismas presuntamente doctos que encubren la
pedanteria o la completa incomprensidon del marxismo. Claro esta que en las obras
ateas de los revolucionarios del siglo XVIII encontraremos no pocos elementos no
cientificos e ingenuos. Pero nadie impide a los editores de estas obras que las
abrevien y provean de sucintos epilogos en los que se exponga el progreso alcanzado
por la humanidad en la critica cientifica de la religiéon desde fines del siglo XVIII, se
enumeren las respectivas obras nuevas, etc. Seria un crasisimo error, uno de los
errores mas graves que pueda cometer un marxista, pensar que las multitudinarias
masas populares (sobre todo, de campesinos y artesanos), condenadas por toda la
sociedad contemporanea al oscurantismo, la ignorancia y los prejuicios, puedan salir
de esa ignorancia Unicamente por la linea recta de la ilustracidon puramente marxista.
Es necesario dar a dichas masas las mas variadas publicaciones de propaganda atea,
darles a conocer los hechos de las mas variadas esferas de la vida, abordarlas de una
y otra manera a fin de interesarlas, de sacudirlas en todos los aspectos y sacarlas del
letargo religioso, empleando para ello los procedimientos mas distintos, etc.

Las publicaciones combativas y vivas de los viejos ateos del siglo XVIII, escritas con
talento y llenas de ataques ingeniosos y abiertos al oscurantismo clerical dominante,
resultaran, a cada paso, mil veces mas adecuadas para sacar a la gente del letargo
religioso que las exposiciones de marxismo aburridas, secas, no ilustradas casi con
ningin hecho bien seleccionado, exposiciones que prevalecen en nuestras
publicaciones y que (debemos confesarlo) tergiversan a menudo el marxismo. Todas
las obras de alguna importancia de Marx y Engels ya estan traducidas al ruso. No hay
el menor fundamento para temer que el viejo ateismo y el viejo materialismo queden
sin completar con las enmiendas aportadas por Marx y Engels. Lo mds importante —
lo que olvidan precisamente con mayor frecuencia nuestros comunistas
seudomarxistas, en realidad deformadores del marxismo— es saber interesar a las
masas, todavia incultas, en la actitud consciente ante los problemas religiosos y la
critica consciente de las religiones.

Por otra parte, fijémonos en los representantes de la moderna critica cientifica de las
religiones. Estos representantes de la burguesia ilustrada “completan” casi siempre
sus propias refutaciones de los prejuicios religiosos con tales razonamientos que los
descubren al punto como esclavos ideoldgicos de la burguesia, como “lacayos
titulados del clericalismo”.

27Véase F. Engels. La literatura de los emigrados (C. Marx y F. Engels. Obras, 2 ed. en ruso, t. 18, pag. 514).
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Dos ejemplos. El profesor R. Y. Vipper editdé en 1918 un folleto titulado E/ origen del
cristianismo (Editorial Faros, Moscu). Al exponer los resultados principales de la
ciencia moderna, lejos de combatir los prejuicios y el engafio, arma de la Iglesia como
organizacién politica, lejos de tratar de estas cuestiones, declara abiertamente la
pretensién ridicula y de las mas reaccionarias de elevarse por encima de ambos
“extremos”: tanto del idealismo como del materialismo. Esto no es mds que
servilismo ante la burguesia dominante, la cual desembolsa en apoyo de la religién
en todo el mundo centenares de millones de rublos de las ganancias que extrae de
los trabajadores.

El conocido sabio aleman Arthur Drews refuta en su libro E/ mito de Cristo las
leyendas y los prejuicios religiosos, demuestra que en el mundo no ha existido Cristo
alguno, y al final del mismo se pronuncia en pro de la religién, pero de una religién
algo renovada, refinada, artificiosa, capaz de contrarrestar “el torrente naturalista
gue aumenta a diario mas y mas” (pagina 238 de la cuarta edicidon alemana de 1910).
Este es un reaccionario franco, consciente, que ayuda abiertamente a los
explotadores a que sustituyan los viejos y putrefactos prejuicios religiosos por otros
nuevecitos, mas ruines y viles todavia.

Esto no significa que no haya que traducir la obra de Drews. Significa que los
comunistas y todos los materialistas consecuentes deben, a la vez que concluyen en
cierta medida su alianza con la parte progresista de la burguesia, desenmascararla
sin reservas cuando se desliza a la reaccidn. Significa que rehuir la alianza con los
representantes de la burguesia del siglo XVIII, es decir, de la época en que la
burguesia era revolucionaria, equivaldria a traicionar el marxismo y el materialismo,
puesto que la “alianza” con los Drews es, de una u otra forma, en mayor o menor
grado, obligatoria para nosotros en la lucha contra los oscurantistas religiosos
dominantes.

La revista Pod Zndmenem Marxizma, que se propone ser el érgano de prensa del
materialismo militante, debe dedicar mucho espacio a la propaganda atea, a la
informacién sobre las publicaciones respectivas y subsanar las inmensas faltas de
nuestra labor estatal en esta esfera. Es de singular importancia utilizar los libros y
folletos que contienen numerosos datos concretos y comparaciones demostrativas
de la relacion existente entre los intereses de clase y las organizaciones de clase de
la burguesia moderna, por un lado, y las organizaciones de las instituciones religiosas
y de la propaganda religiosa, por otro 8.

Son de extraordinaria importancia todos los escritos relativos a los Estados Unidos de
América del Norte, donde se revela en grado menor la relacién oficial,
gubernamental, de Estado, entre la religion y el capital. En cambio, se hace mas
evidente que la llamada “democracia moderna” (ante la cual se prosternan con tanta
insensatez los mencheviques, los eseristas y, en parte, los anarquistas, etc.) no es otra
cosa que la libertad de predicar lo que conviene a la burguesia, y a ésta le conviene

28 Aqui habia inicialmente el texto siguiente: “Estos dias estuve hojeando el libro de Upton Sinclair La religién y el lucro. No cabe

duda de que el autor padece de derechos en el enfoque del problema y la manera de su interpretacion. Pero, lo valioso del libro
radica en que ha sido escrito en un lenguaje vivo y ofrece muchos hechos concretos y comparaciones...”.

El libro, como recordaba N. K. Krupskaya, habia sido enviado a su nombre por el autor acompafiado de una carta en la que

“escribia de la lucha que sostenia con ayuda de sus novelas”. Lenin “se pertrechd con un diccionario inglés y comenzé a leerlo por
las tardes. Desde el punto de vista de la propaganda antirreligiosa, el libro lo satisfizo poco, pero le gusto la critica a la democracia
burguesa”.
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predicar las ideas mas reaccionarias, la religidn, el oscurantismo, la defensa de los
explotadores, etc.

Quisiera abrigar la esperanza de que una revista que se propone ser érgano de prensa
del materialismo militante ofrecerd a nuestros lectores resimenes de publicaciones
ateas con referencias que indiquen para qué grupos de lectores y en qué sentido
podrian servir tales o cuales obras y una relacidon de las aparecidas’ en nuestro pais
(deben considerarse aparecidas Unicamente las traducidas en forma soportable, que
no son tantas) y de las que aun debemos editar.

Ademas de la alianza con los materialistas consecuentes no afiliados al Partido
Comunista, no es de menos importancia, sino tal vez de mas importancia aun, para
la labor que el materialismo militante debe realizar, la alianza con los representantes
de las ciencias naturales modernas que tienden al materialismo y no temen
defenderlo ni predicarlo contra las vacilaciones filosoficas en boga, predominantes
en la llamada “sociedad instruida”, hacia el idealismo y el escepticismo.

El articulo de A. Timiriazev sobre la teoria de la relatividad de Einstein, publicado en
el numero 1-2 de Pod Zndmenem Marxizma, permite abrigar la esperanza de que la
revista logre también concluir esta segunda clase de alianza, a la cual es preciso
dedicar mas atencion. Hay que recordar que precisamente del brusco viraje que estan
dando actualmente las ciencias naturales modernas surgen a cada paso las escuelas
de distinta calafia, las tendencias y subtendencias filoséficas reaccionarias. Por lo
tanto, seguir de cerca los problemas que la novisima revolucién en la esfera de las
ciencias naturales destaca y atraer a esta labor, en la revista filoséfica, a los
investigadores naturalistas es una tarea sin cuyo cumplimiento el materialismo
militante en modo alguno puede ser ni militante ni materialismo. Si Timiridzev se ha
visto obligado a sefialar en el primer nimero de la revista que a la teoria de Einstein
—quien, segun dice Timiriazev, no ha emprendido personalmente ninguna cruzada
activa contra las bases del materialismo—, se ha aferrado ya en todos los paises una
infinidad de intelectuales burgueses, esto se refiere no sélo a Einstein, sino a toda
una serie, quizas a la mayoria, de los grandes transformadores de las ciencias
naturales a partir de fines del siglo XIX.

Y para no tratar semejante fendmeno de un modo inconsciente debemos
comprender que sin una sélida fundamentacion filoséfica no hay ciencias naturales
ni materialismo, que puedan soportar la lucha contra el empuje de las ideas
burguesas y el restablecimiento de la concepcion burguesa del mundo. Para soportar
esta luchay llevarla hasta el fin con pleno éxito, el naturalista debe ser un materialista
moderno, un partidario consciente del materialismo representado por Marx, es decir,
debe ser un materialista dialéctico.

Para alcanzar este fin, los colaboradores de la revista Pod Zndmenem Marxizma
deben organizar el estudio sistematizado de la dialéctica de Hegel desde el punto de
vista materialista, es decir, de la dialéctica que Marx aplicé practicamente en El
Capital y en sus otras obras de historia y politica con tanto éxito que, en la actualidad,
cada dia del despertar de las nuevas clases a laviday a la lucha en el Oriente (el Japdn,
la India, China) —es decir, de esos centenares de millones de seres que constituyen
la mayoria de la poblacién del Globo y que eran hasta hoy, con su inactividad y letargo
histéricos, la causa del estancamiento y de la putrefaccién de muchos Estados



32

El significado del materialismo militante

adelantados de Europa—, cada dia del despertar de nuevos pueblos y de nuevas
clases a la vida aporta una confirmaciéon mayor aun del marxismo.

Naturalmente, la labor dedicada a tal estudio, a tal interpretacién y a tal propaganda
de la dialéctica de Hegel es sumamente dificil y, sin duda, los primeros intentos en
este sentido conducirdn a errores. Pero Unicamente no se equivoca quien no hace
nada. Basandonos en el modo que tenia Marx de aplicar la dialéctica de Hegel,
concebida de una manera materialista, podemos y debemos desarrollar esta
dialéctica en todos sus aspectos, publicar en la revista fragmentos de las principales
obras de Hegel, interpretarlas de un modo materialista, comentandolas con ejemplos
de la aplicacion de la dialéctica por Marx y con ejemplos de la dialéctica aplicada al
terreno de las relaciones econdmicas y politicas, ejemplos que la historia
contemporanea, sobre todo la guerra imperialista y la revolucién actuales, nos
ofrecen en cantidad extraordinariamente abundante. El grupo de redactores vy
colaboradores de la revista Pod Zndnenem Marxizma, a mi parecer, debe constituir
algo, asi como una "Sociedad de amigos materialistas de la dialéctica hegeliana" Los
naturalistas modernos encontraran (si saben investigar y si nosotros aprendemos a
ayudarles en ello) en la interpretacion materialista de la dialéctica de Hegel una serie
de respuestas a las cuestiones filoséficas que plantea la revolucidn en las ciencias
naturales y con las cuales van a parar a la reaccidn los admiradores intelectuales de
las modas burguesas.

El materialismo no puede ser materialismo militante si no se plantea ni cumple con
regularidad esa tarea. Seguird siendo, empleando una expresién de Schedrin, no tan
combativo como combatido. Sin ello, los grandes naturalistas seguiran siendo, con
tanta frecuencia como hasta ahora, impotentes en sus conclusiones y sintesis
filosdéficas, ya que las ciencias naturales progresan con tanta rapidez, atraviesan un
periodo de tan profundo viraje revolucionario en todos los dominios que no pueden
pasarse de ninguna manera sin conclusiones filoséficas.

Para terminar, aduciré un ejemplo que no se refiere al terreno de la filosofia, pero
qgue, en todo caso, se refiere al de las cuestiones sociales, a las que Pod Zndmenem
Marxizma también quiere prestar atencion.

Este es uno de los ejemplos de como la seudociencia de nuestros dias sirve, en
realidad, de vehiculo para los conceptos reaccionarios mas groseros e ignominiosos.

Hace poco me enviaron el nimero 1 de la revista Ekonomist (El Economista)?® (1922),
editada por la Xl seccién de la Sociedad Técnica Rusa. El joven comunista que me la
envio (es probable que le faltara tiempo para conocer el contenido de la revista) tuvo
la imprudencia de elogiarmela mucho. En realidad, esta revista es un drgano de
prensa, no sé hasta qué punto consciente, de los feudales modernos que, como es
natural, se encubren con el manto de la sabiduria, de la democracia, etc.

Cierto sefior P. A. Sorokin publica en dicha revista unos estudios seudosociolégicos
titulados Acerca de la influencia de la guerra. El articulo cientifico esta lleno de citas
cientificas de los trabajos “sociolégicos” del autor y de sus numerosos maestros y

2 Fkonomist (El Economista): revista de la seccion de economia e industria de la Sociedad Técnica Rusa, de la que formaban

parte intelectuales técnicos burgueses hostiles al Poder de los Soviets y ex propietarios de empresas. Salid en Petrogrado de
diciembre de 1921 a junio de 1922 (en la portada del nim. 1 se sefiala el afio 1922).
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cofrades del extranjero. He aqui una muestra de su sabiduria.

En la pagina 83 leemos:

“En la actualidad, por cada 10.000 matrimonios hay en Petrogrado 92,2 divorcios, una cantidad
fantastica; ademas, de cada 100 casos de divorcio, el 51,1% de los matrimonios duraron menos de un
afio; un 11%, menos de un mes; un 22%, menos de dos meses; un 41%, menos de 3-6 meses y sélo un
26% duraron mas de 6 meses. Estas cifras testimonian que el matrimonio legal moderno es una forma
que, en realidad, encubre las relaciones sexuales extramatrimoniales y ofrece a los amantes ‘de la
manzana’ la posibilidad de satisfacer de un modo ‘legal’ sus apetitos” (Ekonomist, nim. 1, pag. 83).

No cabe duda de que tanto dicho sefior como esa sociedad técnica rusa que edita la
revista mencionada e inserta en ella semejantes razonamientos se consideran a si
mismos partidarios de la democracia y tendrdn por grandisima ofensa que se les
llame con el nombre que en realidad se merecen, es decir, sefiores feudales,
reaccionarios, “lacayos titulados del clericalismo”.

El menor conocimiento de la legislacion de los paises burgueses en cuanto al
matrimonio, el divorcio y los hijos naturales, asi como de la situacion real a este
respecto, mostrara a cualquiera que se interese por esta cuestion que la democracia
burguesa moderna, incluso en todas las republicas burguesas mds democraticas,
revela en este sentido una actitud verdaderamente feudal hacia la mujer y los hijos
naturales.

Esto, claro estd, no impide a los mencheviques, a los eseristas, a una parte de los
anarquistas y a todos los partidos respectivos de Occidente seguir dando voces con
motivo de la democracia y de la violacion de la misma por los bolcheviques. En
realidad, la Unica revolucién consecuentemente democratica respecto a cuestiones
como las del matrimonio, el divorcio y la situacién de los hijos naturales es,
precisamente, la revoluciéon bolchevique. Y esta es una cuestion que atafie del modo
mas directo a los intereses de mas de la mitad de la poblacién de cualquier pais. Sélo
la revolucion bolchevique por primera vez, a pesar de la infinidad de revoluciones
burguesas que la precedieron y que se llamaban democraticas, ha llevado a cabo una
lucha decidida en dicho sentido, tanto contra la reaccidn y el feudalismo como contra
la hipocresia habitual de las clases pudientes y gobernantes.

Si los 92 divorcios sobre cada 10.000 matrimonios le parecen una cifra fantastica al
sefior Sorokin, nos queda por suponer que el autor ya bien ha vivido y se ha educado
en algun monasterio tan alejado de la vida que es dudoso que alguien crea en la
existencia de tal monasterio, ya bien dicho autor tergiversa la verdad para complacer
a la reaccidén y a la burguesia. Cualquiera que conozca, por poco que sea, las
condiciones sociales de los paises burgueses, sabra que el niumero real de divorcios
reales (naturalmente, no sancionados por la Iglesia ni por la ley) es, en todas partes,
inconmensurablemente mayor. En este sentido, Rusia sélo se distingue de otros
paises en que sus leyes no santifican la hipocresia y la carencia de derechos de Ila
mujer y su hijo, sino que declaran abiertamente y en nombre de la autoridad publica
una guerra constante a toda hipocresia y toda falta de derechos.

La revista marxista tendrd que hacer la guerra también a semejantes “cultos”
feudales de nuestros tiempos. Es probable que una parte no pequefia de ellos incluso
reciba honorarios del Estado y esté al servicio del Estado ilustrando a la juventud, a
pesar de que sirven para tales fines en un grado no mayor del que servirian
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corruptores manifiestos para ejercer de inspectores en centros docentes de primera
ensefianza.

La clase obrera de Rusia ha sabido conquistar el poder, pero no ha aprendido todavia
a utilizarlo, puesto que, en caso contrario, hace ya mucho que habria enviado con la
mayor cortesia posible a semejantes maestros y miembros de sociedades cientificas
a los paises de la “democracia” burguesa. Ese es el lugar mas adecuado para
semejantes sefores feudales.

Pero ya aprenderd, siempre que no le falten los deseos de aprender.
12.111. 1922.

“Pod Zndmenem Marxizma", num. 5. marzo de 1922
Firmado: N. Lenin
Se publica segtn el texto de la revista “Pod Zndmenem Marxizma"
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CARTA A G. V. CHICHERIN

14. 111. 1922.

Camarada Chicherin: He leido su carta del 10/11l. Me parece que el programa pacifista
lo ha expuesto usted magnificamente en esta carta 3°.

Todo el arte consiste en proclamar este programa y nuestras proposiciones de
mercaderes con claridad y en voz alta antes de la disolucidn (si “ellos” originan la
rapida disolucién).

Usted y nuestra delegacidon poseen ese arte.

A mi juicio, le han resultado ya a usted 13 puntos excelentes (le envio las anotaciones
en su carta).

Despertaremos la curiosidad de todos diciendo: “iTenemos un programa vastisimo y
completo!” Si no dejan anunciarlo, lo publicaremos con una protesta.

En todas partes incluiremos la “pequefia” salvedad: nosotros, los comunistas,
tenemos nuestro programa comunista (la lll Internacional), pero consideramos que
nuestro deber como mercaderes es apoyar (aunque tengamos /10000 de
probabilidad) a los pacifistas del otro campo, es decir, del burgués (contando en él
con lallylall 1/, Internacionales 3%).

Eso sera mordaz y “bondadoso” a la vez y contribuira a descomponer al enemigo.

Con esta tdactica saldremos ganando aun con el fracaso de Génova. No aceptaremos
una transaccién desventajosa para nosotros.

Con saludos comunistas. Suyo, Lenin

14/111.

P. S. Camarada Chicherin: ¢Por qué no hemos de ser mordaces y proponer
(“bondadosamente”) ademas:

(§ 14) la abolicion de todas las deudas militaresy (§ 15) larevisidon (sobre la base
de nuestros 13 §§) del Tratado de Versalles y de todos los pactos militares 32,

30 E| 28 de febrero de 1922 el Burd Politico del CC del PC(b)R aprobd con pequefias adiciones e | Proyecto de resoluciéon del CC
del PC(b) de Rusia sobre las tareas de la delegacion soviética en Génova escrito por V. I. Lenin y encargd a la delegacion la redaccién
detallada del programa que debia presentar a la Conferencia (véase O.C., t. 44, pags. 423-425). En consonancia con las directrices
del CC del PC(b)R, G. V. Chicherin confecciond el programa y lo expuso en una carta a Lenin.

Las adiciones de Lenin al programa de intervencion de la delegacidon soviética se tuvieron en cuenta en el proyecto de
declaracién redactado por Chicherin el 21 de marzo. Véase la enmienda y las observaciones a dicho proyecto en el presente tomo,
pags. 68-69.

31 Lall 1/2 Internacional (la denominacion oficial es Agrupacién Internacional de Partidos Socialistas): organizacién internacional
de partidos y grupos socialistas centristas que bajo la presidn de las masas revolucionarias se desgajaron de la Il Internacional; se
constituyd en la Conferencia de Viena en febrero de 1921. A la vez que criticaban de palabra la Il Internacional, los lideres de la Il
1/2 Internacional aplicaban, en la préctica, en todos los problemas importantes del movimiento proletario una politica oportunista
y escisionista en el seno de la clase obrera y procuraban valerse de la agrupacion formada para oponerse a la creciente influencia
de los comunistas sobre las masas obreras.

En mayo de 1923 la Il y la Il 1/2 Internacionales se unieron para constituir la llamada Internacional Obrera Socialista.

32 ] Tratado de Paz de Versalles, con el que se puso término a la guerra imperialista mundial de 1914-1918, fue suscrito el 28
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pero no sobre la base de la mayorizacidn de la minoria por la mayoria, sino a base del
acuerdo, porque nosotros, al intervenir aqui como mercaderes no podemos
proponer en este caso ningln otro principio que no sea el del mercader. No
gueremos mayorizar a los Estados Unidos; somos mercaderes; queremos
iipersuadirlos!! Encuesta de todos los Estados e intento de persuadir a los
disconformes de entre ellos. Es bueno e inaceptable a la vez para los burgueses. Los
cubriremos de verglienza y oprobio “por las buenas”.

Variante: el sometimiento de la minoria de los paises (por el nimero de habitantes)
a la mayoria se puede proponer separadamente dentro de cada uno de los dos
campos: del burgués y del soviético (del que reconoce la propiedad privada y del que
no la reconoce).

Proponer tanto el proyecto como la variante.

Les rieurs seront avec nous! *

* Los que se rian estaran con nosotros. -Ed.
x )** Adicion: excepcidn para los pequefios accionistas por cuanto se lograra
demostrar que son efectivamente pequeiios, no ficticios, sino verdaderos, que

lo han ganado con su trabajo.
** El signo correspondiente no figura en el texto de la carta. -Ed.

ANOTACIONES
EN LA CARTA DE G. V. CHICHERIN

AL CAMARADA LENIN
10 de marzo de 1922
Muy estimado Vladimir llich:

Le ruego encarecidamente que lea las siguientes propuestas y dé sus
instrucciones. Debemos presentar un “vastisimo programa pacifico”, este es
uno de los elementos mas importantes de la proxima intervencion; sin
embargo, no lo tenemos. Hay sélo algunos puntos fragmentarios en las
primeras directrices del CC. Aqui intentaré por primera vez abordar esta tarea.

La dificultad principal estriba en que las formas politicas y econdmicas
internacionales sirven actualmente de hojas de parra permanentes para la
rapacidad de los imperialistas y, en particular, de instrumento contra nosotros.
La Sociedad de Naciones es simplemente un instrumento de la Entente, que ya
lo utilizd contra nosotros. Usted mismo sefialaba que el arbitraje es imposible
entre los Estados burgueses y soviéticos, no obstante, el arbitraje es una parte
indispensable del arsenal pacifista. La internacionalizacion del Ferrocarril
Oriental-Chino es un eufemismo para quitarnoslo a nosotros y a China y para

de junio de 1919 por los EE.UU., el Imperio Britanico, Francia, Italia, el Japdn y las potencias unidas a ellos, por una parte y, por otra,
Alemania.

El Tratado de Paz de Versalles tenia la finalidad de afianzar el nuevo reparto del mundo capitalista en favor de las potencias

vencedoras, asi como crear un sistema de relaciones entre los paises llamado a estrangular la Rusia Soviética y aplastar el
movimiento revolucionario en el mundo entero.
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que la Entente se apodere de él. El Banco Extranjero de Emisidn en nuestro pais
y la implantacién en éste del ddlar, al igual que, en general, la introduccion
universal del patrén oro, seria el arma mas efectiva de avasallamiento
econdmico total por Norteamérica.

Tenemos que introducir en las habituales formas internacionales modernas
algo nuevo, para impedir que estas formas se conviertan en instrumento del
imperialismo. Esto nuevo llega como fruto tanto de nuestra experiencia y
actividad creadora como de la vida misma en el proceso de creciente
desbarajuste y desmoronamiento del mundo imperialista. Como consecuencia
de la guerra mundial se ha intensificado el movimiento de liberacién de todos
los pueblos subyugados y coloniales. Los Estados mundiales comienzan a
deshacerse en pedazos. Nuestro programa internacional debe incluir en el
esquema internacional a todos los pueblos oprimidos de las colonias. A todos
los pueblos debe reconocérseles el derecho a la separacidén o a la «khome rule».
La Conferencia Africana de 1885 ocasiond los horrores del Congo Belga, porque
en esta Conferencia las potencias europeas se dedicaron a la filantropia
respecto de los negros, y esta filantropia resultd ser una hoja de parra para
encubrir la mas bdrbara explotacién. La novedad de nuestro esquema
internacional debe consistir en que tanto los pueblos negros lo mismo que los
demas pueblos de las colonias participen en pie de igualdad

con los pueblos europeos en las conferencias y comisiones y tengan el
derecho a no permitir la injerencia en su vida interna. La otra novedad debe
consistir en la participacion sin falta de las organizaciones obreras.

Durante la guerra mundial, en la literatura obrera inglesa era muy popular la
demanda de que las tradeuniones participasen en el futuro congreso europeo.
De hecho, nosotros hemos realizado esto al incluir a tres miembros del Consejo
Central de los Sindicatos de toda Rusia en nuestra delegacién. Hay que
establecer que el tercio de los votos en la organizacion internacional, que
vamos a proponer, debe pertenecer en cada delegacidn a las organizaciones
obreras. Estas dos innovaciones, sin embargo, son insuficientes para proteger
a los pueblos subyugados y paises perseguidos contra la dominacion del
imperialismo, porque las cumbres de los pueblos de las colonias pueden
resultar facilmente marionetas, al igual que los traidores lideres obreros. La
atraccion de unos y otros abre el campo para la futura lucha. Ante las
organizaciones obreras se planteara la tarea de luchar por la liberacion de los
pueblos de las colonias, por la ayuda al Poder soviético y contra la rapacidad
imperialista. Pero los lideres intentardan traicionar.

Asi pues, hay que establecer ademds el principio de no injerencia _de las
conferencias_o _congresos _internacionales en los asuntos internos de los
distintos pueblos. Deben ser aplicadas la colaboracion y la asistencia
voluntarias a los débiles por parte de los fuertes sin el sometimiento de los
primeros a la voluntad de los segundos.

Como resultado tendremos una proposicion muy audaz y completamente
nueva: el CONGRESO MUNDIAL, con la participacién de todos los pueblos del
Globo terraqueo en pie de plena igualdad, sobre la base de la proclamacién del
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derecho a la autodeterminacion, del derecho a la separacién total o a la “home
rule” de todos los pueblos oprimidos, asi como con la incorporacién de las
organizaciones obreras a participar en él, en la proporcién de un tercio de todo
el Congreso.
Este tendrd como objetivo no_la coaccién de la minoria, sino el pleno
acuerdo. Actuara con la autoridad moral. Practicamente elegira comisiones
técnicas para la realizacién de nuestro vastisimo programa econdmico de
restablecimiento mundial.

Todos los proyectos de la Liga de Naciones o de la Sociedad de Naciones
contenian sélo dos tipos de proposiciones concernientes al método de coaccidn
para cumplir las resoluciones de la Sociedad de Naciones: formar ejércitos
seleccionados a base de contingentes de todas las potencias, u otorgar un
mandato punitivo a una determinada potencia o a varias potencias
determinadas. En el primer caso, eso resulta algo ineficaz, porque el ejército
seleccionado a base de contingentes de numerosas potencias no vale para
nada. En el segundo caso, la Liga de Naciones o la Sociedad de Naciones es sélo
un pretexto para justificar las nuevas conquistas por las potencias mas
influyentes.

Asi pues, es imprescindible eliminar completamente el elemento de la

coaccion o de las expediciones punitivas y dejar al Congreso Mundial sélo la

autoridad moral, otorgandole el papel de arena para intervenciones con el

fin de lograr el acuerdo. La tarea del arbitraje es conjurar la guerra. Existen
dos tipos de arbitraje: el recurso voluntario de ambas partes al arbitraje, por
ejemplo, al Tribunal de La Haya, ademas, en tales casos el fallo del arbitraje es
obligatorio, o el otro método, del que sirve de ejemplo el articulo sobre el
arbitraje del tratado entre Inglaterra y los Estados Unidos, en virtud del cual en
el caso de peligro de guerra se crean comisiones conciliatorias especiales a las
gue tienen que recurrir obligatoriamente ambas partes, pero cuyo fallo es sélo
facultativo, aunque en el transcurso de un plazo determinado, por ejemplo, de
un afio, el procedimiento del arbitraje continle; este segundo método tiene
como objetivo aplazar el comienzo de las operaciones militares con el fin de dar
la posibilidad en el periodo legalizado de que se aplaquen las pasiones de
ambas partes y se relajen los conflictos. Con el primer método, el recurrir al
arbitraje no es obligatorio, pero su fallo si lo es. Con el segundo método, el
recurrir al arbitraje es obligatorio, pero su fallo no lo es, y las partes quedan
obligadas unicamente durante el plazo legalizado.

En la actualidad no se puede salir de esta alternativa. El Congreso Mundial que
se propone podria adoptar el Tribunal de La Haya con su arbitraje facultativo y
sus otros servicios. Nosotros consideramos admisible entre los Estados
capitalistas y el Estado soviético sélo un tribunal de

arbitraje que tenga un ndmero (5) igual de miembros, designados
por ambas partes, de manera que una mitad de los miembros sean imperialistas

y la otra, comunistas. Al mismo tiempo propondremos la reduccidn general (6)
de los armamentos, partiendo de las tesis que tenemos establecidas con el
Consejo Militar Revolucionario de Rusia; desarrollando la tradicién de las
Convenciones de La Haya y de Ginebra, propondremos que se completen |as
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normas de la guerra con
diversas prohibiciones: la supresion de los submarinos, de los gases quimicos,

de los morteros, de los lanzallamas y de la lucha armada aérea.

Las comisiones técnicas designadas por el Congreso Mundial dirigirdan el
cumplimiento del vastisimo programa de restablecimiento mundial. Este
programa no se impondra por la fuerza. Serd una propuesta voluntaria que
apela al provecho de cada participante. Se prestard ayuda a los débiles.

De esta manera habrd que trazar las vias férreas, fluviales y maritimas
mundiales. La internacionalizacién de estas vias serd una obra de desarrollo
gradual, porque el método de la coercidn para los que se oponen no sera
admisible. Las comisiones técnicas internacionales deberan proponer a los
distintos paises la asistencia econdmica y técnica para crear supervias, para
regular las comunicaciones por los rios internacionales, para utilizar los puertos
internacionales y mejorar técnicamente las rutas maritimas internacionales.
Propondremos al capital de los paises avanzados la construccién de la supervia
Londres-Moscu-Vladivostok (Pekin), y explicaremos que con ello se abriran
para el aprovechamiento universal las incalculables riquezas de Siberia. En
general, la ayuda a los débiles por parte de los fuertes serd el principio
fundamental del restablecimiento mundial que debe basarse en la geografia
econdmica y en la distribucidén sistematica de las reservas. El patrén oro
universal puede establecerse Unicamente como resultado del enderezamiento
de los paises débiles desde el punto de vista econdmico con la ayuda de los
fuertes, ademas, este enderezamiento es de interés general, puesto que el
desbarajuste mundial golpea también a los paises fuertes, provocando incluso
en Norteamérica un paro forzoso sin precedentes. Los fuertes, ayudando a los
débiles, abren para si mercados y fuentes de materias primas.

Arrancando de estas consideraciones, propondremos distribuir con arreglo a

un plan el oro que yace actualmente en vano en los depdsitos de los bancos
norteamericanos. Esta distribucion sistematica del oro por todos los paises

debe conjugarse con la distribucion sistematica de_los pedidos, del comercio,
del suministro de los materiales que escasean, en general, con la multiple ayuda
econdmica a los paises arruinados. Esta ayuda puede tener el cardcter de
préstamo, ya que bajo la economia planificada al cabo de unos afios comenzara
su devolucion. Aqui figuran también el plan del Barter Institute, presentado por
Keynes, o del Zentralstelle o de los centros nacionales de intercambio de
mercancias. Si Alemania nos opone en lugar de mercaderes particulares el
Zentralstelle unico, sera malo para nosotros, porque eso sera el método de
imponernos mercancias malas a un precio costoso.

Pero si estos Zentralstelle se convierten en instrumentos de distribucién
sistemdtica mundial de las mercancias necesarias_y en modo de ayuda a los
débiles paises por parte de los fuertes, serdn un eslabén indispensable del
vastisimo programa de restablecimiento de la economia. El trigo que nos envia
Norteamérica es ya el primer comienzo de la distribucidn internacional de
viveres. Durante la guerra en el marco de la Entente tenia ya lugar en parte la
distribucién planificada del combustible; uno de los elementos principales del
vastisimo programa debe ser la distribucién sistematica del petrdleo y el
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carbon, pero también en este caso se ha de eliminar el elemento de la coaccion
y represiones. En su aspecto mas general, las comisiones técnicas
internacionales tendran que elaborar los planes de distribucion sistematica de
la energia térmicay eléctrica. Todo esto tomado en conjunto ofrecera el cuadro
de lo que es teéricamente posible bajo el régimen burgués, pero que en la
realidad histérica chocard con los egoismos nacionales y con la rapacidad de las
oligarquias capitalistas.

Con saludos comunistas Gueorgui Chicherin

Escrita el 14 de marzo de 1922

Publicada por vez primera parcialmente en 1945 en el libro “Historia de la diplomacia”, tomo 3, Moscu-Leningrado
Publicada integramente en 1959 en la Recopilacion Leninista XXXVI

Se publica segun los manuscritos
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CARTA A LOS MIEMBROS DEL BURO POLITICO DEL CC DEL PC(b)R CON
PROPOSICIONES AL PROYECTO DE DIRECTRICES DEL COMITE EJECUTIVO
DE LA INTERNACIONAL COMUNISTA PARA LA DELEGACION DE LA
INTERNACIONAL COMUNISTA A LA CONFERENCIA DE LAS TRES
INTERNACIONALES 3

A Zindviev
Stalin
Kamenev y otros miembros del Burd Politico:

Propongo
suprimir la pag. 11 (22 parte) (sobre el cambio de actitud hacia los mencheviques).
Ahora no se puede hablar de eso ni siquiera convencionalmente.

A mi juicio, hay que cambiar la directriz de la siguiente manera:

3 La lucha de la Internacional Comunista por la creacidn de un frente Unico obrero contra el embate de la burguesia y el afan
que sentian las masas obreras de unirse obligaron a los dirigentes de la Il 1/2 Internacional a enviar el 19 de enero de 1922 al Comité
Ejecutivo de la Internacional Comunistay a la Il Internacional una propuesta de convocar en la primavera de 1922 una conferencia
internacional con el fin de examinar problemas de la situacion econémica de Europa y las acciones de la clase obrera contra la
reaccion. La Internacional Comunista acepto la propuesta.

La carta que se publica fue escrita con motivo de la redaccién de las directrices del Comité Ejecutivo de la Internacional
Comunista a la delegaciéon de la Internacional Comunista a la Conferencia de las tres Internacionales. La carta contiene las
observaciones al proyecto de directrices redactado por G. E. Zindviev y enviado por éste el 14 de marzo de 1922 a V. I. Lenin con el
ruego de que diera su opinion antes de que el proyecto fuera sometido a examen en el Comité Ejecutivo de la Internacional.

El Burd Politico aprobd las directrices corregidas y completadas a tono con las observaciones y proposiciones de Lenin. El 17 de
marzo las aprobd por unanimidad el Comité Ejecutivo de la Internacional Comunista.

La Conferencia de las tres Internacionales se celebré en Berlin del 2 al 5 de abril de 1922.

En la Conferencia se entablé una lucha enconada entre los representantes de la Il y la Il 1/2 Internacionales, por una parte vy,
por otra, los de la Internacional Comunista. La delegacidn de esta ultima hizo la propuesta de convocar un congreso mundial con
participacién de los sindicatos y otras organizaciones obreras para estudiar los problemas de la lucha contra la ofensiva del capital,
contra la reaccidn, contra la preparacidon de nuevas guerras imperialistas, de la ayuda a la Rusia Soviética, del Tratado de Versalles
y del renacimiento de las regiones destruidas durante la guerra. Los representantes de la Il Internacional, respaldados, en realidad,
por la delegacion de la Il 1/2 Internacional, trataron de obligar a la delegacion de la Internacional Comunista a aceptar condiciones
inaceptables: que Georgia se separara del Estado soviético, la renuncia a la formacidn de células comunistas en las organizaciones
obreras masivas, la puesta en libertad de los criminales politicos. La delegacidn, tras rechazar dichas exigencias, aceptd, no obstante,
la de que el Poder de los Soviets no recurriese a la pena de muerte en el asunto de los eseristas contrarrevolucionarios y permitiera
a representantes de la Il y la Il 1/2 Internacionales asistir a la vista de causa. En el articulo Hemos pagado demasiado caro Lenin
sometid a dura critica las concesiones que hicieron los representantes de la Internacional Comunista N. I. Bujarin, K. B. Radek y otros,
considerandolas erréneas (véase el presente tomo, pags. 149-150).

En la Conferencia se adoptd una declaracién general en la que se reconocia la posibilidad de celebrar conferencias y de
emprender luchas conjuntas sobre problemas concretos.

La Conferencia insto a los trabajadores a que organizaran manifestaciones masivas durante la Conferencia de Génova bajo la
consigna de lucha por la jornada de ocho horas, contra el desempleo, contra la ofensiva del capitalismo, en defensa de la revolucién
rusa, por la reanudacién de las relaciones politicas y econdmicas de todos los Estados con la Rusia Soviética, por el restablecimiento
del frente Unico proletario en todos los paises a escala nacional e internacional.

La Conferencia se pronuncié en pro de la convocatoria lo mas pronto posible de un congreso mundial y creé una comision de
organizacioén integrada por 9 miembros (a razén de 3 por cada Internacional) para que preparara las conferencias y los congres os
que iban a celebrarse.

Sin embargo, los dirigentes de la Il y la 1l 1/2 Internacionales, que aceptaron este convenio bajo la presion de las grandes masas
trabajadoras, lo sabotearon y lo frustraron. El 21 de mayo de 1922, varios partidos de la Il y la Il 1/2 Internacionales adoptaron el
acuerdo de convocar en La Haya un congreso mundial sin comunistas. Con tal motivo, en la comision de los 9 reunida en Berlin el
23 de mayo de 1922 | delegacion de la Internacional Comunista anuncié su abandono de la comision.
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AA) Si ustedes desean plantear los problemas mas discutibles, o sea, los que provocan
mayor hostilidad de la Il Internacional hacia la Il y Il 1/, estamos conformes, a
condicién de

a) un acuerdo con nosotros sobre la lista de problemas

b) ... y sobre normas muy precisas para discutir los derechos de la Il
Internacional; para defenderlos hasta el minimo detalle, etc., etc.

BB) Nosotros, en cambio, proponemos plantear sé/o los menos discutibles, porque
consideramos que el objetivo es intentar acciones, parciales, pero
conjuntas, dé las masas obreras.

Si aceptan AA, nosotros incluiremos: nuestra apreciacion general de la |l
Internacional y de la Il 1/ Internacional, todas nuestras acusaciones contra ellas,
etc., etc.

Ademas: el 25/Il1, es decir, en la conferencia preliminar, nuestros delegados deberan
comportarse con la mayor reserva, mientras no se haya perdido la esperanza de
lograr el objetivo, o sea, atraer a las tres Internacionales (inclusive la Il y la Il */;) a
una conferencia general.

No romper en seguida a causa de la composicion de la misma; en general, no
romper sin consultar a Moscl, salvo que medie un acto superinfame y
absolutamente intolerable.

Lenin

Escrito el 14 6 el 15 de marzo de 1922

Se publica segun el manuscrito Publicada parcialmente por primera vez en 1958, en el libro "Sobre la actividad de
V. I. Lenin en 1917-1922", Moscu

Publicada integramente en 1959 en la Recopilacion Leninista XXXVI

Se publica segun el manuscrito
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CARTA AL BURO POLITICO DEL CC DEL PC(b)R SOBRE LAS TESIS DE E. A.
PREOBRAZHENSKI “LOS PRINCIPIOS FUNDAMENTALES DE LA POLITICA
DEL PCR EN EL CAMPO CONTEMPORANEO” 3

Al camarada Mdlotov para los miembros del Buré Politico
Sobre las tesis del camarada Preobrazhenski

1. El titulo no corresponde. No se trata de “principios fundamentales”, pues ya fueron
establecidos en el Programa, sino de tesis Sobre la organizacion de la labor del PCR
en el campo en las condiciones presentes.

Propongo: encomendar al autor que abrevie y en parte modifique las tesis, para
ajustarlas al cambio de tema. En particular, que abrevie la repeticion de los principios
generales (habra lugar para éstos en la hoja que explicard y comentara la futura
resolucion del Congreso) y que desarrolle con mayor detalle las conclusiones
prdcticas, particularmente las que se refieren a la organizacion.

2. En el titulo del § I: “relaciones sociales” en vez del singular.

(Copia descuidada: “obiedinenia”, en vez de “obednenia” *
* “Unidon”, por “empobrecimiento”. - Ed.

“besploschadnij”, en vez de “bezloshadnij” **...)

** “Sin tierras”, por “sin caballos”. - Ed.
3. En el § 1, particularmente, muchos pasajes son demasiado extensos: muchos
deben ser trasferidos al folleto.

4.En el § | y en otros §§ se habla de la “cooperacién” seca y abstractamente. Esto se
ha dicho ya mil veces, y aburre. Debe ser formulado en forma completamente
diferente, sin repetir la mera consigna: “ijUnanse en cooperativas!”, pero indicando
concretamente en qué consiste la experiencia prdctica de la uniéon en
cooperativas y como se la puede impulsar. Si el autor no dispone de dicho material,
la resolucién del Congreso debe incluir la exigencia de que se retna y se analice con
un criterio practico y no académico. (Todas las tesis del camarada Preobrazhenski son
archi, superacadémicas; intelectualismo vacilante, estrechez de circulo, literatura
rebuscada, y no actividad practica estatal y econdmica.)

5. “Con la excepcion de las haciendas colectivas”, no existe desarrollo, sino
“tendencia a la caida” (entre los pobres). No sirve; en primer término, no esta
comprobado que en general todo es mejor en las haciendas “colectivas”. No hay que
irritar a los campesinos con una falsa jactancia comunista. En segundo lugar, tampoco
hay “tendencia a la caida”, si no, en todas partes, demora en el desarrollo; a menudo,
caida.

6. Que el “campesinado emprendedor” “se apasiona” por “mejorar los métodos

34 E] 10 de marzo de 1922 a todos los miembros del Buré de Organizacion y del Burd Politico del CC del PC(b)R se enviaron las

tesis de E. A. Preobrazhenski Los principios fundamentales de la politica del PCR en el campo contempordneo redactadas por él para
el XI Congreso del Partido. Tras conocerlas, V. I. Lenin escribid la carta que se publica. El 18 de marzo el Buré Politico, examinadas
las tesis de Preobrazhenski, aceptd las proposiciones de Lenin expuestas en el punto 15 de su carta.
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de cultivo”, esta expresado con torpeza, y por desgracia es también “jactancia
comunista”. Debe decir: “comienza, aunque lentamente” (§ 1).

7. “Laigualdad campesina (?) se reabsorbe (?)”. No se puede decir asi.

El final del parrafo | es totalmente inservible; es un articulo y no tesis; una suposicion
no respaldada con hechos.

8. El comienzo del § Il es demasiado oscuro. En 'rigor, no viene a cuento en las tesis.
Estd fuera de lugar.

9. La segunda frase del § Il (contra los “métodos de los comités de pobres”)3 es
perniciosay falsa, porque la guerra, por ejemplo, podria obligar a utilizar los métodos
de los comités de pobres.

Debe decirse en forma bien diferente, asi, por ejemplo: vista la enorme importancia
de elevar la agricultura y aumentar su producto, la politica del proletariado hacia los
kulaks y campesinos ricos debe, en este momento, orientarse fundamentalmente
hacia la limitacion de sus ambiciones explotadoras, etc.

Lo esencial es saber cdmo limitar estas ambiciones, como puede y debe defender a
los pobres nuestro Estado. Es lo que debemos estudiar y obligar a analizar con criterio
practico; las frases generales son inservibles.

10. Las ultimas palabras del § Il son correctas; pero son oscuras y no estan
suficientemente desarrolladas. Hay que explicar esto con mayor detalle.

11. En el § lll, la frase: “La ruptura”, etc., estad totalmente tergiversada.

12. En esencia, en todo el § lll predominan los lugares comunes. Esto es inutil.
Repetirlos tan superficialmente es perjudicial. Produce aversién, aburrimiento e
irritacion.

En lugar de esto seria mejor tomar al menos un distrito, y mostrar mediante andlisis
prdctico como se puede impulsar la “organizacidn en cooperativas”. Y no irritar a los
campesinos con este tonto juego comunista a la cooperacion—, mostrar como y en
qué, en la prdctica, hemos ayudado a mejorar los métodos de cultivo, etc., y cémo
debemos ayudar, etc.

Este no es el enfoque correcto del tema. Es un enfoque perjudicial. Las frases
generales provocan aversion; engendran burocratismo y lo estimulan.

13. El comienzo del § IV es particularmente desacertado. No son tesis para un
congreso, sino es un articulo oscuro.

Ademas. El autor propone “directrices en forma de decretos”. Esto es erréneo de raiz.
La burocracia nos asfixia precisamente porque seguimos con el juego de “directrices
en forma de decretos”. El autor no podria inventar nada peor ni mas dafiino.

35 Los Comités de campesinos pobres fueron instituidos por decreto del CEC de toda Rusia del 11 de junio de 1918 La

organizacion y los suministros a los pobres del campo. Se imponia a dichos comités el deber de llevar la cuenta de las existencias de

viveres en las haciendas campesinas, revelar los sobrantes de viveres en poder de los kulaks (burguesia rural) y prestar ayuda a los

organos de abastos de los Soviets en la requisa de dichos sobrantes, suministrar a los campesinos pobres los indispensables viveres
a cuenta de las haciendas de kulaks, distribuir los aperos agricolas y articulos industriales, etc. Sin embargo, la labor practica de los
comités se extendid a todos los aspectos del trabajo en el campo, los comités se erigieron en puntos de apoyo, 6rganos de la
dictadura del proletariado en el campo; la organizacion de los comités significd el continuo despliegue de la revolucion socialista en
el agro. A fines de 1918 los comités de campesinos pobres, cumplidas las tareas que les incumbian, se fundieron con los Soviets de
subdistrito y rurales.
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Ademas. Decir en el Congreso del PCR que “debemos cumplir las resoluciones del IX
Congreso de los Soviets” es realmente escandaloso. jjEscribir tesis para eso!!

Todo el § es malo. Lugares comunes. Frases. Deseos que hastian a todos. Esto es tipica
“burocracia comunista” contempordnea.

En lugar de esto seria mejor tomar la experiencia prdctica, aunque fuera de un solo
distrito, o hasta de un subdistrito, y examinar los hechos, no tedricamente, sino en
forma prdctica y decir: aprendan, estimados burdcratas comunistas, a no hacer cosas
como éstas (con ejemplos concretos, nombres de los lugares y exacta indicacion de
los hechos), pero si como éstas (también con hechos concretos).

En cuanto a la “cooperacién”, este defecto de las tesis es aqui, en el § IV,
especialmente grande y especialmente nocivo.

14. En el § V se proclaman “cuadros del proletariado agricola” “los obreros de los
sovjoses”. Es falso. Es “arrogancia comunista”. Las mas de las veces no son proletarios
sino “pobres”, pequeiios burgueses o lo que se quiera. No cabe dejarnos seducir por
la mentira. Es malo. Es la principal fuente de nuestro burocratismo. Y esto irrita en
vano a los campesinos, los ofende. Seria mucho mas inteligente, por el momento, no
hablar de “cuadros del proletariado agricola” en nuestros sovjoses.

Mds adelante se dice con todo acierto que organizar a este “proletariado” (“muy
heterogéneo y variado”: jexacto!, y por lo tanto, mas parecido a la..., algo indecente
que a “cuadros”) “es muy dificil”.

jlusto! Y por esto no es necesario decir cosas como que “el personal de los sovjoses
tiene que ser depurado de pequefios propietarios”, pues sélo provocaria risas, y con
razon (es como si se tratara de depurar las isbas campesinas del aire viciado).

Mejor callar.

15. En el § VI (ipor fin!) comienzan a abordarse las tareas practicas. Pero este modo
de abordar es tan débil, tan poco fundado en la experiencia practica, que
inevitablemente se llega a la siguiente conclusién (en lugar de la proposicidon hecha
en el punto 1):

reconocer que las tesis son inaceptables;
encomendar al autor, mas Osinski, mas Teodordvich,
mas Yakovenko,
gue organicen en el Congreso una conferencia de los delegados que trabajan en
el campo;
el objetivo de la conferencia no debe ser discutir los “principios”, etc., sino
solamente estudiar y aquilatar la experiencia prdctica:
¢cédmo organizar las cooperativas?
écomo luchar contra los malos sovjoses, las malas cooperativas y las malas
haciendas colectivas? écoémo reforzar el Sindicato de toda Rusia de
Trabajadores Agricolas y Forestales? (enviar al autor para trabajar alli por un
periodo largo).

El CC debe encomendar a esta conferencia que no incurra en la repeticion de
generalidades, sino que estudie exclusivamente en detalle la experiencia prdctica
local (de los distritos, subdistritos y aldeas); si la informacion sobre esta experiencia
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es insuficiente (lo que es posible, pues nadie se ha tomado el trabajo de reunirla; en
cambio, la informacidn no reunida es muy abundante), serd mejor que el Congreso:

(a) elija una comisidn para estudiar dicha experiencia practica;

(b) subordine dicha comisién al Comité Central;

(c) incluya en ella al camarada Preobrazhenski;

lo incluya también en el Sindicato de toda Rusia de Trabajadores Agricolas y
Forestales...

(e) encomiende a la comisidon que reuna la informacién relativa a la experiencia
adquirida, que la estudie y elabore (después de publicar una serie de articulos)

una carta del CC (nuevo) sobre la forma de organizar el trabajo en el campo, en la
cual deben darse las directrices mas concretas de como organizar las cooperativas,
como “contener” a los kulaks sin afectar el crecimiento de las fuerzas productivas,
como debe dirigir el Sindicato de toda Rusia de Trabajadores Agricolas y Forestales,
como reforzarlo, etc., etc.

La resolucion del CC para el Congreso debe ser redactada en la forma siguiente
(aproximadamente):

Los hechos muestran, y la comision especial del Congreso lo confirma, que el
principal defecto del trabajo del Partido en el campo es la falta de estudio de la
experiencia practica. Esta es la raiz de todos los males y la burocracia. El
Congreso encomienda al CC que luche contra esto ante todo, entre otras cosas,
con la ayuda de la comisién mencionada, que enviard a uno (6 2 6 3) de sus
miembros para un trabajo permanente en el Sindicato de toda Rusia de
Trabajadores Agricolas y Forestales.

La comision debera publicar folletos y volantes, estudiar sistematicamente la
experiencia para aconsejar y ordenar cémo exactamente debe realizarse el trabajo,
como no debe realizarse.

Lenin

16/111. 1922.

Publicada por primera vez en 1925 en la Recopilacion Leninista IV
Se publica segun el manuscrito
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NOTA A G. E. ZINOVIEV CON PROYECTO DE RESPUESTA DEL GOBIERNO
SOVIETICO A E. VANDERVELDE 3¢

Al camarada Zinéviev
copia al camarada Kamenev
y al camarada Mélotov

Acabo de hablar con Kdmenev y hemos convenido que esta noche a Ultima hora usted
contestara a Vandervelde que ha entregado su telegrama al Gobierno soviético. El
camarada Kurski, comisario del pueblo de Justicia, le enviara manana la respuesta en
nombre del Gobierno soviético.

Propongo que el texto de la respuesta se discuta en el Burd Politico y, por mi parte,
sugiero el siguiente texto:

“Ni uno solo de los miembros del Gobierno soviético de Rusia ha puesto jamas
en duda que los representantes de la Il Internacional han aplicado en forma
indeclinable la misma politica que, con pequefias vacilaciones, han aplicado
también los representantes de la “Unidn socialista de Viena” ¥’. Es decir, una
politica de alianza directa o indirecta con las clases explotadoras, con las clases
qgue en todos los paises han perseguido y asesinado a comunistas; y de ello hay
muchisimos y elocuentes ejemplos en la democratica republica alemana. Esta
alianza, y el acercamiento politico establecido entre los partidos eserista y
menchevique —Ilos cuales apoyaron en la practica el ataque de Kolchak,
Denikin, etc., a Rusia—, son precisamente lo que explica la confianza que
ciertos medios politicos de Europa Occidental manifiestan en la actualidad
hacia los eseristas y mencheviques. En verdad, en la causa contra los eseristas
a que se refiere usted, no sdlo no se ha dictado aun veredicto alguno, sino que

36 E| 28 de febrero de 1922 se publicé la disposicion de la Direccion Politica del Estado acerca de la entrega de los miembros del
CCy los dirigentes activos del partido de los socialistas revolucionarios (eseristas) al Tribunal Supremo Revolucionario por su lucha
contrarrevolucionaria y terrorista contra el Poder de los Soviets. En respuesta a ello, un grupo de eseristas emigrados que se dio el
nombre de Delegacion del partido de los socialistas revolucionarios en el extranjero publicé el 11 de marzo de 1922, en el num. 913
de su periddico Golos Rossii (La Voz de Rusia), que se editaba en Berlin, un llamamiento A los partidos socialistas del mundo entero
protestando contra la, segun decian, preconcebida sentencia de pena capital a los acusados. El lamamiento obtuvo el respaldo de
los partidos de la Il y Il 1/2 Internacionales, los sindicatos reformistas y los intelectuales burgueses.

El documento que se publica fue escrito con motivo de los telegramas enviados a nombre de V. I. Lenin y G. V. Chicherin por el
Consejo Nacional del Partido Laborista Independiente de Inglaterra; T. Stauning, presidente del Partido Socialdemdcrata Danés; E.
Vandervelde, uno de los lideres de la Il Internacional, y la Presidencia de la Asociacion General de los Obreros Alemanes con la
demanda de aplazar la vista de causa de los eseristas hasta la Conferencia de las tres Internacionales en Berlin.

El proyecto de respuesta que propuso Lenin el 18 de marzo de 1922 fue aprobado por el Buré Politico del CC del PC(b)R con
pequerias modificaciones y publicado el 21 de marzo con la firma de D. I. Kurski, comisario del pueblo de Justicia, en el nim. 64 de
Izvestia VTsIK.

La vista de causa de los eseristas tuvo lugar en Moscu del 8 de junio al 7 de agosto de 1922. Los acusados eran 34 personas:
miembros del CC, del Buré de Moscu del CC y diversos militantes del partido de los eseristas que cumplian directrices del CC de
dicho partido. El proceso judicial confirmd por entero los datos de la acusacién y mostré el cuadro de la activa labor
contrarrevolucionaria del CC del partido eserista: organizacién de conspiraciones y levantamientos contra el Poder de los Soviets,
asesinatos de dirigentes obreros y ayuda a la intervencion extranjera. El Tribunal Supremo condené a los doce culpables principales
a la pena capital. El Presidium del CEC de toda Rusia, tras aprobar la sentencia, dispuso ejecutarla en el caso de que el partido de los
eseristas no renunciara a los métodos de lucha armada contra el Poder soviético y prosiguiera la tactica de terrorismo vy la
organizacién de amotinamientos. Una parte de los acusados lie condenada a riguroso aislamiento por plazos de 2 a 10 afios. Varios
acusados, arrepentidos, que denunciaron la actividad criminal del CC del partido de los eseristas, fueron exentos de castigo.

37 Véase la nota 31.



tampoco se ha llevado a cabo el juicio ni se ha entregado a los inculpados el
acta de acusacion. En todo caso, considero necesario agregar que el Gobierno
soviético no ha rechazado las propuestas practicas —como, por ejemplo, la de
intercambiar prisioneros de guerra o de poner en libertad a una u otra categoria
de prisioneros de guerra— cuando semejantes proposiciones partian del
gobierno de Denikin, durante el ataque directo de éste a la Rusia soviética con
el propdsito de restablecer el poder de los terratenientes.

Comisario del Pueblo de Justicia, Kurski”

Presidente del Consejo de Comisarios del Pueblo

V. I. Ulignov (Lenin)
Dictada por teléfono el 17 de marzo de 1922
Publicada por primera vez parcialmente en1950 en la 49 ed. de las "Obras" de V. I. Lenin, t. 33
Se publica integramente por primera vez, segun el apunte del secretario (ejemplar mecanografiado
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CARTA AL BURO POLITICO DEL CC DEL PC(b)R CON PROYECTO DE
DIRECTRIZ A LOS CAMARADAS QUE VIAJAN AL EXTRANJERO

Al camarada Modlotov
para los miembros del Burd Politico

En vista del viaje al extranjero del camarada Radek y, segun dicen, también del
camarada Sosnovski,

— en vista de que el lado fuerte de estos valiosos y destacados militantes no es tener
condiciones para la diplomacia, propongo que el Burd Politico imparta la siguiente
directriz:

“El Burd Politico sefiala a todos los camaradas que viajan al extranjero que el
momento actual exige, por una parte, la maxima prudencia en las declaraciones y
conversaciones sobre los mencheviques y eseristas; por otra, la lucha mas implacable
contra ellos y la maxima desconfianza hacia ellos (porque en la prdctica son los
complices mds peligrosos de los guardias blancos)”.

Lenin

17/11.
P. S. Solicito que se vote por teléfono®.
Lenin

Escrita el 17 de marzo de 1922
Se publica por primera vez, segun el manuscrito

38 E| 18 de marzo de 1922 el Burd Politico del CC del PC(b)R adoptd el proyecto propuesto por V. I. Lenin.
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Prefacio al libro de I. I. Stepanov

PREFACIO AL LIBRO DE I. I. STEPANOV «LA ELECTRIFICACION DE LA RSFSR

54

EN RELACION CON LA FASE DE TRANSICION DE LA ECONOMIA
MUNDIAL"3®

Recomiendo de todo corazén a todos los comunistas que lean con atencidn esta obra
del camarada Stepdnov.

El autor ha logrado exponer con magnifico acierto problemas dificilisimos y de la
mayor importancia. Ha hecho muy bien en no escribir un libro para los intelectuales
(como es corriente entre nosotros, imitando las peores maneras de los escritores
burgueses), sino para los trabajadores, para la verdadera masa del pueblo, para los
obreros y campesinos sencillos. El camarada Stepdnov ha incluido en el apéndice un
indice bibliografico tanto para las personas a las que les resultaria dificil comprender
sin aclaraciones algunos pasajes de la exposicién del autor como para las que deseen
conocer las principales obras rusas y extranjeras sobre esta cuestion en general. Hay
gue destacar, sobre todo, el comienzo del capitulo VI, en el que el autor explica
admirablemente la importancia de la nueva politica econémica y después refuta de
manera excelente el “ligero” escepticismo en boga acerca de la electrificacidon; este
escepticismo oculta, de ordinario, la falta de una meditacion seria sobre la materia
(si dicho escepticismo no es, como ocurre también a veces, una tapadera de la
hostilidad de los guardias blancos, eseristas y mencheviques ante toda obra soviética
en general).

Lo que mas nos falta para efectuar una labor auténtica (y no burocratica carente de
iniciativa) en el terreno de la instruccién publica es precisamente “manuales para las
escuelas” (para todas, absolutamente para todas las escuelas en general) como éste.
Si nuestros literatos marxistas, en vez de gastar sus energias en ese estruendo politico
en periddicos y revistas que nos tiene hartos a todos, se dedicasen a escribir
manuales o libros de texto como el presente sobre todas las cuestiones sociales sin
excepcion, no pasariamos por la verglienza de que, casi a los cinco afios de haber
conquistado el proletariado el poder politico, en sus (del proletariado) escuelas y
universidades estatales viejos sabios burgueses ensefien a la juventud (mas
exactamente, la corrompan) la vieja morralla burguesa.

El VIII Congreso de los Soviets dispuso que la ensefianza del plan de electrificacién
fuese obligatoria en todos los centros docentes —sin excepcidn alguna— de la RSFSR
40, Esta disposicion ha quedado, como otras muchas, en el papel a consecuencia de
nuestra (de los bolcheviques) falta de cultura. Ahora, al aparecer el presente “manual

39El libro La electrificacion de la RSFSR en relacion con la Jase de transicion de la economia mundial lo escribid 1. 1. Skvortsov-

Stepdnov por encargo de V. I. Lenin, que atribuia gran importancia a dicho trabajo.

Lenin se interesaba constantemente por la marcha del trabajo de redaccién del libro, ayudaba al autor y traté de crear para él

las condiciones mas propicias posibles. El 20 de septiembre Vladimir Ilich encargé a N. P. Gorbunov que recogiera para Skvortsov-
Stepdanov todas las publicaciones sobre electrificacidn que habia en ruso y aleman.

Al enviar el prefacio a Skvortsov-Stepanov, Lenin en su carta del 19 de marzo lo felicité con motivo del “gran éxito”.
El prefacio de Lenin fue publicado antes de salir el libro el 21 de marzo de 1922 en el num. 64 de Pravda.
40V, |. Lenin se refiere a la resolucién del VIII Congreso de toda Rusia de los Soviets Acerca del informe del camarada

Krzhizhanovski sobre la electrificacion adoptada el 29 de diciembre de 1920. El proyecto de resolucion fue escrito por Lenin (véase
0. C, t. 42, pags. 196-197).
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para las escuelas” del camarada Stepdnov, hay que conseguir — iy lo
conseguiremos!— que en cada biblioteca de distrito (y, mds tarde, en cada biblioteca
de subdistrito) haya varios ejemplares de este “manual”; que en cada central
eléctrica de Rusia (y pasan de 800) no sdlo exista este libro, sino que se den
obligatoriamente conferencias populares al alcance de todos sobre la electricidad, la
electrificacion de la RSFSR y la técnica en general; que cada maestro nacional de cada
escuela lea y asimile este “manual” (para ayudar en esta labor debe organizarse en
cada distrito un circulo o un grupo de ingenieros y maestros de fisica), y no sélo lo
lea, comprenda y asimile él mismo, sino que sepa contar lo que dice de una manera
sencilla y comprensible para los alumnos de la escuela y para la juventud campesina
en general.

Costara no poco trabajo lograr esto. Somos gente pobre e inculta. Pero no importa.
Lo importante es ser conscientes de que es preciso estudiar, tener deseos de
estudiar. Lo importante es comprender con claridad que el obrero y el campesino no
necesitan hoy aprender para proporcionar “provecho” y ganancias a los
terratenientes y capitalistas, sino para mejorar su propia vida.

Y todo eso lo tenemos. Y por ello estudiaremos y aprenderemos.
N. Lenin

18. 111. 1922.

"Pravda", nim. 64, 21 de marzo de 1922
Se publica segun el texto del libro: 1. Stepdnov. "Electrificacion de la RSFSR en relacion con la fase de transicion de
la economia mundial”, Moscu, 1922, cotejado con el manuscrito
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CARTA AL BURO POLITICO DEL CC DEL PC(b)R +

Al camarada Mdélotov para los miembros del Burd Politico

No es la primera vez que el Comité de Moscu (incluido el camarada Zelenski) se
muestra indulgente en la practica con comunistas delincuentes que merecen la horca.

Eso se hace por “error”. Pero el peligro de ese “error” es enorme. Propongo".

1. Aprobar la proposicion del camarada Divilkovski.

2. Aplicar una amonestacion severa al Comité de Moscu por suindulgencia para
con los comunistas (tipo de indulgencia: comision especial).

3. Reiterar a todos los comités provinciales que ante el mas minimo intento de
“influir” sobre los tribunales para “atenuar” la responsabilidad de los comunistas,
el CC expulsard del Partido.

4. Informar mediante una circular al Comisariado del Pueblo de Justicia (con copia a
los comités provinciales del Partido) que los tribunales tienen el deber de castigar
a los comunistas con mds rigor que a los no comunistas.

El incumplimiento de esta disposicién dard lugar a que los jueces del pueblo y los
miembros del consejo directivo del Comisariado del Pueblo de Justicia sean
exonerados desu cargo.

5. Encomendar al Presidium del CEC de toda Rusia que zurre en la prensa con una
amonestacion al Presidium del Soviet de Moscu.

Lenin

18.111

P. S. Colmo de la verglienza y escandalo: jiel Partido en el poder defiende a “sus”
canallas!!
Escrita el 18 de marzo de 1922

Publicada por primera vez el 20 de noviembre de 1962 en “Pravda", num. 324
Se publica segun el manuscrito

4! La carta de V. I. Lenin fue escrita en relacidn con las circunstancias siguientes. Con motivo de numerosas quejas de abusos en
el Departamento Central de Viviendas del Soviet de Moscu se emprendid una inspeccién del funcionamiento de dicho
Departamento. En vista de que semejantes reclamaciones habian sido escritas también a nombre de Lenin, tomo parte activaen la
inspeccién la Administracién de Asuntos del Consejo de Comisarios del Pueblo (A. A. Divilkovski). La inspeccion establecié abusos
por parte de funcionarios responsables del Departamento con la connivencia de Sovétnikov, jefe del Departamento de Servicios
Municipales de Moscu, militante del Partido. El Buré del Comité de Moscu del PC(b)R, en su reunidn con la participacion del
Presidium del Soviet de Moscu del 14 de marzo estimé que las conclusiones de la inspeccidn no tenian fundamento y dispuso
nombrar una nueva comision, del Partido, para que volviera a inspeccionar el asunto. En la carta a N. P. Gorbunov, enviada a todos
los miembros del Buré Politico del CC del PC(b)R para informacidn, Divilkovski calificé el acuerdo de “entierro de primera categoria
de todo el asunto”, subray6 que se contradecia con las indicaciones de Lenin de perseguir implacablemente el “bandolerismo
burocrético, sobre todo si lo practican elementos oscuros infiltrados en el Partido” y pidié que se revocara el acuerdo y se llevara a
los culpables al tribunal.

Al dirigir la carta a V. M. Mdlotov para los miembros del Buré Politico, Lenin escribia en ella: “A Gorbunov para su reenvio
inmediato, poniéndola en conocimiento de Tsiurupa y Rikov".
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NOTA A N. P. GORBUNOV Y PROPOSICIONES SOBRE LAS
COOPERATIVAS*

Camarada Gorbunov:

Lea, tome breves notas y envie inmediatamente al camarada Mdlotov para los
miembros del Burd Politico y luegoa Tsiurupa y Rikov.

En mi opinidn, las cooperativas no son lo mismo que los sindicatos.
La afiliacidn a las cooperativas seguira siendo obligatoria.

La fuente de recursos: cotizaciones voluntarias. Si nuestras cooperativas se dedican
al comercio (y no al juego de publicar diarios, en los que charlatanes ociosos
derrochan un palabrerio politico que ya tiene aburridos a todos), el comercio debe
dar utilidades. Quien paga cuotas, percibe ingresos.

Todos deben ser miembros de cooperativas. Lo necesitamos con vistas al porvenir.
No se ve en qué puede molestar eso.

Las cuotas serdn voluntarias. Quien haya pagado la cuota, percibird una parte de las
utilidades.

Conclusion: creo que debe postergarse este problema; no hay que plantearlo en esta
sesion.

Lenin

18/111.

Escrita el 18 de marzo de 1922
Publicada por primera vez en 1959, en la Recopilacion Leninista XXXVI
Se publica segun el manuscrito

42 El documento fue escrito en relacion con la carta de L. M. Jinchuk del 17 de marzo de 1922 en la que pidi6 indicaciones de V.

I. Lenin acerca de si cabia plantear en la préxima 5 sesion del consejo de apoderados de Centrosoiuz (Unidn Central de Cooperativas
de Consumo) el problema del cardcter voluntario de la pertenencia a las cooperativas.

Las propuestas de Lenin entraron en la disposicion del Buré Politico del CC del PC(b)R del 12 de mayo de 1922 Sobre la filiacion

obligatoria, el cardcter voluntario de la cotizacion y sobre la unidad de las cooperativas de consumo.
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Carta a l. V. Stalin sobre las funciones de los vicepresidentes

CARTA A l. V. STALIN SOBRE LAS FUNCIONES DE LOS VICEPRESIDENTES
(DEL CCP Y DEL CTD) 43

21/111. 1922.

He conversado con Tsiurupa y Rikov. Espero que el trabajo marche bien. A propésito,
hay un problema que se relaciona con el Comisariado del Pueblo que usted dirige®*.
La tarea principal de Tsiurupa y Rikov es (debe ser ahora) comprobar el cumplimiento,
seleccionar el personal.

Se necesitan colaboradores. El personal administrativo del Consejo de Comisarios del
Pueblo es demasiado escaso para dirigir el trabajo, pero no seria racional ampliarlo.
Manifesté que la Inspeccién Obrera y Campesina deberia ser utilizada con tal objeto
(ayudar directamente a Tsiurupa y Rikov en la comprobacién del cumplimiento de las
tareas, en supervision sobre los organismos inferiores de los Comisariados del
Pueblo). Quiero saber si usted lo aprueba. Si es asi, resulta necesario un acuerdo
escrito entre usted y los vicepresidentes, acuerdo en cuya elaboracién me agradaria
participar.

El propdsito es preparar (después de ser sometidos a prueba por usted y por los dos
vicepresidentes en encargos prdcticos') gente que merezca absoluta confianza de
entre los mejores trabajadores de la Inspeccidn Obrera y Campesina, seleccionada
por Tsiurupa y Rikov de acuerdo con usted, y que sea capaz de realizar rdpida e
incondicionalmente lo siguiente: a) asegurar el cumplimiento; b) comprobar el
cumplimiento; c) controlar que el personal de los distintos Comisariados del Pueblo,
departamentos, Soviet de Moscu o Petrogrado, etc.,, sea adecuado; d) dar
instrucciones sobre como organizar el trabajo.

Habra que asegurar que dichas personas informen personalmente a usted y a los
vicepresidentes de la marchay los resultados del trabajo. Es preciso seleccionarlas en
forma muy gradual, someterlas a muchas pruebas con el fin de que puedan
convertirse luego en inspectores e instructores “con poderes especiales”, por decirlo
asi; sunumero debe alcanzar, gradualmente, a varias decenas. A su vez, ellos tendrdn
gue ocuparse de la incorporacion (efectiva) de obreros y campesinos sinpartido a la
Inspeccion Obrera y Campesina.

Si usted aprueba esto, envie una copia a Tsiurupa y Rikov, acompafiandola con una
nota de usted. Si tiene objeciones, escribame en seguida (o hableme por teléfono).
Quisiera referirme al asunto en mi informe al Congreso.

Lenin

Publicada por primera vez el 21 de enero de 1930 en el periddico "Pravda”, num. 21
Se publica segun el eiemplar mecanografiado

43 E|l problema de reorganizacion de la labor del Consejo de Comisarios del Pueblo y el Consejo de Trabajo y Defensa y la

distribucidon de funciones entre los vicepresidentes del CCP y el CTD lo planted V. I. Lenin por vez primera en la correspondencia con

A.

D. Tsiurupa en enero-febrero de 1922 (véase O. C., tomo 44, pdags. 376-384). En lo sucesivo Lenin redactdé un proyecto de

Disposicion sobre las funciones de los vicepresidentes del CCPy del CTD (véase el presente tomo, pags. 161-1 70).

4 Tritase del Comisariado del Pueblo de Inspeccién Obrera y Campesina.
La Inspeccion Obrera y Campesina fue creada a iniciativa de V. I. Le nin en febrero de 1920 sobre la base de la reorganizacion

del Comisariado del Pueblo de Control Estatal constituido en los primeros meses de instauraciéon del Poder soviético..
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CARTA AL V.STALIN Y L. B. KAMENEV

A los camaradas Stalin y Kdmenev
He recibido el proyecto de disposicién suplementaria del Congreso #°.
En lo fundamental estoy de acuerdo. A primera vista propongo las enmiendas:

1) fuera la palabra “nuevos” (pag. 1, rengldn 1 desde abajo),

2) al final, en lugar de “el Congreso encarga a la comisidn” hay que decir: “el Congreso
encarga al Comité Central con participacion de los camaradas Tsiurupa y Kiseliov (dos
no miembros del CC)”.

Pienso:

a) proponer, ademas, enmiendas menos sustanciales;
b) afiadir algo al tema de la comprobacion de la gente y la del cumplimiento.

Sobre los detalles nos pondremos de acuerdo por teléfono. ¢ Cémo introducirlas?
Prepararé una carta al Pleno del CC (¢hacia el 24.1 V.?).
En la carta

1) breve plan del informe,
2) me referiré a la carta de Trotski*® diciendo que, en esencia, estoy en pro,
3) diré acerca de lo convenido con Tsiurupa y Rikov*,
4) anadiré el proyecto de ustedes presentandolo en nombre mio,
5) pediré al Pleno del CC que vote para ver si lo aprueba y si me permite decir todo
esto en el informe en nombre del CC.
* Véase el presente tomo, pags. 59-60. - Ed.
P. S. Esta es la mejor forma.
Anadir: contra la inflacion del CEC de toda Rusia: no mds de 3 por provincia.
Lenin

21/ —1922.

Publicada por primera vez en 1959 en la Recopilacion Leninista XXXVI
Se publica segun copia mecanografiada

45 Por lo visto se trata de una adicidn al proyecto de resolucion sobre el informe politico del Comité Central del PC(b)R al XI

Congreso del Partido sobre el problema de la delimitacidn de las funciones de los organismos del Partido y los de los Soviets (el texto
de la adicién no se ha logrado hallar). El problema lo incluyd V. I. Lenin en el guion del informe politico del CC presentado por él al
Pleno del CC del PC(b)R celebrado el 25 de marzo de 1922 (véase el presente tomo, pags. 65-67). -

4 Tratase, probablemente, de la carta de Trotski, del 10 de marzo de 1922 sobre el problema de las relaciones entre los

organismos del Partido y los de los Soviets y de la necesidad de delimitar sus funciones, dirigida a los miembros del Buré Politico del
CC del PC(b)R con motivo de la discusion del proyecto de tesis de Zinéviev Sobre la consolidacion del Partido.
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EL CUARTO ANIVERSARIO DE “BEDNOTA” #7

Saludo a la Redaccion de Bednotd en ocasion del cuarto aniversario del periddico.

Durante cuatro afios el rotativo ha trabajado muy bien y con éxito para servir los
intereses del campesinado trabajador. La guerra que impusieron a los pueblos los
capitalistas y terratenientes arruiné de tal modo a Rusia, que nuestro campesinado
trabajador sigue siendo pobre. Mucho trabajo todavia, un trabajo duro, espera a las
masas trabajadoras de Rusia para vencer el hambre y la miseria, las privaciones y la
ruina que existen como consecuencia de la guerra.

Pero este trabajo duro sera realizado por los campesinos y los obreros de Rusia, lo
cumpliran hasta el fin, a toda costa. La conciencia de que ahora trabajan para si, para
mejorar sus condiciones de vida y no para enriquecer a los terratenientes vy
capitalistas, ayudara y reforzard a los obreros y campesinos.

El Poder soviético nos ha dado la alianza obrera y campesina. En ella esta su fuerza.
En ella esta la garantia de nuestros éxitos y de nuestra victoria definitiva.

Esta alianza nos ha dado la victoria sobre Kolchak y Denikin, quienes, con la ayuda de
las tropas enviadas por los capitalistas extranjeros, han tratado de restaurar en Rusia
el poder de los terratenientes.

Ahora los capitalistas extranjeros se ven forzados a concertar tratados comerciales
con la Rusia soviética. Estos tratados nos ayudardn a adquirir implementos agricolas,
maquinarias y otros articulos indispensables para restaurar nuestras arruinadas
haciendas campesinas.

Vivimos ahora la primavera mas dificil después de un afio de hambre. Pero no
perderemos el animo. Por grandes que sean los sufrimientos de los obreros y
campesinos, hemos conquistado en la actualidad el derecho y la posibilidad de
trabajar para nosotros, y no para el terrateniente. Restauraremos la economia en
ruinas y la mejoraremos.

N. Lenin
23.111.1922.

"Bednotd”, num. 1183, 26 de marzo de 1922
Se publica segun el manuscrito

47 El saludo E/ atarlo aniversario de "Bednotd" lo escribid V. I. Lenin a peticidon de V. A. Karpinski, director del periddico.

Lenin se interesaba constantemente por la labor de la Redaccién de Bednotd, exigia a Karpinski que presentara regularmente
informes acerca de las cartas de campesinos y combatientes del Ejercito Rojo al periddico, de la cantidad de cartas, el estado de
animo general y los problemas fundamentales.

El 21 de marzo de 1922 Karpinski, al enviar a Lenin la informacion sobre las cartas que habia recibido el periddico, le pidié que
escribiera"... un breve articulo con motivo del cuarto aniversario de Bednotd para el sabado 25 de marzo. Confiamos mucho en que
usted... no se negard a escribir unas lineas acerca de Bednotd, tal vez, partiendo de la informacién que le he suministrado a usted y
que, posiblemente, le ha sido Util para la redaccion de los mas importantes decretos campesinos”.

Lenin leyd atentamente la carta de Karpinski, subrayo los lugares en que se hablaba del estado de dnimo de los campesinos con
motivo del hambre y los errores en la aplicacién de la nueva politica econédmica y propuso a todos los miembros del Buré Politico
del CC del PC(b)R, a Rikov y Tsiurupa que leyeran la carta.

Lenin envio el saludo a la Redaccién de Bednotad.

Bednotd: diario para campesinos; salié en Moscu desde el 27 de marzo de 1918. El 1 de febrero de 1931 se fundié con el
periddico Sotsialisticheskoc Zentledelic (Agricultura Socialista).
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CARTA AV. M. MOLOTOV PARA EL PLENO DEL CC DEL PC(b)R CON EL
PLAN DEL INFORME POLITICO AL XI CONGRESO DEL PARTIDO “

23/111. 1922.
Camarada Mdlotov:

Le ruego que transmita al Pleno del CC:

1. Mi pedido de ser dispensado de participar en el Pleno debido a mi enfermedad (no
estaré en condiciones de dirigir las sesiones de la reunién plenaria y hacer el informe

al Congreso);

2. Si mi presencia en el Pleno fuera necesaria para explicar el plan del informe
mencionado mas abajo, sin duda puedo ir, y lo haré dos o tres horas después de que

me llamen.

3. Plan del informe politico del CC que propongo hacer en el Congreso:

en lo fundamental, repetir lo que dije el 6.1ll. 1922* en mi discurso ante el
Congreso de los metalurgicos, desarrollandolo en algunos puntos. Referirme muy
brevemente a Génova. Con algunos detalles mas, a la nueva politica
econdmica y al concepto de “capitalismo de Estado”.

* Véase el presente tomo, pags. 1-16. - Ed.

Suspension del repliegue (econémico) y la tarea de reagrupar las fuerzas. La
advertencia que nos hace la burguesia por boca de Ustridlov, partidario de Smena
Vej, quien declaraquelanueva politica econdmica noes una “tactica”, sino
la “evolucion” del bolchevismo #°.

Lo que nos falta principalmente: cultura, capacidad de direccién. Ilustrarlo con
algunos ejemplos. Lanueva politica econdmica nos garantiza en el terreno
econémico y politico la completa posibilidad de construir los cimientos de la
economia socialista. “Todo” depende de la formacién cultural de las fuerzas del
proletariado y de su vanguardia.

Lo que nuestra revolucidn ha conquistado definitivamente y lo que aun esta por
hacer.

La posibilidad de una intervencidn. El peligro de una crisis financiera. Aprovechar
la “tregua”: concentrar la atencién en la seleccién de gente y en el control sobre

48 El Pleno del CC del PC(b)R, al que se destinaba la carta, tuvo lugar el 25 de marzo de 1922. El problema fundamental del Pleno

fue el de la preparacién del préximo Xl Congreso del Partido. El Pleno dispuso: "a) aprobar el guion que ha propuesto el camarada
Lenin para su informe en el Congreso, b) Nombrar como coinformante sobre la rendicién de cuentas politica del CC al camarada
Kdmenev. c) Proponer al camarada Lenin que, en su informe, al hablar del desarrollo del CTD y sus puntos de apoyo locales, mencione
el gran papel de las Juntas econdmicas regionales (este punto se aceptd a proposicion de F. E. Dzerzhinski).

Al recibir el acuerdo del Pleno, V. I. Lenin, en la variante de guion del informe politico, redactada antes del Pleno, hizo una

acotacién: "N B, especialmente lasJuntas econdmicas regionales "y, luego, incluyd el punto: “Desarrollo y ampliacion
delalabor delasJuntas econdmicas regionales"en lavariante definitiva a la que dio el titulo Guion del discurso para
el 27.111. que utilizé para intervenir en el Congreso (véase el presente tomo, pags. 432-435).

4% Lenin se refiere al articulo de N. V. Ustridlov Evolucidn y tdctica publicado en el nim. 13 de la revista Smena Vej el 21 de enero
de 1922.



el cumplimiento efectivo de las tareas.

Abismo entre la magnitud de las tareas ya comenzadas y la miseria, tanto material
como cultural.

Como complemento del informe, sefalar las funciones de los dos vicepresidentes
del CCP y del CTD; mencionar mi correspondencia al respecto con A. D. Tsiurupa
desde fines de I. 1922 % fijarme en el reglamento que estamos redactando en
estos momentos los tres (mas Rikov) sobre la reorganizacion de este trabajo y la
maxima verificacion del cumplimiento*.

* Véase el presente tomo, pags. 161-170. - Ed.

Liberar al CCP de las pequefieces; delimitar con mas precisién sus funciones y las
del CTD y del Consejo Restringido de Comisarios del Pueblo °*. Aumentar el
prestigio del Consejo de Comisarios del Pueblo, asegurando la colaboracion de
camaradas dirigentes, de comisarios del pueblo, y no sélo de sus vicepresidentes.

En relacién con esto y de acuerdo con las reiteradas manifestaciones verbales del
camarada Kalinin y con la comunicacion escrita, adjunta aqui, del camarada
Enukidze °2, proponer al Congreso que, en nombre del CC, apruebe el plan
expuesto mas arriba y la convocacion a sesiones mas prolongadas del CEC de toda
Rusia con el fin de estudiar los principales problemas legislativos y para efectuar
el control sistematico de la labor de los Comisariados del Pueblo y del Consejo de
Comisarios del Pueblo.
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Por ultimo, es necesario delimitar con mucha mas precision las funciones del
Partido (y de su CC) y del Gobierno soviético; elevar la responsabilidad y la
independencia de las instituciones de los Soviets y sus funcionarios, dejando para
el Partido la direccion general de la actividad de conjunto de los organismos
estatales, sin intervenir con demasiada frecuencia, o de modo irregular y a
menudo innecesario, como sucede en la actualidad.

Redactar el proyecto de resolucidén correspondiente, para que el Congreso del
Partido la apruebe 3.

4. Solicito al Pleno del CC que designe un informante mas del CC, pues mi informe
serd demasiado general. Ademas no estoy muy seguro de poder hacerlo. Pero lo
principal es que desde hace meses estoy al margen de la labor corriente del Burd
Politico >

%0 Lenin se refiere a las cartas sobre la reorganizacién de la labor del CCP, CTD y CCP Restringido enviadas a A. D. Tsiurupa (véase
0. C, t. 44, pags. 376-384).

51 El CCP Restringido fue creado en diciembre de 1917 para quitar de la agenda del CCP los problemas de menor importancia;
funciond con las prerrogativas de Comision del CCP. Todos los acuerdos adoptados por el CCP Restringido los firmaba V. . Lenin y
adquirian fuerza de disposicion del Consejo de Comisarios del Pueblo; al surgir discrepancias, el problema se transferia al CCP.

52 En la cartadel 21 de marzo de 1922 a V. I. Lenin A. S. Enukidze, secretario del Comité Ejecutivo Central de toda Rusia, propuso,
con fines de mejorar la direccién de la labor de los comités ejecutivos locales por el Presidium del CEC de toda Rusia y de establecer
relaciones correctas en la solucién de problemas econdmicos entre los comisariados del pueblo centrales y los comités ejecutivos
locales, que las sesiones del CEC de toda Rusia se convocaran como minimo una vez cada tres meses con duracion de hasta 2
semanas. “Los acuerdos de las reuniones plenarias del CEC de toda Rusia —escribia— seran mds acertados si en la discusion de estos
problemas participan funcionarios de todos los rincones de Rusia, con gran experiencia local, y tendran mayor autoridad que los
acuerdos del Presidium del CEC de toda Rusia. El trabajo conjunto mas prolongado con los funcionarios locales en las sesiones
proporcionard a los miembros del Presidium un inmenso material y un conocimiento del estado de animoy las necesidades locales,
lo que dara mds animacion y fuerza a) trabajo del propio Presidium del CEC de toda Rusia en el lapso entre las sesiones”.

53 Las propuestas de V. I. Lenin entraron en la resolucion del XI Congreso del PC(b)R Sobre el informe del Comité Central y en la
resolucidn Sobre la consolidacion y las nuevas tareas del Partido.

54 L. B. Kdmenev, nombrado en el Pleno como coinformante sobre la rendicién de cuentas politica del CC en el XI Congreso del



Con saludos comunistas

Lenin

Publicada por primera vez el 30 de agosto de 1928 en el periddico “Pravda”, num. 201
Se publica segun el manuscrito

PC(b)R, no intervino sobre este problema.
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ENMIENDAS Y OBSERVACIONES AL PROYECTO DE DECLARACION DE LA
DELEGACION SOVIETICA EN LA CONFERENCIA DE GENOVA >

Al camarada Mdlotov

A propdsito del informe del camarada Chicherin, que se titula Elementos del primer
discurso ante la Conferencia, propongo las siguientes modificaciones:

1) Lineas 7 y 8 desde arriba, primera pagina: propongo que se hable de “sistemas de
propiedad”, y no simplemente de sistemas politico-econémicos °°.

2) En la misma pagina, lineas 8 y 9 desde abajo: suprimir indiscutiblemente toda
referencia a “el inevitable cambio violento, y el empleo de una lucha sangrienta”; en
vez de eso, decir sélo que nosotros, los comunistas, no compartimos las ideas de los
pacifistas, lo que es bastante conocido a través de la literatura comunista, pero,
debido a que estamos aqui como comerciantes, creemos nuestro deber incondicional
apoyar por todos los medios cualquier tentativa de resolver pacificamente los
problemas litigiosos.

3) En la misma pagina, lineas 2 y 3 desde abajo, suprimir indiscutiblemente las
palabras acerca de que nuestra “concepcidn histérica incluye el empleo de medidas
de violencia”.

4) En la pagina 2, lineas 2 y 3 desde arriba: suprimir indiscutiblemente las palabras de
gue nuestra concepcion histérica implica incuestionablemente la inevitabilidad de
nuevas guerras mundiales.

No emplear en ningln caso esas palabras terribles, porque seria hacer el juego al
enemigo. Limitarse sdlo a sefalar que las ideas de los comunistas no coinciden con
las de pacifistas, como los Estados con los cuales iniciamos negociaciones, o
estadistas como Henderson, Keynes, etc., pero que, a fin de lograr el acuerdo
comercial que deseamos, consideramos nuestro deber hacer cuanto dependa de
nosotros para cumplir lo mas ampliamente posible, aunque sea sélo en parte, ese
programa pacifista.

Dictadas por teléfono el 23 de marzo de 1922
Se publica por primera vez, segun el apunte del secretario (ejemplar mecanografiado)

5> Todas las enmiendas y observaciones de V. I. Lenin al proyecto de declaracidon de la delegacion soviética en la Conferencia de
Génova presentado por G. V. Chicherin fueron tomadas en consideracion. La declaracion de la delegacidn soviética fue leida por
Chicherin en la primera reunioén plenaria de la Conferencia de Génova el 10 de abril de 1922.

6 V. |. Lenin se refiere al siguiente texto del proyecto de discurso de G. V. Chicherin: “Atribuimos la mayor importancia al primer
punto de la resolucién de Cannes sobre el reconocimiento reciproco de los sistemas politicos y econdmicos de ambos campos del
mundo contemporaneo”. Este texto en el proyecto de Chicherin lo marcé Lenin con una raya al margen. Las palabras de que se trata
en los puntos 2, 3y 4 de las observaciones las subrayd Lenin en el proyecto de Chicherin.



Xl Congreso del PC(b)R

XI CONGRESO DEL PC(b)R 7
27 DE MARZO-2 DE ABRIL DE 1922

57 El XI Congreso del PC(b)R tuvo lugar en Moscu del 27 de marzo al 2 de abril de 1922.

El Congreso fue convocado al cabo de un afio de terminada la guerra civil y de pasar el Pais de los Soviets a la construccién
pacifica de su economia. La misidn del Congreso era hacer el balance del primer afio de nueva politica econdémica y trazar el plan de
continuacion de la construccion del socialismo.

Precedid al Congreso una extensa labor preparatoria realizada por el CC bajo la direccién de V. I. Lenin. Los principales
documentos del Congreso fueron redactados por Lenin o con su participacion. Durante la preparacién para el Congreso del proyecto
de resolucién sobre la consolidacién y las nuevas tarcas del Partido Lenin escribié tres cartas al CC sobre el problema de las
condiciones de admisién de nuevos militantes en el Partido. Lenin participd personalmente en la redaccidn de la resolucion sobre
el informe politico del CC, hizo una propuesta para el proyecto de resolucién sobre el informe de la delegacion del PC(b)R en la
Internacional Comunista. Lenin sometio a acerba critica las tesis de E. A. Preobrazhenski Los principios fundamentales de la politica
del PCR en el campo contempordneo y formulé los enunciados fundamentales de la resolucién del Congreso sobre el trabajo en el
campo. Lenin redacté el Proyecto de tesis sobre el papel y las tareas de los sindicatos en las condiciones de la nueva politica
econdémica (véase O. C., t. 44, pags. 352-364), que sirvid de base de la disposicion del CC sobre el particular aprobada por el Congreso.
En la vispera del Congreso, privado de la posibilidad de asistir al Pleno del CC celebrado el 25 de marzo, Lenin sometidé a examen del
Pleno el guion del informe politico del CC. El Pleno aprobd, con pequefias adiciones, el guion y la agenda del Congreso. Después del
Pleno Lenin redacté el guion detallado del informe politico, tomando en consideracién las adiciones introducidas por el Pleno.

En las labores del Congreso tomaron parte 522 delegados con voz y voto y 164 con voz. V. |. Lenin pronuncid el discurso de
inauguracion del Congreso.

El orden del dia del Congreso era: 1) Informe politico del CC; 2) Informe de organizacién presentado por el CC; 3) Informe de la
Comisidn Revisora; 4) Informe de la Comision Central de Control; 5) Informe de la delegacién del PC(b)R en la Internacional
Comunista; 6) Los sindicatos; 7) Acerca del Ejército Rojo; 8) La politica financiera; 9) Los resultados de la depuracion del Partido y la
consolidacion de sus filas; coinformes sobre la labor con los jévenes, la prensa y la propaganda; 10) Las elecciones al CCy a la CCC.
Ademas, el Congreso cred una comision encargada de preparar el problema de la labor del Partido en el campo, para discutirlo en
la seccidn agraria del Congreso y para redactar la resolucion.

Lenin hizo el informe sobre la labor politica del CC del Partido y sefialé que el suceso mas importante en la vida internacional
contemporanea era la preparacion de la convocatoria de la Conferencia de Génova y que el Gobierno soviético, al dar su acuerdo
de participar en ella, procuraba consolidar la paz y establecer vinculos comerciales con los paises capitalistas. Tras exponer y
argumentar el plan de continuacién de la construccién del socialismo sobre la base de la nueva politica econdmica, Lenin planteé la
tarea de suspender el repliegue y reagrupar las fuerzas para preparar la ofensiva sobre los elementos capitalistas. En las palabras
finales Lenin mostrd lo insostenible de las intervenciones de E. A. Preobrazhenski, N. Osinski (V. V. Obolenski), Y. Larin y A. G.
Shliapnikov, que habian tratado de revisar la linea del Partido en el problema de la aplicacion de la nueva politica econdmica.

El Congreso aprobd la linea politica y organizativa del CC del Partido y estimd que las indispensables concesiones al capitalismo
privado se habian agotado y se habia terminado el repliegue en este sentido. El Congreso sefialé que la tarea fundamental del
Partido era reagrupar sus fuerzas para asegurar la aplicacion practica de su politica. El Congreso sefialé la necesidad de delimitar
con mas precision las funciones de los organismos del Partido y los de los Soviets a fin de que el Partido, al ejercer la direccién de la
politica del Estado soviético, asegurara la elevacién del papel de los Soviets en la construccién de la economia. El Congreso aprobd
la labor de la delegacion del PC(b)R en la Internacional Comunista y se solidarizé con la linea politica del Comité Ejecutivo de la
Internacional Comunista, con la tactica de frente Unico que éste habia adoptado y aplicaba.

Un lugar considerable en las labores del Congreso ocupd el problema del papel de los sindicatos al aplicarse la nueva politica
econdmica. La tentativa de Trotski de valerse de las tesis del CC como si se desprendieran de su anterior postura de estatizacion de
los sindicatos, asi como de impugnar la resolucién del X Congreso sobre el problema de los sindicatos, no tuvo apoyo en el Congreso.
El Congreso adoptd una resolucién sobre el particular y sefialé que los sindicatos debian ser el colaborador mas allegado del poder
estatal en toda la actividad politica y econdmica de éste y reiterd la importancia de los sindicatos como escuela de comunismo.

El Congreso examind los problemas de la politica financiera del Estado soviético y trazé medidas para poner en orden el
presupuesto y aumentar los ingresos del Estado, recalcé la necesidad de estimular el transito de los campesinos de la hacienda
consuntiva a la mercantil como Unica garantia de ascenso de la agricultura.

En la oncena reunidn del Congreso se escuchd la informacidn de la seccién agraria. En la resolucién Sobre el trabajo en el campo
se reconocid la necesidad de recoger y estudiar escrupulosamente la experiencia local y se censuraban las tentativas de implantar
el método de ordeno y mando con respecto a las cooperativas agricolas. El Congreso dispuso que la tarca fundamental del Partido
en el campo era la ayuda practica al campesinado en el aumento de la produccién agropecuaria.

Tuvo gran significado la resolucidn del Congreso Sobre la consolidacion J las nuevas tareas del Partido. Se formularon en ella las
tareas y las medidas concretas para consolidar los vinculos del Partido con las masas y reforzar el papel dirigente del mismo, para
mejorar la labor y elevar la disciplina de) Partido. A fin de impedir la infiltracion de elementos ajenos en el Partido se determinaron
en la resolucién las nuevas condiciones de admision en sus filas.

El Congreso adoptd la resolucién Sobre las tareas y los objetivos de las comisiones de control, aprobd el Reglamento para las
comisiones de control y el Reglamento para la Comision Revisora Central, discutié los problemas de la labor de la Unién de
Juventudes Comunistas de Rusia, el problema de la prensay la propaganda y de la labor entre las obreras y las campesinas.

El 2 de abril el Congreso escuchd la informacidn acerca de la labor de la reunién de delegados militares al Congreso, adoptd
disposiciones sobre el fortalecimiento del Ejército Rojo, en las que estimd indispensable elevar la capacidad de combate del mismo,
incluso en el caso de que la situacidn internacional de la Republica Soviética permitiera reducir sus efectivos.

En la resolucidn Sobre algunos miembros de la ex “oposicion obrera”, el Congreso estimé inadmisible que continuasen la labor
fraccionista antipartido, censuré resueltamente a los miembros de la “oposicion obrera” que habian comunicado a la Internacional
Comunista falsos datos acerca del Partido, datos que tergiversaban el auténtico panorama de las relaciones entre el Partido y toda
la clase obrera considerada en conjunto. El Congreso subrayé que la unidad del Partido y la rigurosa disciplina de sus filas eran la
primera condicién para la victoria de la clase obrera.
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Publicados integramente: el discurso de apertura del Congreso, el informe politico del CC del PC(b)R, las palabras
finales sobre el informe politico y el discurso de clausura del Congreso, el 28, 29 de marzo y el 4 de abril de 1922,
en “Boletin del XI Congreso del Partido Comunista (bolchevique) de Rusia", nims. 1, 2'y 8; la proposicién para el
proyecto de resolucion sobre el informe de la delegaciéon del PC(b)R en la Internacional Comunista se publicé por
primera vez en 1959, en la revista Voprosi Istorii KPSS", num. 2; el “Proyecto de resolucion sobre el trabajo en el
campo”, en 1925, en la Recopilacion Leninista IV; el discurso sobre la publicacion de anuncios en “Pravda", en
1931, enla 22 y la 39 eds. de las “Obras" de V. . Lenin, t. XXVII.

Se publica: el discurso de apertura del Congreso, el informe politico del CC del PC(b)R y las palabras finales sobre
el informe politico, segun el texto del libro “Once Congreso del Partido Comunista (bolchevique) de Rusia. Version
taquigrdfica". Departamento editorial del CC del PC(b)R, 1922, cotejado con la versidn taquigrdfica; la proposicion
para el proyecto de resolucion sobre el informe de la delegacion del PC(b)R en la Internacional Comunista, el
“Proyecto de resolucion sobre el trabajo en el campo" y el discurso de clausura del Congreso, segin los
manuscritos; el discurso sobre la publicacion de anuncios en “Pravda", segtn el acta taquigrdfica
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1

DISCURSO DE APERTURA DEL CONGRESO
27 DE MARZO

Camaradas: por encargo del Comité Central del Partido, declaro inaugurado el Xl
Congreso del PCR.

Camaradas: ustedes se retnen en este Congreso después de todo un aiio en el curso
del cual, por primera vez, hemos estado libres de la intervencion e invasion de los
paises capitalistas, por lo menos en su forma mas directa. Es el primer afio que hemos
tenido la posibilidad de dedicar todas nuestras fuerzas a las tareas verdaderas,
principales y fundamentales de la construccion del socialismo.

Por cierto que en este terreno sdlo hemos dado los primeros pasos, pero estoy seguro
de que si apreciamos con la debida serenidad todo lo realizado y no tememos mirar
de frente los hechos —no siempre agradables y a veces muy desagradables—
superaremos sin duda todas las dificultades que sdlo ahora aparecen ante nosotros
en todas sus dimensiones.

Las calamidades que soportamos durante el afio trascurrido fueron tal vez mas duras
gue las de los afios anteriores.

Diriase que todas las consecuencias de la guerra imperialista y de la guerra que los
capitalistas nos impusieron se han unido y arrojado sobre nosotros en forma de
hambre y de la mas atroz ruina. Hoy estas calamidades estan lejos de haber sido
superadas; y ninguno de nosotros espera que puedan ser superadas rdpidamente.

Pero si mantenemos y fortalecemos la unidad de nuestro Partido, si salimos de las
dificultades internacionales con igual éxito que hasta ahora, si concentramos todos
nuestros esfuerzos en las tareas que ahora surgen inevitablemente de las condiciones

Al clausurar el Congreso, Lenin en sus palabras finales expresé la seguridad de que no habia fuerza capaz de anular las conquistas
de larevolucidn, puesto que eran conquistas de alcance histdrico universal, y que el Partido cumpliria las tareas que tenia planteadas
y lograria su objetivo.
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actuales, no cabe la menor duda de que superaremos estas dificultades.

El movimiento comunista crece en el mundo entero, y si no crece con tanta rapidez
como algunos de nosotros —que lo mediamos segun la época de la guerra o de la
inmediata posguerra— esperdbamos, de todas maneras crece y se torna estable,
firme, amplio y profundo. Y si nosotros, con la colaboracién de los partidos
comunistas que ahora existen en todos o, salvo raras excepciones, en casi todos los
paises del mundo, valoramos con serenidad nuestra situacién y no tememos
reconocer nuestros errores, saldremos victoriosos de todas estas dificultades.

Publicado como breve comunicado de prensa el 28 de marzo de 1922 en “Izvestia
VTsIK", num. 70
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2

INFORME POLITICO DEL COMITE CENTRAL DEL PC(b) DE RUSIA
27 DE MARZO

(Aplausos.) Camaradas: Permitanme que empiece el informe politico del CC desde
fin de afio y no desde el comienzo de éste. La cuestidn politica de mayor actualidad
es la Conferencia de Génova. Pero, como ya se ha hablado muchisimo de esto en la
prensa de nuestro pais, y como tuve ocasiéon de manifestar lo esencial de esta
cuestion en mi discurso del 6 de marzo, que ha sido publicado, pediria que me
autorizaran a no entrar en detalles sobre este problema, si no tienen ninguna
necesidad especial de que se los expliquen algunos pormenores.

En general, ustedes saben todo lo referente a la Conferencia de Génova, porque la
prensa ha dedicado mucho espacio a esta cuestidon, a mi parecer, demasiado, incluso
en perjuicio de las necesidades reales, practicas y apremiantes de nuestra
construccion en general y de la organizacion de la economia en particular. Se
comprende que en todos los paises burgueses de Europa guste mucho entretener a
la gente o llenarle la cabeza con toda clase de frases rimbombantes sobre Génova.
Esta vez (y no es la Unica) los imitamos, y lo hacemos de manera excesiva.

Debo decir que en el CC hemos tomado las mds escrupulosas medidas para formar
una delegacion de nuestros mejores diplomaticos (ahora tenemos un numero
considerable de diplomaticos soviéticos, no como al comienzo de la existencia de la
Republica Soviética). En el CC hemos adoptado directrices bastante detalladas para
nuestros representantes diplomaticos enviados a la Conferencia de Génova. Las
hemos estudiado muy detenidamente, hemos deliberado varias veces y vuelto a
deliberar sobre ellas*.

* Véase O. C,, t. 44, pags. 388-391, 397-399, 400-401, 423-426; el presente tomo, pags. 35-41, 68-69. - Ed.

Cae de su peso que aqui se trata de una cuestién, no diria militar, porque esta palabra
daria pie a una equivocacion, pero si, en todo caso, de una competicion. En el campo
burgués existe una corriente de extraordinario vigor, muchisimo mds poderosa que
las demas, que tiende a frustrar la Conferencia de Génova. Hay corrientes que tratan
de defenderla a toda costa, de lograr que se celebre, y son las que prevalecen ahora.
Por ultimo, en el campo de todos los paises burgueses existe una corriente que se
podria denominar pacifista y en la cual hay que incluir asimismo a toda la Il
Internacional y a la Il !/, Internacional. Es el campo de la burguesia que intenta
mantener una serie de propuestas pacifistas y trazar algo asi como una politica
pacifista. Nosotros, como comunistas, tenemos nuestras opiniones concretas, que
huelga por completo exponer aqui, de este pacifismo. Se comprende que vamos a
Génova no como comunistas, sino como comerciantes. Nosotros necesitamos
negociar, y ellos también. Nosotros queremos negociar con ventaja para nosotros, y
ellos con ventaja para ellos. La forma en que se va a desarrollar la lucha depender3,
aunque no sea en gran medida, del arte de nuestros diplomaticos.

Desde luego, cuando vamos a Génova como negociantes, no nos da igual tener que
entendérnoslas con representantes del campo burgués que tiendan hacia la soluciéon
militar del problema o con representantes del campo burgués que tiendan hacia el
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pacifismo, aunque éste sea de lo mdas mediocre y, desde el punto de vista del
comunismo, no resista la menor critica. Seria un mal negociante quien no supiera
captar esta diferencia y, ajustando a ello su tactica, lograr objetivos practicos.

Nosotros vamos a Génova con un objetivo practico: impulsar el comercio y crear las
condiciones para que se desarrolle de la manera mas amplia y eficaz. Pero en modo
alguno garantizamos el éxito de la Conferencia de Génova. Seria ridiculo y absurdo
garantizarlo. Debo confesar que, enjuiciando con mayor moderacion y prudencia las
posibilidades que representa ahora la Conferencia de Génova, creo, sin embargo, que
no sera exagerado decir que conseguiremos este objetivo nuestro.

A través de Génova —si nuestros interlocutores alli son lo suficientemente
inteligentes y no demasiado testarudos—, o dejando Génova a un lado —si se les
ocurre obstinarse—, jalcanzaremos nuestro objetivo!

Los intereses mas impostergables, vitales y practicos de todas las potencias
capitalistas, intereses que se han manifestado de manera acusada en los ultimos
anos, exigen que se desarrolle, normalice y amplie el comercio con Rusia. Y como este
tipo de intereses existe, puede discutirse, puede haber disensiones, podemos
separarnos en diferentes combinaciones —y hasta es muy verosimil que hayamos de
hacerlo—, pero, aun con todo, esta necesidad econdmica fundamental acabard
abriéndose paso en definitiva. Creo que a este respecto podemos estar tranquilos.
No garantizo el plazo, no garantizo el éxito, pero precisamente en esta reunion puede
afirmarse con bastante seguridad que han de seguir desarrollandose sin falta las
relaciones comerciales regulares entre la Republica Soviética y todo el mundo
capitalista. De las interrupciones que pueda haber en ellas hablaré en mi informe a
su debido tiempo, pero creo que en cuanto a la Conferencia de Génova nos podemos
limitar a lo dicho.

Por supuesto que los camaradas que deseen conocer la cuestién con mayor detalle y
no se den por satisfechos con la lista de miembros de la delegacién publicada en los
periddicos podran elegir una comision o seccién y ver todos los documentos,
correspondencia y directrices que se tienen en el CC. Los detalles; naturalmente, los
hemos esbozado de una manera convencional, porque hasta ahora no se sabe con
exactitud quién se sentara a la mesa en esta Conferencia de Génova y cudles serdn
las condiciones, o las condiciones previas que se pongan, o las salvedades que se
hagan. No tendria el menor objeto analizarlas aqui todas; creo que incluso es
practicamente imposible. Repito: el Congreso tiene plena posibilidad de reunir,
mediante una seccidn o una comision, todos los documentos sobre esta cuestion,
tanto los publicados como los que obran en poder del CC.

Me limitaré a lo expuesto porque estoy convencido de que no es en esta cuestion
donde tropezamos con nuestras mayores dificultades. No es a esto a lo que todo el
Partido debe prestar su principal atencidn. La prensa burguesa europea abulta y
exagera con artificio y adrede la importancia de esta Conferencia, engafiando a las
masas trabajadoras (asi lo hacen siempre las nueve décimas partes de toda la prensa
burguesa en todas estas republicas y paises libres y democraticos). Nos hemos dejado
llevar un poco por esta prensa. Como siempre, nuestros periédicos se dejan llevar
aun por las viejas costumbres burguesas, se resisten a pasar a la nueva via socialista,
y hemos armado mas barullo del que merece el tema. La Conferencia de Génova no
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ofrece en el fondo grandes dificultades para los comunistas, sobre todo para los que
han vivido afios tan duros como nosotros desde 1917, para los que han visto
combinaciones politicas de tanta trascendencia como nosotros hemos visto desde
entonces. No recuerdo que en relacion con este asunto se produjeran divergencias o
discusién alguna, no ya en el CC, sino tampoco en el seno de nuestro Partido. Y esto
es natural, ya que aqui no hay nada discutible desde el punto de vista de los
comunistas, ni aun teniendo en cuenta la diferencia de matices entre ellos. Vamos a
Génova, repito, como negociantes, a fin de lograr formas mas ventajosas para el
desarrollo del comercio, que ya ha comenzado, que estd en marcha y que, incluso en
el caso de que alguien lograra interrumpirlo por la violencia durante cierto tiempo,
pasada esa interrupcion se desarrollara indefectiblemente a pesar de todo.

Circunscribiéndome, por lo tanto, a estas breves observaciones sobre la Conferencia
de Génova, paso a lo que constituye, a juicio mio, las principales cuestiones politicas
del afio transcurrido y las mas importantes del afio préximo. Me parece (o, por lo
menos, ésta es mi costumbre) que en el informe politico del CC se debe hablar no
sélo de lo que ha ocurrido en el afio del que se rinde cuenta, sino de las ensefianzas
politicas que hemos recibido en este afio —las fundamentales, las esenciales—, para
determinar con acierto nuestra politica en el afio venidero, para aprender algo de las
experiencias de un ano.

El problema principal es, claro estd, la nueva politica econémica. Todo el aiio del que
ahora rendimos cuenta ha transcurrido bajo el signo de la nueva politica econdmica.
Si en el curso de este afio hemos hecho alguna conquista importante, seria e
imprescriptible (lo que para mi no es aun tan indudable), ha consistido sélo en
aprender algo del principio de esta nueva politica econdmica. Y si al menos hemos
aprendido un poco durante este afio, ha sido efectivamente muchisimo en el terreno
de la nueva politica econédmica. Y la prueba de que realmente hemos aprendido, y en
qué grado, la dardn probablemente los acontecimientos subsiguientes,
acontecimientos que dependen muy poco de nuestra voluntad; por ejemplo, la
inminente crisis financiera. A mi parecer, lo principal que se debe tener presente, en
lo que toca a nuestra nueva politica econdmica, como base para todos los
razonamientos y para tomar en consideracion la experiencia de un afio y adquirir
conocimientos practicos para el afo entrante, son los tres puntos siguientes.

Primero, nuestra nueva politica econdmica nos interesa, sobre todo, para comprobar
gue logramos realmente una ligazén con la economia campesina. En la época anterior
del desarrollo de nuestra revolucién, cuando toda la atencion y todas las fuerzas
estaban dirigidas o casi absorbidas, principalmente, por la tarea de oponer resistencia
a la invasidn, no podiamos pensar como es debido en esta ligazén, no teniamos
tiempo para preocuparnos de ella. Hasta cierto punto se podia y se debia no tenerla
en cuenta, cuando existia la tarea absolutamente inaplazable y apremiante de hacer
frente al peligro de ser estrangulados en el acto por las gigantescas fuerzas del
imperialismo mundial.

El viraje hacia la nueva politica econdmica fue acordado con excepcional unanimidad,
incluso mayor que para otros problemas afrontados en nuestro Partido (que,
debemos reconocerlo, se destaca, en general, por su gran unanimidad), en el
Congreso anterior. Esta unanimidad demostré que habia madurado por completo la
necesidad de abordar de una manera nueva la economia socialista. Personas que
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disentian en muchos problemas, que enjuiciaban la situacién desde puntos de vista
distintos, convinieron inmediatamente, sin vacilacion y sin excepcion alguna, en que
no teniamos una forma verdadera de abordar la economia socialista, la construccion
de sus cimientos, y que existia un procedimiento Unico para encontrar este modo de
abordarla: la nueva politica econémica. Debido al desarrollo de los acontecimientos
militares, debido al desarrollo de los acontecimientos politicos, debido al desarrollo
del capitalismo en el viejo Occidente culto y al desarrollo de las condiciones sociales
y politicas en las colonias, tuvimos que ser los primeros en abrir una brecha en el viejo
mundo burgués en un momento en que nuestro pais era, econdmicamente, si no el
mas atrasado, por lo menos uno de los mas atrasados. La inmensa mayoria de los
campesinos de nuestro pais administran pequefias haciendas individuales. Lo que
podiamos realizar inmediatamente del programa de la construccién de la sociedad
comunista, trazado por nosotros, se llevaba a cabo al margen, hasta cierto punto, de
lo que ocurria entre las extensas masas campesinas, a las que impusimos tributos
muy agobiadores, justificandolos con que la guerra no admitia ningun titubeo a este
respecto. Y esta justificacion, si se toma en su conjunto, fue aceptada por los
campesinos, a pesar de los errores que no pudimos evitar. La masa campesina, en
general, vio y comprendié que estas enormes cargas que se le imponian eran
indispensables para defender de los terratenientes el poder obrero y campesino y no
ser ahogados por la invasidon capitalista que amenazaba arrebatar todas las
conquistas de la revolucidon. Pero no existia ligazén entre la economia que se
construia en las fabricas nacionalizadas, socializadas, y en los sovjoses, de una parte,
y la economia campesina, de otra.

Esto lo vimos con claridad en el anterior Congreso del Partido °8. Lo vimos con tanta

%8 Tratase del X Congreso del PC(b)R, el primer Congreso del Partido después de terminada la guerra civil y comenzado el transito
a la construccidn pacifica.

El Congreso se celebré en Moscu del 8 al 16 de marzo de 1921. Segln datos de la Comision de Credenciales, participaron en él
694 delegados con voz y voto y 296 con voz, en representacion de 732.521 militantes del Partido. El Congreso adopté acuerdos
sobre problemas cardinales de la vida politica y econdmica del pais. Dirigié sus labores V. I. Lenin, quien pronuncié el discurso de
inauguracion, hizo los informes sobre la labor politica del CC, la sustitucién de la contingentacion con el impuesto en especie, la
unidad del Partido y la desviacidn anarcosindicalista, pronuncio los discursos sobre los sindicatos, sobre el problema del combustible
y las palabras de clausura. Lenin prepard los proyectos de las principales resoluciones del Congreso. En el informe de rendicién de
cuentas del Comité Central y en el informe sobre la sustitucion de la contingentacion de viveres con el impuesto en especie, Lenin
ofrecié una profunda argumentacién tedrica y politica de la necesidad de pasar a la nueva politica econédmica. En relacion con el
informe de Lenin el Congreso adoptd el histérico acuerdo de sustituir la contingentacidn de viveres con el impuesto en especie, del
paso del Partido del “comunismo de guerra” a la nueva politica econédmica con vistas a incorporar a millones y millones de
campesinos a la construccion del socialismo, de echar los cimientos econémicos de la sociedad socialista.

El Congreso prestd especial atencion al problema de la unidad del Partido. Los grupos oportunistas, pese a su derrota en las
organizaciones partidarias durante la discusion acerca de los sindicatos, se pronunciaron en el Congreso contra el papel dirigente
del Partido en la organizacion de la economia y del Estado soviético. Lenin, en sus intervenciones, sometié a dura critica las
concepciones antimarxistas de los grupos de oposicion. En la resolucién adoptada a propuesta de Lenin Sobre la unidad del Partido
(véase O. C., tomo 43, pags. 89-93) se prescribia disolver inmediatamente todos los grupos fraccionistas. El Congreso dio al CC
poderes para aplicar como medida extrema la expulsidn del Partido de los miembros del CC que tomaban el camino del fraccionismo.
El Congreso adoptd asimismo la resolucidn preparada por Lenin Sobre la desviacion sindicalista y anarquista en nuestro Partido
(véase ibidem, pags. 94-98). El Congreso trazé medidas para ampliar la democracia intrapartidaria y reorganizar la actividad del
Partido sobre la mds amplia base democratica en el periodo de la construccion pacifica del socialismo.

Ocupd un lugar considerable en el Congreso el problema del papel de los sindicatos en la organizacién de la economia. Al hacer
el balance de la discusidon en tomo a los sindicatos, el Congreso condend resueltamente las concepciones de los trotskistas, los
bujarinistas, la “oposicién obrera”, del grupo del “centralismo democratico” y otros grupos oportunistas y por gran mayoria de votos
aprobd la plataforma leninista en la que se definian el papel y las tareas de los sindicatos como escuela de comunismoy se proponian
medidas para ampliar la democracia sindical.

Inmenso papel en la fijacion de la politica nacional del Partido en las nuevas condiciones desempefiaron los acuerdos del X
Congreso sobre el problema nacional redactados por la comisién bajo la direccién de Lenin. El Congreso planteé la tarea de acabar
por completo con la desigualdad aun existente de los pueblos antes oprimidos e incorporarlos a la participacién activa en la
construccion del socialismo. El Congreso censurd las desviaciones antipartido en el problema nacional, el chovinismo de gran
potencia y el nacionalismo local, grave peligro para la causa del comunismo y el internacionalismo proletario.

El X Congreso del Partido eligié el nuevo Comité Central integrado por 25 personas con Lenin al frente.
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claridad que no hubo en el Partido ninguna vacilacién sobre la inevitable necesidad
de la nueva politica econémica.

Es curioso observar las apreciaciones que de esta decisidn nuestra hace la prensa,
extraordinariamente profusa, de toda clase de partidos rusos en el extranjero. La
diferencia entre estas apreciaciones es de lo mas nimia: ellos, que viven del pasado,
siguen insistiendo hasta hoy en que los comunistas de izquierda estan contra la nueva
politica econdmica incluso en el presente. Estos individuos recordaron en 1921 lo que
habia ocurrido en 1918, y lo que los mismos comunistas de izquierda®® han olvidado,
y lo vienen repitiendo y repitiendo con machaconeria hasta la fecha, llegando a
asegurar que estos bolcheviques son, como se sabe, gente pérfida y mentirosa, que
oculta a Europa las discrepancias existentes entre ellos en este punto. Cuando uno
lee estas cosas, piensa: deja que se engafien. Si es ésta la idea que tienen de lo que
ocurre en nuestro pais, se puede juzgar por ello del grado de conciencia de esta gente
vieja, que pretende ser la mas instruida y que ahora se ha marchado al extranjero.
Nosotros sabemos que aqui no ha habido ninguna discrepancia, y no la ha habido
porque estaba clara para todos la necesidad practica de abordar de otra manera la
construccion de los cimientos de la economia socialista.

En nuestro pais no existia ligazén entre la economia campesina y la nueva economia
gue intentdbamos crear. {Existe ahora? Aun no. Sélo nos vamos acercando a ella.
Todo el significado de la nueva politica econdmica, que nuestra prensa sigue
buscando a menudo por todas partes menos donde se debe buscar, todo el
significado consiste Unica y exclusivamente en esto: encontrar la forma de ligazén
para esta nueva economia, que estamos creando a costa de improbos esfuerzos, con
una economia campesina. Y en esto consiste nuestro mérito; sin esto no seriamos
comunistas, revolucionarios.

Hemos comenzado a construir la nueva economia de una manera completamente
nueva, sin tomar en consideracién nada de lo viejo. Y si no la hubiéramos comenzado
a construir, nos habrian aplastado por completo en los primeros meses, en los
primeros afios. Pero esto no quiere decir que nos obstinemos en que, debido a
haberla comenzado con tamafia audacia, la debamos continuar sin falta de esta
manera. ¢De dénde se desprende esto? De ninguna parte.

Hemos dicho desde un principio que debemos realizar una obra mas que nuevay que
si no nos ayudan con rapidez los camaradas obreros de los paises mas desarrollados
en el sentido capitalista, nuestra labor serd increiblemente dificil y cometeremos, sin
duda, una serie de errores. Lo principal es saber analizar con serenidad los errores
cometidos y reconstruirlo todo desde el comienzo. Si es necesario rehacerlo todo
desde el comienzo, no dos, sino hasta muchas veces, esto demostrara que
abordamos sin prejuicios y con mirada serena nuestra tarea, la mds grandiosa de
cuantas se hayan emprendido jamds en el mundo.

Ahora lo esencial de la nueva politica econdmica es que asimilemos bien la
experiencia del afio transcurrido. Es preciso hacerlo, y lo deseamos hacer. Y si

% Comunistas de izquierda: grupo antipartido surgido en el PC(b)R a principios de 1918 con motivo del problema de la conclusién

del Tratado de Paz con Alemania (la Paz de Brest). Encubriéndose con la fraseologia de izquierda de la guerra revolucionaria, el grupo
de los “comunistas de izquierda” insistia en una politica aventurera de arrastrar la Republica Soviética, que aln no tenia ejército, a
la guerra contra Alemania y ponia el Poder soviético en peligro de ser barrido. El Partido, bajo la direccion de Lenin, rechazé
tajantemente la politica de los “comunistas de izquierda”.
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qgueremos lograrlo a toda costa (iqueremos y lo lograremos!), es necesario saber que
la tarea de la nueva politica econdmica, la tarea principal y decisiva, la que subordina
todo lo demads, consiste en establecer una ligazén entre la nueva economia, que
hemos comenzado a construir (muy mal, con mucha torpeza, pero que, no obstante,
hemos comenzado a construir, basandola en una economia socialista enteramente
nueva, en una produccidn nueva, en una nueva distribucion), y la economia
campesina, de la que viven millones y millones de campesinos.

Antes no existia esa ligazdn, y eso es lo que debemos crear en primer término. A esta
idea hay que supeditarlo todo. Debemos aclarar aun hasta qué grado ha conseguido
la nueva politica econdmica establecer esta ligazon y no desmoronar lo que hemos
comenzado a construir con torpeza.

Estamos edificando nuestra economia con los campesinos. Debemos rehacerla de
continuo y construirla de manera que sea una ligazén entre nuestra labor socialista
en la gran industria y en la economia agricola y la labor en la que estd atareado cada
campesino y que realiza como puede, saliendo de la miseria como sabe, sin filosofar
(porque équé puede filosofar él para salir y salvarse del peligro directo de morir en
medio de las torturas del hambre?).

Hay que mostrar esta ligazdén para que la veamos con claridad nosotros, para que la
vea todo el pueblo y para que toda la masa campesina vea que existe un vinculo entre
la vida presente, dura, inauditamente desolada, extremadamente miserable y
angustiosa, y el trabajo que se lleva a cabo en aras de remotos ideales socialistas. Hay
que proceder de manera que cada simple trabajador, cada trabajador de filas,
comprenda que ha obtenido alguna mejora, y la ha obtenido no como unos cuantos
campesinos durante la época del poder de los terratenientes y del capitalismo,
cuando cada paso hacia la mejora (indudablemente, mejoras las habia, y muy
grandes) iba acompanado del escarnio, los ultrajes, las burlas a cuenta del mujik, la
violencia contra la masa; cosa que ningln campesino ha olvidado en Rusia ni olvidar3
en decenas de afios. Nuestro objetivo es restablecer la ligazdn, demostrar con hechos
a los campesinos que comenzamos por lo que ellos conocen, comprenden y pueden
alcanzar hoy pese a toda su miseria, y no por algo distante y fantastico desde su punto
de vista; demostrarles que sabemos ayudarles, y que los comunistas les ayudan de
hecho en estos momentos dificiles para los pequefios campesinos arruinados,
empobrecidos, que sufren el tormento del hambre. O nosotros les demostramos eso
o ellos nos enviaran al diablo. Eso no habra quien lo evite.

Esta es la significacion de la nueva politica econdmica, este es el fundamento de toda
nuestra politica. He aqui para nosotros la principal ensefianza del afio transcurrido —
en el que se ha aplicado la nueva politica econdmica-y, por decirlo asi, nuestra
principal norma politica para el afio entrante. El campesinado nos concede crédito y,
desde luego, después de lo que ha sufrido, no puede menos de concedérnoslo. Los
campesinos, en su mayoria, viven con esta resignacién: “Bueno, si no sabéis hacer las
cosas, esperaremos, puede que aprenddis”. Pero este crédito no puede ser
inagotable.

Es preciso saberlo y, una vez obtenido el crédito, hay que apresurarse, a pesar de
todo. Hay que saber que se aproxima el momento en que el pais campesino no nos
seguird concediendo créditos, en que nos pedira dinero contante, si se puede usar
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aqui este término comercial. “Pero, sin embargo, ahora, después de tantos meses y
tantos anos de prdorrogas, vosotros, distinguidos gobernantes, habéis obtenido el
método mejor y mds seguro para ayudarnos a salir de la pobreza, de la miseria, del
hambre, de la ruina. Vosotros sabéis hacer las cosas, lo habéis demostrado”. He aqui
la prueba que irremisiblemente se cierne sobre nosotros, y esta prueba, en ultima
instancia, lo decidira todo: los destinos de la nueva politica econémica y los destinos
del poder comunista en Rusia.

¢Sabremos dar cima a nuestra obra inmediata o no? ¢Esta nueva politica econdmica
servira para algo o no? Si resulta un retroceso hecho con acierto, entonces,
replegados, nos uniremos con la masa campesina y con ella marcharemos adelante
con centuplicada lentitud, pero de un modo firme y constante para que vea siempre
que, a pesar de todo, vamos avanzando. Entonces nuestra causa sera absolutamente
invencible, y no nos dominara ninguna fuerza en el mundo. Hasta ahora, en este
primer afo, no lo hemos logrado. Es preciso decirlo con franqueza. Y yo estoy
profundamente convencido (y nuestra nueva politica econémica permite sacar esta
conclusién con toda claridad y firmeza), que si nos percatamos de todo el inmenso
peligro que representa la nueva politica econdmica y concentramos todas nuestras
fuerzas en los puntos débiles, resolveremos el problema.

Cerrar filas con la masa campesina, con los simples campesinos trabajadores, y
comenzar a avanzar incomparable, infinitamente mas despacio de lo que nosotros
sonabamos, pero, en cambio, de forma que toda la masa avance efectivamente con
nosotros. Si obramos asi, llegard un momento en que la aceleracién de este
movimiento alcanzara un ritmo con el que ahora no podemos ni sofiar. Esta es, a mi
entender, la primera ensefianza politica fundamental de la nueva politica econdmica.

La segunda ensefianza, mas particular, es el control, por medio de la emulacién, de
las empresas estatales y capitalistas. En nuestro pais se crean ahora sociedades
mixtas —hablaré un poco de ellas mas adelante—, las cuales, lo mismo que todo
nuestro comercio estatal y toda nuestra nueva politica econdmica, son la aplicacion
por nosotros, los comunistas, de procedimientos comerciales, de procedimientos
capitalistas. Asimismo, tienen la importancia de que se establece una emulacién
practica entre los procedimientos capitalistas y nuestros procedimientos. Comparen
en la prdctica. Hasta ahora escribiamos un programa y prometiamos. En su tiempo
esto era completamente indispensable. Sin programa y sin promesas no se puede
propugnar la revolucién mundial. Si nos critican por ello los guardias blancos, y entre
ellos los mencheviques, esto solamente demuestra que los mencheviques y los
socialistas de la Il Internacional y de la Il 1/, Internacional no tienen la menor idea de
como transcurre, en general, el desarrollo de la revolucidon. No podiamos comenzar
de otro modo.

Pero ahora las cosas se hallan de tal manera que debemos comprobar ya en serio
nuestro trabajo, y no como suelen hacerlo las instituciones de control creadas por los
mismos comunistas, aunque éstas sean magnificas y estén incluidas en el sistema de
las instituciones de los Soviets y en el sistema de las instituciones del Partido, aunque
sean instituciones de control casi ideales; semejante control es una burla desde el
punto de vista de la necesidad real de la economia campesina, mas no es, en modo
alguno, una burla desde el punto de vista de nuestra edificacion. Estamos
constituyendo ahora estas instituciones de control, pero no hablo ahora de este
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control, sino de lo que representa un control desde el punto de vista de la produccién
masiva.

El capitalista sabia abastecernos. Lo hacia mal, lo hacia saqueando, nos vejaba, nos
expoliaba. Esto lo saben los simples obreros y campesinos, que no discuten de
comunismo, porgue no saben con qué se come.

“Pero los capitalistas, a pesar de todo, sabian abastecer Y vosotros, ésabéis? No,
vosotros no sabéis”. Estas son las voces que se oian el afio pasado, en la primavera
—no siempre con claridad—, pero que abonaron el terreno para toda la crisis de la
primavera del afio pasado. “Sois personas excelentes, pero no sabéis hacer la obra
que habéis comenzado, la obra econdmica.” He aqui la critica mas simple vy
contundente que el afio pasado dirigieron contra el Partido Comunista los
campesinos y, por el conducto de ellos, toda una serie de sectores obreros. Por eso
precisamente, este punto viejo adquiere tanta importancia en el problema de la
nueva politica econdmica.

Es necesario un control verdadero. A nuestro lado actua el capitalista, actua
saqueando, recoge ganancias, pero sabe hacer las cosas. ¢Y vosotros? Vosotros
probdis con procedimientos nuevos: no obtenéis ganancias, los principios son
comunistas, los ideales son buenos —bien, os han pintado tan bonitos que parecéis
santos dignos de entrar vivos en el paraiso—, pero ¢sabéis hacer las cosas? Hace falta
un control, un control verdadero, que no se limite a que la CCCinvestigue y determine
censurar, y el CEC de toda Rusia determine sancionar, no, sino un auténtico control,
desde el punto de vista de la economia nacional.

Se ha concedido a los comunistas toda clase de prérrogas, y se les ha dado mas
crédito que a ningun otro Gobierno. Claro es que los comunistas han ayudado al
campesino a desembarazarse de los capitalistas y de los terratenientes, esto él lo
aprecia, y nos ha concedido prérrogas a crédito, pero todo hasta cierto plazo. Y luego
viene ya el control: ésabéis administrar no peor que otros? El viejo capitalista sabe,
pero vosotros no sabéis.

He aqui la primera ensefanza, la primera parte principal del informe politico del CC.
Nosotros no sabemos administrar la economia. Eso se ha probado durante el afio.
Me gustaria mucho ver el ejemplo de varios trusts estatales (de expresarse en ese
hermoso idioma ruso que tanto ha ensalzado Turguénev) y mostrar cémo sabemos
administrar la economia.

Lamento no haber podido, por una serie de razones, y en grado considerable por mi
enfermedad, preparar a fondo esta parte del informe y tener que limitarme a
exponer mis convicciones basadas en la observacion de lo que ocurre. En el
transcurso de este afo hemos demostrado con entera claridad que no sabemos
administrar la economia. Esta es la ensefianza principal. O en el afio préximo
demostramos lo contrario, o el Poder soviético no podra existir. Y el peligro mayor es
qgue no todos se dan cuenta de eso. Si todos los comunistas que ocupan puestos de
responsabilidad reconocieran claramente: no sabemos, comencemos a aprender
desde el principio y saldremos ganando, seria, a juicio mio, la conclusion principal,
fundamental. Pero no lo reconocen y estan convencidos de que si alguien piensa asi
es gente poco desarrollada que no ha estudiado, segun dicen ellos, el comunismo,
puede ser que lo estudien y lo lleguen a comprender. Pero nada de eso, perdonen,
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no se trata de que el campesino o el obrero sinpartido no haya estudiado el
comunismo, sino de que han pasado los tiempos en que bastaba con desarrollar un
programa y hacer un llamamiento al pueblo para que cumpliera este gran programa.
Y han pasado esos tiempos, ahora hay que demostrar que ustedes, en la dificil
situacion actual, saben ayudar practicamente a la economia del obrero y del mujik,
para que vean que ustedes han salido airosos de la emulacidn.

Las sociedades mixtas que hemos comenzado a crear, en las que participan
capitalistas privados —rusos y extranjeros— y comunistas, constituyen una de las
formas en que se puede organizar con acierto la emulacién, demostrar que nosotros
sabemos establecer la ligazén con la economia campesina no peor que los
capitalistas, que podemos satisfacer sus necesidades, que podemos ayudar al
campesino a avanzar tal y como es ahora, pese a toda su ignorancia, ya que no es
posible hacerle cambiar en un plazo corto.

Esta es la emulacion que se nos plantea como una tarea absoluta e inaplazable. Este
es precisamente el quid de la nueva politica econémica y, seglin mi conviccion, todo
el fondo de la politica del Partido. Tenemos todos los problemas y las dificultades
puramente politicos que se quieran. Y ustedes saben cudles son: la Conferencia de
Génova, el peligro de intervencion. Dificultades inmensas, pero todas ellas
insignificantes comparadas con esta dificultad. Alli ya hemos visto cédmo se hace eso,
alli hemos aprendido mucho, hemos percibido lo que es la diplomacia burguesa. Eso
es cosa que nos han venido ensefiando quince anos los mencheviques, y nosotros
hemos aprendido algo de provecho. Eso no es nuevo.

Pero veamos qué debemos hacer en la economia: salir airosos de la emulacién con el
simple dependiente de comercio, con el simple capitalista o comerciante, que llegara
al campesino y no discutira con él de comunismo —imaginense: no discutird de
comunismo—, sino que le dira: si hay necesidad de abastecer, de comerciar bien, de
construir, yo construiré caro, pero puede ser que los comunistas construyan mas caro
aun, e incluso diez veces mas caro. Este es el género de propaganda que presenta
ahora todo el fondo del problema, he ahi la clave de la economia.

Repito, hemos obtenido del pueblo una prérroga y crédito gracias a nuestra politica
justa, y esto, expresandolo en la terminologia de la nueva politica econdmica, son
letras de cambio, pero ni se indica en ellas cuando vencen ni por su texto se entera
uno de cuando serdn protestadas. He ahi en qué consiste el peligro, he ahi la
particularidad que diferencia estas letras de cambio politicas de las comerciales
corrientes. A eso debemos prestar toda nuestra atencién, no tranquilizarnos por el
hecho de que en todas partes, en los trusts estatales y en las sociedades mixtas, se
encuentren los comunistas mejores y mas responsables, pues de nada sirve, porque
ellos no saben administrar, y en este sentido son peores que un dependiente de
comercio capitalista cualquiera que ha pasado por la escuela de una fabrica grande o
de una casa importante. No nos damos cuenta de esto, aqui pervive la altaneria
comunista, expresandome en ese gran idioma ruso. El problema consiste en que un
comunista que desempefia un cargo de responsabilidad —el mejor, el honrado a
carta cabal, el mas fiel, el que ha pasado por presidio y no ha temido a la muerte—
no sabe comerciar, porque no es un hombre de negocios, porque no ha aprendido ni
quiere aprender eso y no comprende que debe empezar por el abecé. El, comunista,
revolucionario que ha hecho la revoluciéon mas grande del mundo; él, contemplado
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si no por cuarenta piramides, si por cuarenta paises europeos con la esperanza de
verse libres del capitalismo, debe aprender de un simple dependiente de comercio
que lleva diez afios trabajando en una tienda, que conoce este ramo, y él, comunista
gue ocupa un puesto de responsabilidad y es un revolucionario abnegado, no
solamente lo desconoce, sino que hasta ignora que lo desconoce.

Pues bien, camaradas, si nosotros corrigiéramos, aunque sélo fuera este primer
desconocimiento, ya seria un grandisimo triunfo. Debemos salir de este Congreso con
la conviccién de que eso no lo sabiamos y de que tenemos que aprender desde el
abecé. Pero, a pesar de todo, aun no hemos dejado de ser revolucionarios (aunque
muchos dicen, y hasta no sin cierto fundamento, que nos hemos burocratizado) y
podemos comprender esta cosa sencilla: que en la obra nueva, extraordinariamente
dificil, hay que saber comenzar desde el principio varias veces. Si después de haber
comenzado uno se ve en un atolladero, comienza de nuevo, y asi diez veces si es
necesario, hasta que uno salga con la suya. No cabe envanecerse ni presumir de ser
comunista, porque puede haber alli cualquier dependiente de comercio sinpartido,
quiza algun guardia blanco y, seguramente, un guardia blanco que sabe hacer las
cosas que necesariamente deben hacerse en orden econdmico, en tanto que uno no
lo sabe. Si uno, un comunista que ocupa un puesto de responsabilidad, con
centenares de categorias y titulos, incluso con el de “caballero” comunista y soviético,
llega a comprender eso, habrd conseguido su objetivo, pues eso se puede aprender.

Aunque muy pequefios, hemos logrado algunos éxitos este afio, pero son
insignificantes. Lo principal es que no existe la conciencia, la conviccién, muy
extendida y compartida por todos los comunistas, de que ahora entre nosotros, entre
los comunistas rusos que desempefiamos cargos de responsabilidad y somos leales,
ese saber es menor que el de cualquier viejo dependiente de comercio. Repito, hay
gue comenzar a aprender desde el principio. Si tomamos conciencia de esto
pasaremos exitosamente por la prueba, y es seria la prueba que nos prepara la crisis
financiera que se aproxima, la que nos prepara el mercado ruso e internacional, al
gue estamos subordinados, al que estamos atados, del que no nos podemos separar.
Es una prueba seria, ya que en ella nos pueden batir en los aspectos econdmico y
politico.

El problema se plantea asi y solamente asi, porque ésta es una emulacién seria y
decisiva. Hemos tenido muchos caminos y salidas para nuestras dificultades politicas
y econdmicas. Podemos jactarnos con orgullo de que hasta ahora hemos sabido
utilizar todos estos caminos y salidas en diversas combinaciones, adaptandolos a las
diferentes situaciones, pero ahora no tenemos ninguna salida. Permitanme que se lo
diga sin ninguna exageracion, porque en este sentido, realmente, es la “lucha final”,
y no con el capitalismo internacional — con éste habra todavia muchas “luchas
finales”—, no, sino con el capitalismo ruso, con ese capitalismo que brota de la
pequefia economia campesina y es ayudado por ésta. Y aqui ha de librarse un
combate, en un futuro cercano, cuyo plazo aun no se puede fijar con exactitud. Aqui
ha de reiiirse la “lucha final”, aqui no puede haber rodeos politicos ni de ninguna otra
clase, ya que ésta es la prueba de la emulacién con el capital privado. O salimos
airosos de esta prueba de la emulacion con el capital privado o sera un fracaso
completo. Para salir bien de esta prueba tenemos el poder politico y un montén de
diversos recursos econdmicos y de otro tipo, tenemos todo lo que quieran, menos
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capacitacidn. Falta capacitacion. Y por eso, si extraemos esta simple ensefianza de la
experiencia del afio pasado y la convertimos en nuestra directriz para todo el afo
1922, superaremos también esta dificultad, a pesar de que es mucho mayor que la
dificultad anterior, porque la llevamos dentro de nosotros mismos. Esto no es lo
mismo que un enemigo exterior cualquiera. Esta dificultad consiste en que nosotros
no queremos reconocer la desagradable verdad que se nos impone ni queremos caer
en la desagradable situacion en que es necesario caer: comenzar a aprender desde el
principio. Esta es la segunda ensefianza, que, a mi juicio, se deduce de la nueva
politica econdmica.

La tercera enseiflanza —ensefianza complementaria— estd relacionada con el
problema del capitalismo de Estado. Es una pena que no asista al Congreso el
camarada Bujarin, pues quisiera discutir con él un poco, pero sera mejor que lo aplace
hasta el proximo. En cuanto al capitalismo de Estado, nuestra prensa y, en general,
nuestro Partido cometen el error de caer en el intelectualismo, en el liberalismo:
alambicamos sobre cémo se debe comprender el capitalismo de Estado, y hojeamos
libros viejos. Y alli se trata de algo muy distinto: se describe el capitalismo de Estado
gue existe bajo el capitalismo, pero no hay ni un solo libro en el que se escriba del
capitalismo de Estado que existe bajo el comunismo. Ni siquiera a Marx se le ocurrio
decir una sola palabra de esto y murid sin dejar ni una cita precisa ni indicaciones
irrefutables. Por eso tenemos ahora que salir adelante solos. Y si se da un vistazo
general a nuestra prensa para hacer un resumen mental de cdmo se trata en ella el
problema del capitalismo de Estado, como he intentado hacerlo yo, al prepararme
para este informe, se convence uno de que alli no dan en el blanco y de que apuntan
en direcciones completamente distintas.

Segun todas las publicaciones de economia, el capitalismo de Estado es el existente
bajo un régimen capitalista, en el que el poder estatal tiene supeditadas
directamente a tales o cuales empresas capitalistas. Pero nuestro Estado es
proletario, se apoya en el proletariado, da al proletariado todas las ventajas politicas
y se gana mediante el proletariado a los campesinos por abajo (recordaran ustedes
gue comenzamos esta labor por los comités de campesinos pobres). Por eso el
capitalismo de Estado desorienta a tantisimos. Para que eso no ocurra, hay que
recordar lo fundamental: que en ninguna teoria ni en publicacion alguna se analiza el
capitalismo de Estado en la forma que lo tenemos aqui, por la sencilla razén de que
todas las nociones comunes relacionadas con estas palabras se refieren al poder
burgués en la sociedad capitalista. Y la nuestra es una sociedad que se ha salido ya
de los railes capitalistas, pero que no ha entrado aun en los nuevos railes; pero este
Estado no lo dirige la burguesia, sino el proletariado. No queremos comprender que
cuando decimos “Estado”, este Estado somos nosotros, es el proletariado, es la
vanguardia de la clase obrera. El capitalismo de Estado es el capitalismo que nosotros
sabremos limitar, al que sabremos poner limites, este capitalismo de Estado esta
relacionado con el Estado, y el Estado son los obreros, es la parte mds avanzada de
los obreros, es la vanguardia, somos nosotros.

El capitalismo de Estado es el capitalismo que debemos encajar en un marco
determinado y que aun no sabemos cdmo hacerlo hasta hoy. En eso consiste todo. Y
ahora depende de nosotros cémo serd este capitalismo de Estado. Tenemos poder
politico suficiente, absolutamente suficiente; tenemos también a nuestra disposicion
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suficientes medios econdmicos, pero es insuficiente la capacitacién de esa
vanguardia de la clase obrera que estd puesta directamente a mandar, a determinar,
a deslindar los campos, a subordinar y no a ser subordinada. Para ello se necesita sélo
capacitacién, y no la tenemos.

Es una situacidn sin precedentes en la historia: el proletariado, la vanguardia
revolucionaria, tiene poder politico absolutamente suficiente, y a su lado existe el
capitalismo de Estado. El quid de la cuestién consiste en que nosotros comprendamos
que este es el capitalismo que podemos y debemos admitir, que podemos y debemos
encajar en un marco, ya que este capitalismo es necesario para la extensa masa
campesina y para el capital privado, el cual debe comerciar de manera que satisfaga
las necesidades de los campesinos. Es indispensable organizar las cosas de manera
gue sea posible el curso corriente de la economia capitalista y el intercambio
capitalista, ya que el pueblo lo necesita, sin esto no se puede vivir. Para ellos, para
este campo, todo lo demas no es absolutamente indispensable, con todo lo demas
pueden transigir. Sean capaces ustedes, comunistas, ustedes, obreros, ustedes, parte
consciente del proletariado que se han encargado de dirigir el Estado, sean capaces
de hacer que el Estado que tienen en sus manos cumpla la voluntad de ustedes.

Pues bien, ha pasado un afo, el Estado se encuentra en nuestras manos, pero éha
cumplido en la nueva politica econédmica durante este afio nuestra voluntad? No. Y
no lo queremos reconocer: el Estado no ha cumplido nuestra voluntad. ¢Qué
voluntad ha cumplido? El automdvil se desmanda; al parecer, va en él una persona
que lo guia, pero el automovil no marcha hacia donde lo guia el conductor, sino hacia
donde lo lleva alguien, algo clandestino, o algo que esta fuera de la ley, o que Dios
sabe de donde habra salido, o tal vez unos especuladores, quizas unos capitalistas
privados, o puede que unos y otros; pero el automévil no va hacia donde debe y muy
a menudo en direccién completamente distinta de la que imagina el que va sentado
al volante. Esto es lo esencial que hay que recordar en el problema del capitalismo
de Estado. En este terreno esencial hay que aprender desde el abecé, y solamente
entonces, si esto se hace nuestro patrimonio y conciencia absolutos, podremos
garantizar que lo aprenderemos.

Ahora pasaré al problema de la suspensién del repliegue, sobre lo que hube de hablar
en el Congreso de metalurgicos*. Desde entonces no he encontrado objecidn alguna
ni en la prensa del Partido ni en las cartas particulares de los camaradas, ni en el
Comité Central. El Comité Central aprobd mi plan, que consistia en que en el informe
que se presentaria en sunombre a este Congreso se subrayaria con toda energia esta
suspension del repliegue y se pediria al Congreso que diese la directriz
correspondiente, pero ya en nombre de todo el Partido, como obligatoria. Hemos
retrocedido durante un afio. Ahora debemos declarar en nombre del Partido: iBasta!
El objetivo que perseguiamos con nuestro repliegue ha sido alcanzado. Este periodo
toca a su fin o ha finalizado ya. Ahora pasa a primer plano otro objetivo: el de
reagrupar las fuerzas. Hemos llegado a un nuevo punto.

* Véase el presente tomo, pags. 8-16. - Ed.

En su conjunto hemos llevado a cabo el repliegue, a pesar de todo, con relativo orden.
Verdad es que desde diferentes lugares se oian no pocas voces que querian
convertirlo en un retroceso en panico. Habia quienes alegaban: vosotros, en tal o cual
parte, no os habéis replegado bien; esto lo decian, por ejemplo, algunos
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representantes del grupo que se denominaba “oposicién obrera” . (Creo que
llevaban este nombre injustamente.) Debido a un celo excesivo, iban hacia una
puerta y dieron con otra, y ahora lo han descubierto con toda claridad. Por entonces
no veian que sus actividades, lejos de estar encauzadas a corregir nuestro
movimiento, tenian, en realidad, un solo significado: sembrar el panico, impedir que
la retirada se hiciera con disciplina.

El repliegue es cosa dificil, sobre todo para revolucionarios que estan acostumbrados
a avanzar; sobre todo, cuando estdn acostumbrados a avanzar con éxitos gigantescos
durante varios afios, y, mas aun, si estan rodeados de revolucionarios de otros paises
gue sdlo sueian con empezar la ofensiva. Al ver que nos replegdbamos, algunos de
ellos soltaron el llanto de manera intolerable e infantil, como ocurrié en el ultimo
Pleno ampliado del CE de la Internacional Comunista 1. Movidos por los mejores
sentimientos y anhelos comunistas, algunos camaradas lloraban porque los buenos
comunistas rusos, iimaginense!, retrocedian. Es posible que ahora me resulte ya
dificil compenetrarme con esa sicologia eurocci— dental, aunque he vivido bastantes
afios emigrado en esos hermosos paises democraticos. Pero quizds, desde su punto
de vista, eso sea tan dificil de comprender, que hasta se puede romper a llorar. En
todo caso, no tenemos tiempo para detenernos en sentimentalismos. Para nosotros
estaba claro que, precisamente porque veniamos avanzando con tanto éxito y
obteniendo tantos triunfos extraordinarios a lo largo de tantos afios (jy todo esto en
un pais increiblemente arruinado, falto de premisas materiales!), para consolidar
este avance, ya que habiamos conquistado tanto, nos era completamente

80 Oposicion obrera: grupo fraccionista antipartido encabezado por A. G. Shlidpnikov, S. P. Medvédev, A. M. Kolontai, Y. J.
Lutovinov y otros. Por vez primera el grupo se present6 con esta denominacion en septiembre de 1920 en la IX Conferencia de toda
Rusia del PC(b)R; en noviembre entré por el camino de la lucha fraccionista y de subversion de la unidad del Partido, organizando
en la Conferencia de la provincia del PC(b)R de Moscu una reunién aparte. La “oposicién obrera” se constituyd definitivamente en
el curso de la discusidn en torno a los sindicatos en 1920-1921. Sus concepciones expresaban la desviacion anarcosindicalista en el
Partido. Con la mayor plenitud las expuso en su folleto Oposicion obrera A. M. Kolontai publicandolo la vispera del X Congreso del
Partido. A la vez que negaba el papel dirigente del Partido Comunista en el sistema de la dictadura del proletariado y reducia a la
nada el significado del Estado proletario en la construccién de la economia socialista, la oposicién proponia entregar la gestion de
toda la economia nacional al “Congreso de productores de toda Rusia” agrupados en uniones profesionales de produccion que
deberian elegir el érgano central dirigente de toda la economia del pais. La “oposicién obrera” contraponia los sindicatos al Estado
soviético y al Partido Comunista y consideraba que la forma superior de organizacion de la clase obrera no era el Partido, sino los
sindicatos. La plataforma de la “oposicién obrera” en los problemas intrapartidarios consistia en acusaciones calumniosas contra la
direccion del Partido de “alejamiento respecto de las masas partidarias”, “subestimacion de las fuerzas creadoras del proletariado”
y “degeneracion de las cumbres del Partido”.

El X Congreso del PC(b)R asesté un demoledor golpe a la ideologia y la actividad fraccionista de la “oposicién obrera”. En la
resolucion del Congreso Sobre la desviacion sindicalista y anarquista en nuestro Partido, propuesta por V. I. Lenin, se subrayaba que
las concepciones de la “oposicidn obrera” eran erréneas tedricamente y que “practicamente debilitan la probada linea dirigente del
Partido Comunista y ayudan, en realidad, a los enemigos de clase de la revolucién proletaria”. El Congreso del Partido proclamé la
propaganda de las ideas de la “oposicidn obrera” incompatible con la pertenencia al Partido Comunista. Después del Congreso una
gran parte de los componentes de base del grupo “oposicién obrera” rompié con esta ultima y respaldé la linea del Partido. Sin
embargo, los restos de la oposicion, con Shlidpnikov y Mcdvédev al frente, mantuvieron su organizacién ilegal y siguieron la
propaganda antipartido encubriéndose con la fraseologia de “izquierda”. La derrota organizativa de la “oposicion obrera” se
concluy6 en 1922 en el XI Congreso del PC(b)R. Véase también la nota N2 85.

61 Por lo visto tratase de una parte de la delegacion del Partido Comunista Francés en el primer Pleno ampliado del Comité
Ejecutivo de la Internacional Comunista: entre otros Daniel Renoult y Louis Sellier, quienes no comprendieron la esencia y el
significado de la nueva politica econémica del PC(b)R y consideraban que dicha politica llevaba a la restauracion del capitalismo en
Rusia y debilitaba el movimiento revolucionario internacional.

El primer Pleno ampliado del Comité Ejecutivo de la Internacional Comunista tuvo lugar en Moscu del 21 de febrero al 4 de
marzo de 1922. Asistieron a él 105 delegados de 36 paises.

En la agenda del Pleno se incluyeron los siguientes problemas: informes sobre los partidos comunistas de Alemania, Francia,
Checoslovaquia, Gran Bretafia, Italia, América, Polonia y los paises balcanicos; informe de rendicién de cuentas del Comité Ejecutivo
de la Internacional Comunista; sobre la tactica de frente Unico; el movimiento sindical; el peligro de una nueva guerra; la nueva
politica econdmica, etc. El problema central del Pleno era el de la tactica del frente Unico. El Pleno recomendd a todos los partidos
comunistas que definieran concretamente las formas de aplicacion de la tactica del frente Unico en las condiciones especificas de
cada pais. En las tesis La nueva politica econdmica de la Rusia Soviética se confirmaba que era una politica justa y se subrayaba su
significado internacional.
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indispensable retroceder. No podiamos mantener todas las posiciones que habiamos
tomado por asalto; pero, por otra parte, sélo gracias a que, en dicho asalto,
impulsados por el entus iasmo de los obreros y campesinos, nos hemos apoderado
de algo tan inmenso, sélo por esto hemos tenido tanto terreno que nos ha sido
posible retroceder mucho, y aun ahora podemos replegarnos mucho sin perder en
absoluto lo principal y fundamental. El retroceso, en general, se hizo con bastante
orden, aunque algunas voces de panico, entre las cuales se encontraba la de la
“oposicién obrera” (iy en eso consistio su enorme daio!), produjeron entre nosotros
defecciones parciales e infracciones de la disciplina y del orden de retirada. Lo peor
en la retirada es el panico. Si todo un ejército (hablo en sentido figurado) se repliega,
no puede tener la moral que hay cuando todos avanzan. Entonces se puede encontrar
a cada paso una moral baja hasta cierto grado. Hubo entre nosotros incluso poetas
gue escribieron: Moscu pasa hambre y frio; antes era limpio y bonito; ahora todo es
en ella comercio y especulacion. Abundan las obras poéticas de este tipo.

Y se comprende que eso se deba al retroceso. Y ello entrafia un peligro inmenso, pues
cuesta un trabajo terrible replegarse después de un gran avance victorioso; entonces
cambian por completo las relaciones; cuando se avanza aunque no sea firme la
disciplina, todos avanzan con impetu y se precipitan adelante por propio impulso; en
cambio, en el repliegue, la disciplina debe ser mas consciente y es cien veces mas
necesaria, porque cuando todo un ejército retrocede, no ve con claridad donde debe
detenerse, ve solamente el retroceso, y bastan en ocasiones varias voces de pdnico
para que todos pongan pies en polvorosa. En este caso, el peligro es enorme. Cuando
se emprende un retroceso como éste en un verdadero ejército, se emplazan
ametralladoras, y cuando el retroceso ordenado se convierte en desordenado, se
manda abrir fuego. Y bien hecho.

Si hay gente que, aunque sea llevada de los mas plausibles motivos, siembra el panico
en momentos en que hacemos un retroceso de inaudita dificultad, y todo depende
de que se guarde un orden perfecto, en tales momentos es indispensable castigar
con mano dura, safia y sin piedad la menor infraccién de la disciplina, y no sélo
respecto a algunos asuntos interiores de nuestro Partido, sino que también hay que
tenerlo en cuenta mds aun en lo que respecta a sefiores como los mencheviques o
como todos los sefiores de la Il 1/, Internacional.

Hace unos dias he leido en el numero 20 de la Internacional Comunista el articulo del
camarada Rakosi sobre el nuevo folleto de Otto Bauer, a quien estudiamos durante
un tiempo, pero quien, después de la guerra, lo mismo que Kautsky, se convirtié en
un deplorable pequefio burgués % . Ahora escribe: “Ellos retroceden hacia el
capitalismo; lo veniamos diciendo siempre: la revolucién es burguesa ”.

Tanto los mencheviques como los eseristas, que son los que propagan todo eso, se
extrafian cuando decimos que por tales cosas vamos a fusilar. Se asombran vy, sin
embargo, la cuestion es clara: cuando un ejército retrocede, hace falta cien veces mas

52 Lenin se refiere al articulo de M. Rékosi La nueva politica econémica en la Rusia Soviética consagrado al analisis del folleto de

Otto Bauer Der “neue Kurs" in Souijelrufiland (El “nuevo rumbo” en la Rusia Soviética), Viena, 1921. El articulo fue publicado en
marzo de 1922 en el nim. 20 de la revista La Internacional Comunista.

La Internacional Comunista: revista, érgano del Comité Ejecutivo de la Internacional Comunista; salié en los idiomas ruso,

aleman, francés, inglés, espafiol y chino. El primer nimero vio la luz el 1 de mayo de 1919. La publicacidn se suspendié en junio de
1943 con motivo de la disposicion del Presidium del Comité Ejecutivo del 15 de mayo de 1943 de disolucién de la Internacional
Comunista.
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disciplina que cuando se avanza, porque en este segundo caso todos desean lanzarse
adelante. Y si ahora todos se pusieran a correr para atrds, seria la muerte inevitable
e inmediata.

Precisamente en estos momentos lo principal es replegarse con orden, fijar con
exactitud los limites del retroceso y no dejarse llevar del panico. Y cuando un
menchevique dice: “Vosotros retrocedéis ahora, pero yo siempre fui partidario del
retroceso, estoy de acuerdo con vosotros, soy de los vuestros, vamos a retroceder
juntos”, nosotros le respondemos a eso: “Por preconizar publicamente el
menchevismo, nuestros tribunales revolucionarios deben fusilar, de lo contrario, no
serian nuestros tribunales, sino sabe Dios lo que serian”.

No son capaces de comprender eso de ningun modo y dicen: “ijQué maneras
dictatoriales tiene esta gente!” Siguen creyendo hasta hoy que perseguimos a los
mecheviques porque rifieron con nosotros en Ginebra . Pero si nosotros fuéramos
por ese camino, seguramente no nos sostendriamos en el poder ni dos meses. En
efecto, esa prédica, pronunciada tanto por Otto Bauer como por los dirigentes de la
Il Internacional y de la Il 1/; Internacional, los mencheviques y los eseristas, constituye
su propia naturaleza: “La revolucién ha ido muy lejos. Nosotros hemos dicho siempre
lo que tu dices ahora. Permitenos repetirlo una vez mas”. Y nosotros respondemos a
eso: “Permitidnos por esto llevaros al pareddn. O hacéis el favor de absteneros de
expresar vuestros puntos de vista, o si queréis manifestar vuestras opiniones politicas
en la situacién actual, cuando nos encontramos en condiciones mucho mas dificiles
gue bajo una invasion directa de los blancos, entonces, perdonadnos, os trataremos
como a los peores y mas peligrosos elementos de los guardias blancos”. Esto no lo
debemos olvidar.

Cuando hablo de la suspensidn del retroceso, no quiero, ni mucho menos, dar a
entender con eso que nosotros ya hemos aprendido a comerciar. Por el contrario, me
atengo a la opinidn opuesta, y no seria bien comprendido y se demostraria que no sé
expresar correctamente mis ideas, si lo que digo produjera tal impresion.

Pero de lo que se trata es de poner fin al nerviosismo, al ajetreo que se ha originado
aqui con motivo de la nueva politica econémica, de poner fin al deseo de hacerlo todo
de nueva manera, de adaptarse. Ahora tenemos varias sociedades mixtas. Es verdad
gue no son muchas. Con la participacion de los capitalistas extranjeros han sido
fundadas nueve sociedades, aprobadas por el Comisariado del Pueblo de Comercio
Exterior; la comision de Sokdlnikov® aprobé seis, y el Severolés ha firmado dos.
Existen, pues, diecisiete sociedades, aprobadas por diferentes instancias con un
capital de muchos millones. (Claro que hasta en las instancias tenemos bastante
confusidn, con lo que también es posible un descuido.) Pero, de todas maneras, ahora
tenemos sociedades con capitalistas rusos y extranjeros. No son muchas. Este
comienzo minusculo, pero practico, muestra que han sabido apreciar a los

83 Alusion a la lucha entre bolcheviques y mencheviques en la emigracion.
64 Tratase de la Comisidn para los Asuntos de las Sociedades Mixtas adjunta al Consejo de Trabajo y Defensa creada por

disposicion del CTD del 15 de febrero de 1922. El presidente de la Comision era G. Y. Sokélnikov. De conformidad con el Reglamento
para la Comision aprobado por el CTD el 8 de marzo de 1922, era de su incumbencia “el examen de las propuestas de formar
sociedades comerciales e industriales e instituciones de crédito con la participacion del Estado (sociedades mixtas), asi como de
sociedades anénimas de todo género”.

El 4 de abril de 1922 el CCP adoptd el decreto de institucion del Comité Principal para los Asuntos de las Concesiones y

Sociedades Andnimas adjunto al CTD, suprimiéndose la Comisidn para los Asuntos de las Sociedades Mixtas. -97.
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comunistas, los han sabido apreciar desde el punto de vista de su practica, pero no
instituciones tan elevadas como la Comisidn Central de Control y el Comité Ejecutivo
Central de toda Rusia. Desde luego, la CCC es una institucién muy buena, y ahora le
concederemos mas poderes aun. No obstante, cuando estas instituciones controlan
a los comunistas... imaginense que en el mercado internacional no se reconoce su
autoridad. (Risas.) Pero cuando simples capitalistas, rusos o extranjeros, ingresan
en una sociedad mixta al lado de los comunistas, nosotros decimos: “Y, a pesar de
todo, algo sabemos, a pesar de todo, ya tenemos algo a titulo de comienzo, por muy
malo, por muy misero que sea”. Claro que no es mucho; tengan presente que hace
ya un afio que hemos proclamado, que hemos canalizado a esta obra toda la energia
(y dicen que tenemos mucha), y en un afio sélo hay diecisiete sociedades.

Esto prueba hasta qué punto somos endiabladamente lerdos y desmaiiados, cudnto
oblomovismo llevamos aun dentro de nosotros, y eso es seguro que nos costara aun
mas trompazos. Pero, a pesar de todo, repito, ya hay un principio, ya se han hecho
las exploraciones. Los capitalistas no hubieran venido hacia nosotros si no existieran
las condiciones elementales para su actividad. Pero si han venido, aunque sea en una
parte infima, esto ya testimonia que hay un triunfo parcial.

Claro que ellos nos engafiaran todavia dentro de estas sociedades, y lo haran de tal
manera que luego se necesitaran varios afos para analizar lo ocurrido. Pero no
importa. Yo no digo que eso sea un triunfo, es sélo una exploracién que acusa que ya
tenemos un campo de accidn, que tenemos un trozo de terreno y que ya podemos
frenar el retroceso.

La exploracion ha dado un insignificante niumero de tratados con los capitalistas,
pero, a pesar de todo, ya estan concluidos. De eso hay que aprender a actuar en lo
sucesivo. En este sentido ya es hora de dejar los nerviosismos, los gritos, el ajetreo.
Llegan nota tras nota, telefonema tras telefonema: “é No seria posible reorganizarnos
también a nosotros, puesto que vivimos en la nueva politica econdmica?” Todos se
agitan, resulta un lio; las cosas practicas no las hace nadie, todos razonan cémo
adaptarse a la nueva politica econédmica, y no se logra ningun resultado.

Los comerciantes se rien de los comunistas y, probablemente, repiten: “Antes eran
persuasores generales ®°, ahora son parlanchines generales”. No cabe ni asomo de
duda de que los capitalistas se han mofado de nosotros, de que hemos llegado tarde,
de que no hemos sabido aprovecharnos, y en este sentido digo que, en nombre del
Congreso, es necesario aprobar también esta directriz.

El repliegue ha finalizado. Han sido trazados los principales métodos de accidn para
trabajar con los capitalistas. Hay ejemplos, aunque en cantidad insignificante.

Dejen de sutilizar, de razonar sobre la nueva politica econdmica, dejen que las poesias
las escriban los poetas, que para eso son poetas. Pero ustedes, economistas, dejen
de filosofar sobre la nueva politica econdmica y aumenten el nimero de estas
sociedades, comprueben el nUmero de comunistas que saben organizar la emulacion
con los capitalistas.

8 “persuasor general”: apodo que los soldados dieron a A. F. Kerenski, ministro de Guerra y Marina del Gobierno Provisional,

por cumplir la voluntad de los imperialistas anglo-franceses y la burguesia rusay tratar de persuadir, durante su viaje al frente en el
verano de 1917, a los soldados de la necesidad de ir a la ofensiva.
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El repliegue ha terminado, ahora se trata de reagrupar las fuerzas. Tal es la directriz
gue debe aprobar el Congreso y que debe poner fin al ajetreo y al alboroto.
Tranquilicense, no se metan en sutilezas, que eso les restard méritos. Hay que
demostrar practicamente que uno trabaja no peor que los capitalistas. Los
capitalistas crean la ligazén econdmica con los campesinos para enriquecerse;
nosotros, en cambio, debemos crear la ligazén con la economia campesina para
reforzar el poder econémico de nuestro Estado proletario. Nosotros aventajamos a
los capitalistas, porque el poder estatal estd en nuestras manos, y toda una serie de
medios econdmicos estan en nuestras manos, lo que pasa es que no sabemos
utilizarlos; veamos las cosas con mas serenidad, alejemos de nuestro lado todo
oropel, el solemne ropaje comunista, aprendamos simplemente una cosa sencilla, y
entonces venceremos al capitalista privado. Nosotros poseemos el poder estatal,
poseemos numerosos medios econémicos; si vencemos al capitalismo y creamos la
ligazén con la economia campesina, seremos una fuerza absolutamente invencible.
Entonces no serd la construccién del socialismo lo que hace una gota de agua en el
océano, gota que se llama el Partido Comunista, sino la obra de todas las masas
trabajadoras; entonces pensara el simple campesino: ellos me ayudan, y se vendrd
con nosotros, y aunque este paso sea cien veces mas lento, serd, en cambio, un millén
de veces mas firme y seguro.

En este sentido es en el que hay que hablar sobre la suspension del repliegue, y de
una u otra manera seria justo convertir esta consigna en resolucién del Congreso.

En relacién con esto quisiera referirme al problema siguiente: iqué es la nueva
politica econdmica de los bolcheviques: evolucién o tactica? Asi planteaban el
problema los de Smena Vej, los cuales, como saben ustedes, representan una
corriente que ha prendido entre los emigrados rusos, una corriente sociopolitica
encabezada por los dirigentes demdcratas constitucionalistas mds destacados °, por
algunos ministros del ex Gobierno de Kolchak, gentes que llegaron a la conviccidn de
gue el Poder soviético construye un Estado ruso, razon por la cual hay que seguirlo.
“Pero, équé Estado construye este Poder soviético? Los comunistas dicen que un
Estado comunista, asegurando que se trata de una cuestion de tactica: en el
momento dificil, los bolcheviques engatusaran a los capitalistas privados; y luego,
dicen, se saldrdn con la suya. Los bolcheviques pueden decir todo cuanto les plazca,
pero, en realidad, esto no es tactica, sino evolucién, una degeneracién interna,
llegardn a un Estado burgués comun, y nosotros debemos apoyarlos. La historia sigue
diferentes derroteros”, asi razonan los de Smena Vej.

Algunos de ellos se hacen pasar por comunistas, pero hay personas mas francas,
entre ellas Ustridlov. Creo que fue ministro en el Gobierno de Kolchak. Este no estd
de acuerdo con sus camaradas y dice: “En cuanto al comunismo, pensad lo que

% Kadetes (demdcratas constitucionalistas): militantes del Partido Demdcrata Constitucionalista, principal partido de la

burguesia monarquica liberal de Rusia. El partido de los demdcratas constitucionalistas fue fundado en octubre de 1905. Lo
integraban elementos de la burguesia, terratenientes de las administraciones locales e intelectuales burgueses. En lo sucesivo los
demdcratas constitucionalistas degeneraron en partido de la burguesia imperialista. Durante la primera guerra mundial respaldaban
activamente la politica exterior anexionista del Gobierno zarista. En el periodo de la Revolucién Democratica Burguesa de Febrero
trataron de salvar la monarquia. Al ocupar posiciones dirigentes en el Gobierno Provisional burgués, los democratas
constitucionalistas aplicaban una politica antipopular, contrarrevolucionaria. Después de la victoria de la Revolucién Socialista de
Octubre fueron enemigos intransigentes del Poder soviético y tomaron parte en todas las asonadas armadas contrarrevolucionarias
y campanias de los intervencionistas. Al hallarse en la emigracion después de la derrota de los intervencionistas y los guardias
blancos, no cesaron su actividad contrarrevolucionaria antisoviética.
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guerais, pero yo repito que no es tactica, sino evolucion”. Entiendo que este Ustridlov
nos aporta un gran beneficio con esta declaracion franca. Nos toca oir muchas veces
al dia, sobre todo a mi, por el cargo que ocupo, melosas mentiras comunistas, y las
nauseas que esto produce son a veces de muerte. Y he aqui que, a cambio de estas
mentiras comunistas, aparece el nUmero de Smena Vej y dice sin ambages: “Vuestras
cosas, en general, no marchan como os lo imagindis, sino que, en realidad, rodais
hacia la vulgar charca burguesa, y alli se agitaran los banderines comunistas con toda
clase de palabrejas”. Esto es muy provechoso, porque en ello vemos no ya la simple
repeticion de la cantinela que oimos constantemente en torno nuestro, sino
sencillamente la verdad de clase del enemigo de clase. Conviene mucho fijarse en
cosas como ésta que se escriben no porque en el Estado comunista se suela escribir
asi o porque esté prohibido escribir de otra manera, sino porque es efectivamente la
verdad de clase, expresada de un modo burdo y franco por el enemigo de clase.
“Estoy de acuerdo con el apoyo al Poder soviético en Rusia —dice Ustridlov, a pesar
de haber sido demdcrata constitucionalista, burgués y defensor de la intervencion—
, y estoy de acuerdo con el apoyo al Poder soviético porque ha adoptado un camino
por el cual se desliza hacia un vulgar poder burgués.”

Esto es una cosa muy util y que, a mi entender, hay que tener presente: es mucho
mejor para nosotros cuando los de Smena Vej escriben de tal manera, que cuando
algunos de ellos se fingen casi comunistas, tanto que desde lejos quizas resulte dificil
distinguirlos: puede que crean en Dios, y puede que en la revolucidn comunista. Hay
que decir con franqueza que tales enemigos sinceros son utiles. Hay que decir con
franqueza que cosas como las que dice Ustridlov son posibles. La historia conoce
conversiones de toda clase; en politica no es cosa seria, ni mucho menos, confiar en
la conviccidn, en la lealtad y otras magnificas cualidades morales. Cualidades morales
magnificas las posee sdlo contado numero de personas, pero las que deciden el
desenlace histérico son las grandes masas, las cuales, si este pequefio nimero de
personas no se adapta a ellas, a veces no se paran en pelillos.

Ha habido multiples ejemplos de ello, por lo cual debemos saludar esta declaracién
franca de los de Smena Vej. El enemigo dice la verdad de clase, sefaldandonos el
peligro que se alza ante nosotros. El enemigo se esfuerza para que éste se haga
inevitable. Los de Smena Vej expresan el estado de espiritu de miles y decenas de
miles de toda clase de burgueses o de empleados soviéticos, que participan en
nuestra nueva politica econdmica. Este es el peligro principal y verdadero. Y por ello
hay que prestar a este problema la mayor atencién: en efecto, équién vencerd a
quién? Yo he hablado de la emulacidon. No nos atacan directamente, no nos agarran
por el pescuezo. Aun queda por ver lo que pasara mafiana; pero hoy no nos atacan
con las armas en la mano vy, a pesar de todo, la lucha con la sociedad capitalista se ha
vuelto cien veces mas encarnizaday peligrosa, porque no siempre vemos con claridad
dénde estd el enemigo que se nos enfrenta y quién es nuestro amigo.

He hablado de la emulaciéon comunista no desde el punto de vista de la simpatia con
el comunismo, sino desde el punto de vista del desarrollo de las formas de Ia
economia, asi como de las formas del régimen social. Esto no es una emulacién, esto
es una lucha desesperada, furiosa, una lucha a muerte entre el capitalismo y el
comunismo, que si no es la ultima, estd muy cerca de serlo.

Y aqui se debe plantear la cuestidn con claridad: éen qué consiste nuestra fuerza y
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qgué nos falta? El poder politico es absolutamente suficiente. Apenas si habra alguien
aqui que sefale que en tal cuestién prdctica, en tal institucién concreta, los
comunistas, el Partido Comunista, tiene insuficiente poder. Hay gente que no deja de
pensar en ello, pero es gente que mira incorregiblemente atras y no comprende que
se debe mirar adelante. La fuerza econémica fundamental se encuentra en nuestras
manos. Todas las grandes empresas decisivas, los ferrocarriles, etc., se encuentran
en nuestras manos. Los arriendos, por amplio que sea su desarrollo en algunos sitios,
desempefian en suma un papel de lo mas insignificante, constituyen, en general, una
parte muy pequena. El Estado proletario de Rusia dispone de fuerzas econémicas
completamente suficientes para asegurar el transito al comunismo. {Qué es, pues, lo
que falta? Esta bien claro qué es lo que falta: falta cultura en el sector de comunistas
gue estan dirigiendo. Si nos fijamos en Moscu —4.700 comunistas ocupan cargos de
responsabilidad— vy observamos esta mole burocratica, este montén, nos
preguntamos: ¢Quién conduce a quién? Pongo muy en duda que se pueda decir que
los comunistas conducen a ese montdn. A decir verdad, no son los que conducen,
sino los conducidos. En el caso presente acontece algo semejante a lo que nos
relataban en las clases de Historia cuando éramos nifios. Nos ensefiaban:

ocurre a veces que un pueblo conquista a otro, y el pueblo conquistador es el
vencedor, y el que ha sido conquistado es el vencido. Esto es muy sencillo y
comprensible para todos. ¢Pero qué sucede con la cultura de esos pueblos? Esto no
es tan sencillo. Si el pueblo conquistador es mas culto que el conquistado, impone a
éste su cultura; pero si es al contrario, acontece que el vencido impone su cultura al
vencedor. ¢No ha pasado algo semejante en la capital de la RSFSR, y no ha resultado
aqui que 4.700 comunistas (casi una division completa, y todos de los mejores) se ven
dominados por una cultura ajena? Aqui se podria tener, por cierto, la impresién de
gue los vencidos tienen una cultura elevada. Nada de eso. Su cultura es misera,
insignificante, pero, sin embargo, superior a la nuestra. Por deplorable y misera que
sea, es mayor que la de nuestros militantes comunistas que ocupan cargos de
responsabilidad, pues no poseen la suficiente capacitacién para dirigir. Los
comunistas, al colocarse a la cabeza de las instituciones —y a menudo los colocan
adrede y habilmente los saboteadores para obtener un rétulo—, los comunistas
resultan burlados a menudo. Esta confesién es muy desagradable o, en todo caso, no
es nada agradable, pero creo que debe hacerse, porque en ella reside ahora la clave
del problema. A esto se reduce, ajuicio mio, la ensefanza politica del afo pasado; y
bajo este signo transcurrird la lucha del afio 1922.

éSeran capaces de comprender los comunistas de la RSFSR y del PC de Rusia que
ocupan cargos de responsabilidad que no saben dirigir, que ellos, que se imaginan
ser los que conducen, son, en realidad, los conducidos? Ahora bien, si lo saben
comprender, entonces aprenderdn, como es natural, porque se puede aprender; mas
para eso es necesario estudiar, y aqui no estudian. Lanzan a diestro y siniestro
o6rdenes y decretos, y no se consigue en absoluto lo que se quiere.

La emulacién y la competicién que hemos puesto al orden del dia, al proclamar la
nueva politica econdmica, es una emulacién seria. Parecerd que se declara en todas
las instituciones estatales; pero, en realidad, es una forma mas de lucha entre dos
clases enemigas e inconciliables. Es una forma mas de lucha de la burguesia contra el
proletariado, es una lucha que no ha terminado aun y ni siquiera en las instituciones
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centrales de MoscU ha sido superada de una manera culta. Ya que generalmente los
burgueses conocen las cosas mejor que nuestros mejores comunistas, que tienen
todo el poder, todas las posibilidades, y que no saben dar un solo paso con sus
derechos y su poder.

104

Yo quisiera citar un pasaje del libro de Alexandr Todorski ®’. El libro aparecié en la
ciudad de Vesiegonsk (existe tal cabeza de distrito en la provincia de Tver), y aparecio
en el primer aniversario de la revolucién soviética en Rusia: el 7 de noviembre de
1918, en tiempos ya muy remotos. Este camarada de Vesiegonsk es, por lo visto,
militante del Partido. Hace mucho tiempo que he leido este libro y no doy garantia
de que no me vaya a equivocar en lo que a él se refiere. Relata de qué modo comenzd
a instalar dos fabricas soviéticas, cdmo incorpord a dos burgueses, e hizo esto a la
manera de entonces: bajo la amenaza de privarles de libertad y confiscar todos sus
bienes. Fueron incorporados a la reconstruccién de la fabrica. Sabemos de qué
manera se incorporaba a la burguesia en 1918 (risas), asi que no vale la pena que
me detenga en detalles sobre esto: ahora la incorporamos con otros métodos. Pero
he aqui la conclusién a que llegd: “Esto es sélo la mitad de la obra: no basta con
vencer a la burguesia, hacerle la vida imposible, hay que obligarla a que trabaje para
nosotros”.

Estas son unas palabras magnificas. Magnificas palabras que demuestran que incluso
en la ciudad de Vesiegonsk, incluso en 1918, habia una comprension justa de las
relaciones entre el proletariado victorioso y la burguesia vencida.

Si damos al explotador con la badila en los nudillos, si lo dejamos sin fuerza y le
hacemos la vida imposible, eso no sera mas que la mitad de la obra. Y aqui, en Moscu,
cerca del 90 por 100 de los militantes que tienen cargos de responsabilidad se figuran
gue en esto consiste todo, es decir, en hacerle la vida imposible, en dejarlo sin fuerza,
en darle con la badila en los nudillos. Lo que dije de los mencheviques, de los
eseristas, de los guardias blancos lleva muy a menudo sélo a dejarlos sin fuerza, a
darles en los nudillos (y puede que no sélo en los nudillos, sino en otro sitio mas) y
asestarles el golpe de gracia. Pero, sin embargo, esto es sdélo la mitad de la obra.
Incluso en 1918, cuando lo dijo el camarada de Vesiegonsk, esto era la mitad de la
obra, y ahora hasta es menos de una cuarta parte de la obra. Debemos obligar y lograr
que trabajen con sus manos para nosotros, y no que los comunistas que ocupan
cargos de responsabilidad estén a la cabeza, tengan rango, pero sigan la corriente de
la burguesia. En eso esta todo el quid.
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Construir la sociedad comunista sélo con las manos de los comunistas es una idea

57 Tratase del libro de A. I. Todorski Un afio con el fusil y el arado que publicé en 1918 el Comité Ejecutivo del distrito de
Vesiegonsk, provincia de Tver. El libro fue escrito por el director del periédico distrital en calidad de rendicidon de cuentas ante el
Comité Provincial del Partido de Tver, con motivo del aniversario de la Revolucién de Octubre acerca de las actividades del Poder
soviético en el distrito durante el afio. Lo imprimieron con una tirada de 1.000 ejemplares enviandolos a todos los pueblos y aldeas
del distrito, como igualmente a las redacciones de los periddicos centrales y de las provincias vecinas. Tras leer el libro, Lenin tomé
nota en el acto: “iMagnifico libro! Alejandro Todorski Un afio con el fusil y el arado... (Particularmente aleccionador es el parrafito o
apartado con el subtitulo: “El aserradero y la curtiduria”, pags. 61y 62)”.

Lenin se fijo con especial atencion en el parrafo siguiente de la pag. 62 del libro: “Dar en los nudillos a los explotadores,
impedirles que nos perjudiquen o ‘acabar con ellos" no es méds que la mitad de la obra. Habremos cumplido bien con nuestro
cometido cuando les hagamos trabajar y ayudemos a mejorar la vida nueva y consolidar el Poder soviético mediante lo hecho con
sus manos.” Lenin subrayé este parrafo, lo marcé en el margen con tres lineas y la acotacién NB'y, luego, lo cit6 en el articulo
Pequefia estampa que ilustra grandes problemas escrito a fines de 1918 o principios de 1919. Lenin sefial6 que de la experiencia de
trabajo de organizacion del Poder soviético en el distrito de Vesiegonsk “hay que sacar ensefianzas de lo mds serias sobre las
cuestiones primordiales de la edificacidn socialista" e insté a que se difundiera con mayor amplitud el libro de Todorski (véase O. C.,
tomo 37, pags. 422-426).
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pueril, completamente pueril. Los comunistas son una gota de agua en el mar, una
gota en el mar del pueblo. Sabran conducir al pueblo por su camino Unicamente si
saben determinar con exactitud este camino, no sélo en el sentido del desarrollo de
la historia universal. En este sentido hemos determinado nuestro camino con
absoluta precision, y la experiencia de cada Estado nos trae la confirmacion de que
lo hemos hecho con acierto, y asi lo debemos determinar también en nuestra patria,
en nuestro pais. Nuestro camino no lo determina solamente esto, sino también el
gue no haya intervencién, el que sepamos darle al campesino mercancias a cambio
de trigo. El campesino dird: “Tu eres una persona magnifica, has defendido nuestra
patria; por eso te hemos obedecido, pero si no sabes administrar la hacienda publica,
largo de aqui”. Si, el campesino dira eso.

Sabremos administrar la hacienda publica si los comunistas saben organizaria con
manos ajenas, pero ellos mismos han de aprender de esta burguesia y la dirigiran por
el camino que ellos quieran. Mas si el comunista se imagina: “Yo lo sé todo, porque
soy un comunista que ocupo un cargo de responsabilidad, he vencido a gente mucho
mas importante que un dependiente de comercio cualquiera. ¢ Acaso era como ésta
la gente que derroté en el frente?”, precisamente esta moral predominante es la que
nos mata.

La parte menos importante de la obra es que dejemos sin fuerza a los explotadores,
o que les demos con la badila en los nudillos y los despojemos. Esto es preciso
hacerlo. Nuestra Direccion Politica del Estado y nuestros tribunales deben hacerlo
con menos indolencia de lo que lo vienen haciendo hasta ahora, deben recordar que
son tribunales proletarios, rodeados de enemigos de todo el mundo. Esto no es dificil,
en lo fundamental ya lo hemos aprendido. En esto debe hacerse cierto hincapié, pero
es facil.

Y la segunda parte del triunfo —construir el comunismo con manos no comunistas,
saber realizar en la prdctica todo lo que hay que hacer en el terreno econdmico— es
encontrar la ligazén con la economia campesina, satisfacer al campesino para que
éste diga: “Por muy dificil, por muy penosa y atormentadora que sea el hambre, veo
gue, si bien este poder no es comun y habitual, de él se recibe un beneficio practico,
real”. Hay que procurar que los numerosos elementos que nos superan en muchas
veces, con los cuales colaboramos, trabajen de manera que podamos observar su
trabajo, comprenderlo, y que hagan con sus manos algo util para el comunismo. Este
es el quid de la situacién actual, y si bien esto lo han visto y comprendido algunos
comunistas, en las amplias masas de nuestro Partido no ven la necesidad de
incorporar al trabajo a los que no militan en el Partido. jCuantas circulares se han
escrito sobre esto, cuanto se ha hablado! ¢Y se ha hecho algo en un afio? Nada. De
cien comités de nuestro Partido, ni cinco siquiera podran mostrar sus resultados
practicos. He aqui hasta qué punto nos hemos retrasado con respecto a las
necesidades que tenemos ahora en primer plano, hasta qué punto vivimos de las
tradiciones de los afios 1918 y 1919. Aquéllos fueron afios grandiosos, afios de obra
histdrica universal de lo mds grande. Y si sélo se mira atras, hacia aquellos afios, y no
se ve qué tarea esta ahora en primer plano, eso representard la ruina indudable y
absoluta, y todo el quid de la cuestién esta en que no queremos percatarnos de ello.

Yo quisiera citar ahora dos ejemplos prdacticos de lo que resulta de nuestra
administracién. Ya he dicho que lo mas acertado para ello seria tomar algun trust del
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Estado. Debo disculparme por no poder hacer uso de este método acertado, porque
para ello habria que estudiar de manera mas concreta los datos, aunque fuese de un
solo trust; pero, por desgracia, no he podido llevar a cabo personalmente este
estudio, y por eso tomo dos pequefios ejemplos. Uno es el siguiente: la Cooperativa
de Consumo de Moscu ha acusado de burocracia al Comisariado del Pueblo de
Comercio Exterior; el otro ejemplo es el de la cuenca del Donets.

El primer ejemplo es poco adecuado, pero no tengo a mano ninguno mejor. Este
ejemplo sirve, no obstante, para ilustrar la idea fundamental. Como saben ustedes
por los periddicos, en los ultimos meses no he podido ocuparme de los asuntos
directamente, no he trabajado en el Consejo de Comisarios del Pueblo ni estado en
el CC. En mis raras y cortas visitas a Moscu me han llamado la atencidn las atroces y
terribles reclamaciones contra el Comisariado del Pueblo de Comercio Exterior. Que
el Comisariado del Pueblo de Comercio Exterior es malo, que alli hay papeleo, no lo
he dudado nunca ni un solo minuto. Pero cuando estas quejas han cobrado un
apasionamiento especial, he intentado orientarme, tomar un caso concreto, llegar
aunque sélo fuese una vez hasta el fondo y aclarar qué ocurre alli, por qué no marcha
esa maquina.

La Cooperativa de Consumo de Moscu necesitaba comprar conservas. Se presento
para esto un ciudadano francés. No sé si lo hizo en bien de la politica internacional ni
si estaban enterados los dirigentes de la Entente, o si ha sido debido a la aprobacién
de Poincaré y otros enemigos del Poder soviético (creo que nuestros historiadores lo
descifraran después de la Conferencia de Génova), pero el hecho es que la burguesia
francesa ha participado no sélo en teoria, sino incluso en la practica, puesto que un
representante de la burguesia francesa se encontraba en Moscu y vendié las
conservas. Moscu pasa hambre, y en el verano pasarda mas hambre auln, no han traido
carne y —teniendo en cuenta las conocidas cualidades de nuestro Comisariado del
Pueblo de Vias de Comunicacién— es probable que no la traigan.

Venden conservas de carne (si no estan podridas por completo, naturalmente, lo que
se comprobard en futuras investigaciones) por dinero soviético. ¢Hay algo mas
sencillo? Pero resulta que si se razona a la manera soviética, y como debe ser, la cosa
no es sencilla ni mucho menos.

No me ha sido posible estar directamente al tanto del asunto, pero organicé una
investigacidn y ahora tengo un cuaderno en el que se relata como se ha desarrollado
este famoso negocio. Comenzé el 11 de febrero, cuando, segun el informe del
camarada Kdmenev, se tomo el acuerdo en el Burd Politico del CC del PC de Rusia de
que era deseable la compra de viveres en el extranjero. iClaro! éEs que los
ciudadanos rusos podrian solucionar este problema sin el Buré Politico del CC del PC
de Rusia? Imaginense: écomo podrian 4.700 militantes que ocupan cargos de
responsabilidad (esto sélo segln el censo ®8) resolver el problema de la compra de
viveres en el extranjero sin el Buré Politico del CC? Desde luego, esta es una idea
sobrenatural. El camarada Kédmenev, sin duda, conoce perfectamente nuestra
politica y la realidad y por ello no confié demasiado en un gran nimero de militantes
gue ocupan cargos de responsabilidad y comenzdé agarrando al toro por los cuernos,

% Tratase del censo de funcionarios que ocupaban cargos de responsabilidad efectuado en julio de 1921 con objeto de

determinar el nimero y la calidad de los cuadros dirigentes del Partido en los centros provinciales y distritales, su distribucién
territorial y la conveniencia de utilizarlos.
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y si no al toro, por lo menos al Buré Politico, e inmediatamente (yo no he oido decir
gue con este motivo hubiera debates) obtuvo la resolucién: “Llamar la atencién del
Comisariado del Pueblo de Comercio Exterior sobre lo deseable que es laimportacion
de viveres del extranjero; ademas, los aranceles...” etc. Se llamd la atencidn del
Comisariado del Pueblo de Comercio Exterior. Las cosas comenzaron a marchar. Esto
fue el 11 de febrero. Recuerdo que hube de estar en Moscu a ultimos de febrero, o
por entonces, e inmediatamente me encontré con las lamentaciones, con unas
lamentaciones desesperadas de los camaradas de Moscu. ¢Qué pasa? No podemos
comprar viveres de ninguna manera. {Por qué? Por los farragosos tramites y el
papeleo del Comisariado del Pueblo de Comercio Exterior. Hacia mucho tiempo que
yo no participaba en los asuntos ni sabia entonces que sobre esto habia una decisién
del Burd Politico, y simplemente dije al jefe de servicios: investigue, consiga el
documento y muéstremelo. Y termind este asunto en que, cuando volvid Krasin,
Kamenev habld con él, las cosas se arreglaron, y compramos las conservas. Todo esta
bien cuando bien acaba.

No tengo la menor duda de que Kdmenev y Krasin saben ponerse de acuerdo y
determinar la pauta politica apropiada, exigida por el Buré Politico del CC del PC de
Rusia. Si la pauta politica hubiera de ser trazada por KAmenev y Krasin también en los
problemas comerciales, tendriamos la mejor de las republicas soviéticas del mundo;
pero lo que no debe hacerse es que para cualquier transaccidn se traiga y se lleve a
los miembros del Burd Politico, a KAmenev y Krasin —el ultimo ocupado en asuntos
diplomaticos en visperas de la Conferencia de Génova, asuntos que han exigido un
trabajo intenso, descomunal—, se traiga y se lleve a estos camaradas para comprar
conservas a un ciudadano francés. Asi no se puede trabajar. Esto es simplemente una
burla que no tiene nada de nueva, ni de politica, ni de econdmica. Ahora obran en mi
poder los resultados de la investigacion de este asunto. Hasta tengo dos
investigaciones: una hecha por el jefe de servicios del Consejo de Comisarios del
Pueblo, Gorbunov, y su ayudante Mirdshnikov; la otra es la realizada por la Direccion
Politica del Estado. Por qué, precisamente, se intereso la Direccién Politica del Estado
en este asunto, no lo sé ni estoy completamente seguro de que sea justo, pero no me
detendré en esto, porque temo que haga falta una nueva investigaciéon. Lo
importante es que los datos han sido recogidos y obran ahora en mi poder.

¢Coémo pudo suceder que a fines de febrero, al llegar yo a Moscu, oyera auténticos
alaridos de que “no podemos comprar conservas”, cuando el barco se hallaba ya en
Libau y alli estaban las conservas, y hasta habian cobrado en dinero soviético por las
susodichas auténticas conservas? (Risas.) Si estas conservas no estan podridas por
completo (e insisto ahora en el “si”, porque no estoy seguro del todo de que no
disponga para entonces que se haga una segunda investigacion, de cuyos resultados
tendriamos que darles cuenta en otro congreso), bueno, si las conservas no estan
podridas, se comprardn, y ahora yo pregunto: ¢a qué se debe que sin Kdmenev y
Krasin no haya podido adelantarse este asunto? De las investigaciones que obran en
mi poder deduzco que un comunista que ocupa un cargo de responsabilidad mandé
al diablo a otro comunista que ocupa otro cargo de responsabilidad.

Por estas mismas investigaciones veo que un comunista que ocupa un cargo de
responsabilidad le dijo a otro comunista que ocupa otro cargo de responsabilidad:
“En lo sucesivo no hablaré con usted sin notario”. Al leer esta historia, recordé que
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cuando estuve deportado en Siberia, hace veinticinco afos, tuve que actuar de
abogado. Actuaba como abogado ilegal, porque yo era un deportado administrativo,
y esto se prohibia; pero como no habia otro en el pueblo, venian a mi y me exponian
ciertos asuntos. Entonces lo mas dificil era comprender de qué se trataba. Llegaba
una mujer, comenzaba el relato, desde luego, por sus parientes, y era terriblemente
dificil llegar a entender de qué se trataba. Le decia: “Trdeme una copia”. Y ella me
contaba algo de una vaca blanca. Le volvia a decir: “Trdeme una copia” y ella se
marchd y dijo: “No me quiere oir hablar de la vaca blanca sin una copia”. Y esta copia
fue motivo de grandes risas en nuestra colonia. Pero logré un pequefio progreso:
cuando me venian a ver, traian la copia, y ya se podia descifrar de qué se trataba, por
gué se quejaban y qué les dolia. Esto ocurria hace veinticinco afios en Siberia (en un
sitio que distaba muchos centenares de verstas de la primera estacién de ferrocarril).

¢Y por qué, después de tres afios de revolucion, en la capital de la Republica Soviética
han sido necesarias dos investigaciones, la intervencion de Kdmenev y Krasin y las
directrices del Burd Politico para comprar conservas? ¢ Qué faltaba? ¢ Poder politico?
No. Dinero habia, por lo tanto se contaba con poder econdmico y politico. Todas las
instituciones estan en su sitio. ¢Qué falta? Falta cultura en el 99 por ciento de los
trabajadores de la Cooperativa de Consumo de Moscu, contra los cuales no tengo
nada que objetar y a los que considero excelentes comunistas, asi como de los
trabajadores del Comisariado del Pueblo de Comercio Exterior, que no han sabido
tratar el asunto de una manera culta.

Cuando por primera vez oi algo respecto a esto, dirigi por escrito una propuesta al
CC: a mijuicio, a todos, excepcion hecha de los miembros del CEC de toda Rusia, que,
como saben, son inviolables, a todos los trabajadores de las instituciones de Moscu,
menos a los miembros del CEC de toda Rusia, habria que encerrarlos en la peor carcel
de Moscu durante 6 horas, y a los del Comisariado del Pueblo de Comercio Exterior,

durante 36 horas*. Y ahora resulta que no se ha podido dar con el culpable. (Risas.)
* Véase O. C,, t. 44, pag. 490. -Ed.

En efecto, de lo que acabo de referir se deduce con completa evidencia que no se
encontrarad al culpable. Simplemente, se trata de una falta de capacidad para hacer
las cosas practicas, una falta habitual en la intelectualidad rusa: desorden, confusidn.
Primero se comprometen, hacen, luego piensan, y cuando no les resulta nada, corren
hacia Kdmenev a quejarse, llevan el asunto al Burd Politico. Desde luego, al Burd
Politico hay que llevar todos los problemas estatales dificiles —mas adelante aun
tendré que hablar de esto—, pero primero se debe pensar y luego hacer. Si uno obra,
que se moleste en hacerlo con documentos en la mano. Que envie primero un
telegrama, todavia hay teléfonos en Mosclu, que envie un telefonema a las
instituciones correspondientes, que entregue una copia a Tsiurupa y diga que
considera urgente la transaccién y castigard los tramites morosos. Es necesario
pensar en esta cultura elemental, hay que tratar los asuntos, reflexionando
previamente; si el asunto no se resuelve en seguida, en dos minutos, mediante una
conversacién telefdnica, que tome uno los documentos, se empape de ellos y diga:
“Si empiezas con el papeleo, te meteré en la carcel”. Pero no hay ni el menor asomo
de reflexién, ni la minima preparacidon, hay el ajetreo de costumbre, varias
comisiones, todos estan cansados, agotados, enfermos, y las cosas sélo pueden
marchar cuando se logra reunir a Kdmenev con Krasin. Este es un asunto tipico. Y no
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solo se da en la capital, en Moscu, sino que se da también en otras capitales, en las
capitales de todas las republicas independientes y de las distintas regiones; y en
ciudades que no son capitales se hacen continuamente cosas como éstas, y hasta cien
veces peores.

En nuestra lucha debe recordarse que los comunistas necesitan reflexionar. Les
contaran magnificas cosas sobre la lucha revolucionaria, sobre el estado de la lucha
revolucionaria en todo el mundo; mas para poder salir de la terrible escasez y miseria
hace falta ser reflexivos, cultos, probos, y de esto es de lo que no son capaces. No
seria justo que culpdsemos a los comunistas que ocupan cargos de responsabilidad
de que no tienen escrupulos. La inmensa mayoria de ellos, el 99%, son personas no
solamente escrupulosas, sino que han demostrado su lealtad a la revolucion en las
situaciones mas dificiles, tanto antes de la caida del zarismo como después de la
revoluciéon, sacrificando literalmente su vida. Cometeriamos un craso error si
buscdsemos en eso los motivos. Se necesita tratar con cultura los asuntos estatales
mas sencillos, se ha de comprender que es un asunto estatal, comercial, que si se
encuentran obstaculos, se ha de saber eliminarlos y llevar a los tribunales a los
culpables del papeleo y los tramites farragosos. En Moscu tenemos el tribunal
proletario, y debe procesar a los culpables de que no se hayan comprado varias
decenas de miles de puds de conservas. Yo creo que el tribunal proletario sabrd
castigar, pero para castigar es preciso encontrar a los culpables, y yo les garantizo
gue no se los puede encontrar; que cada uno de ustedes revise este caso: no hay
culpables, pero hay ajetreo, hay alboroto, algo absurdo. Nadie sabe tratar los
asuntos, no comprende que los asuntos estatales no se deben tratar de esa manera,
sino de esta otra. Los guardias blancos y los saboteadores se aprovechan de todo eso.
Tuvimos una temporada de rabiosa lucha contra los saboteadores, y la seguimos
teniendo; desde luego, es cierto que hay saboteadores y que se los debe combatir.
Pero, éiacaso se los puede combatir cuando existe una situacién tal como la que yo
describo? Esto perjudica mas que cualquier sabotaje, el saboteador no desea mas
gue ver a dos comunistas que discuten entre si sobre cudl es el momento de dirigirse
al Burd Politico para recibir una directriz de principios sobre la compra de viveres,
para colarse entonces por esa rendija. Si un saboteador algo inteligente se coloca al
lado de uno u otro comunista, o bien alternativamente al lado de los dos y los apoya
a ambos, eso es ya el acabdse. Asunto perdido para siempre. ¢ Quién tiene la culpa?
Nadie. Porque dos comunistas que ocupan cargos de responsabilidad, dos
revolucionarios abnegados, discuten por discutir, discuten del momento de
presentar la cuestion al Buré Politico para recibir una directriz de principios sobre la
compra de viveres.

Asi estdn las cosas, en eso consisten las dificultades. Cualquier empleado que haya
cursado la escuela de la gran empresa capitalista sabe hacer tal cosa, y el 99% de los
comunistas que ocupan cargos de responsabilidad no saben ni quieren comprender
gue a ellos les falta esa habilidad, que deben aprender desde el abecé. Si no
comprendemos esto, si no nos sentamos a estudiar otra vez desde la clase
preparatoria, en modo alguno resolveremos el problema econémico, que es ahora la
base de toda la politica.

Otro ejemplo que yo quisiera citar es el de la cuenca del Donets. Saben ustedes que
este es el centro, la verdadera base de toda nuestra economia. No se puede hablar
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de restauracidn alguna de la gran industria en Rusia ni de una verdadera construccion
del socialismo —ya que no puede construirse de otra manera mas que con una gran
industria— si no restablecemos, si no colocamos la cuenca del Donets a su debida
altura. En el CC ya fijamos nuestra atencién en esto.

En lo que a esta regién se refiere, no se trataba de llevar de manera infundada,
ridicula y absurda al Burd Politico una pequefiia cuestidn, sino que existia un asunto
verdadero y absolutamente inaplazable.

El CC deberia velar por qué en estos verdaderos centros, base y cimientos de toda
nuestra economia, se trabaje realmente con eficacia, pues alli, a la cabeza de la DGIH,
en la Direccidn General de la Industria Hullera, habia personas que, sin duda alguna,
no sélo eran fieles, sino realmente instruidas y tenian inmensa capacidad, y hasta no
me equivocaré si digo que eran personas de talento, y por eso para alla se dirigia la
atencién del Comité Central. Ucrania es ufia republica independiente, eso estd muy
bien, pero en lo referente al Partido, a veces —écdmo expresarlo con la mayor
suavidad?— da rodeos, y nosotros, de una manera u otra, debemos llegar hasta los
ucranios, porque alli hay gente astuta, y no diré que el CC de ellos nos engaia, pero
parece que se aleja un poco de nosotros.

Para ver claro todo este asunto, lo hemos discutido aqui, en el CC nuestro, y
advertimos roces y discrepancias. Alli existe una CEPM: Comision de Explotacion de
Pequeiias Minas. Claro que entre la CEPM y la DGIH hay fuertes roces. Pero nosotros,
en el CC, tenemos, sin embargo, alguna experiencia y decidimos por unanimidad no
destituir a los medios directivos, y si se producen roces, que se nos informe a
nosotros, incluso con todos los detalles, porque cuando tenemos en la regién a
personas no solamente fieles, sino también capaces, hay que esforzarse por
ayudarles para que terminen de aprender, si suponemos que no lo han hecho.
Aguello termind con que en Ucrania se celebrd un congreso del Partido; no sé qué
salio de alli, hubo de todo. Pregunté a los camaradas ucranios y pedi especialmente
al camarada Ordzhonikidze —a quien también se lo encargd el CC— que fuera y viese
qgué habia ocurrido alli. Por lo visto, hubo intrigas y toda clase de embrollos, que ni
siquiera la Comisién de Historia del Partido descifraria ni en diez afios, si se ocupara
de ello. Pero de hecho resulté que, a pesar de las directrices unanimes del CC, este
grupo fue sustituido por otro. ¢ Qué ocurrié alli? En lo fundamental, una parte de este
grupo, a pesar de todas sus elevadas cualidades, cometio cierto error. Cayeron en la
posicion de las personas que administran con excesivo celo . Alli tenemos que tratar
con obreros. Cuando se dice “obreros”, se piensa muy a menudo que eso significa el
proletariado fabril. En absoluto quiere decir eso. Aqui, desde la época de la guerra,
han ido a las fabricas gentes que no tienen nada de proletarios, gentes que iban a
ellas para librarse de la guerra, ¢y acaso ahora nuestras condiciones sociales y

5 Tratase de la Direccion General de la Industria Hullera de la Cuenca del Donets que, a la par con un gran trabajo de

organizacidn de la extracciéon de hulla en las grandes minas de la cuenca, subestimé el significado del restablecimiento de las
pequefias y de otras ramas de la industria, y ahogaba la iniciativa de los organismos locales del Partido y los sindicatos en el fomento
de la economia.

G. L. Piatakov, que se hallaba al frente de dicha Direccién Genera], adopté el camino de la mera administracion, del empleo de

métodos burocréticos militares de direccidn de la industria, en consecuencia de lo cual se frenaba la incorporacion de las masas
obreras a la labor de restablecimiento de la economia nacional en la cuenca del Donets. Sobre esta base surgieron discrepancias
tanto entre los dirigentes de la economia como entre la Direccion General y los cuadros locales. En la VI Conferencia del PC(b) de
Ucrania, celebrada del 9 al 13 de diciembre de 1921, los delegados por la organizacién de la cuenca del Donets y otras condenaron
enérgicamente los métodos de trabajo de Piatakov. Después de la Conferencia Piatakov fue revocado del trabajo en la cuenca del
Donets.
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econdmicas son como para que a las fabricas vayan verdaderos proletarios? Eso no
es exacto. Esta bien segin Marx, pero Marx no escribia acerca de Rusia, sino de todo
el capitalismo en conjunto, a partir del siglo XV. Durante seiscientos anos eso estuvo
bien, pero para la Rusia de hoy no lo esta. Frecuentemente los que van a la fabrica
no son proletarios, sino elementos casuales de toda laya.

La tarea consiste en saber organizar bien el trabajo para no quedar atrasados, para
suprimir a su debido tiempo los roces que pueda haber y no separar la administracion
de la politica. Ya que nuestra politica y el modo de administrar se apoyan en el hecho
de que toda la vanguardia debe estar unida a toda la masa proletaria, a toda la masa
campesina. Si alguien se olvida de estas ruedecillas, si se ocupa sélo de la
administracidn, la cosa ira mal. El error cometido por los militantes de la cuenca del
Donets era insignificante comparado con otros errores nuestros, pero es un ejemplo
tipico, cuando el CC exigid por unanimidad: “No hablen mas de ese grupo, lleven al
CC hasta los conflictos pequenos, porque la cuenca del Donets no es una regién
cualquiera, sino una regién sin la cual la edificacién socialista se convertiria en un
simple buen deseo”; pero todo nuestro poder politico, toda la autoridad del CC han
resultado insuficientes.

Por esta vez, desde luego, ha habido un error en el modo de administrar; ademas,
habia también un montdn de errores de otro tipo.

Aqui tienen ustedes un ejemplo de que no todo estriba en el poder politico, sino en
saber dirigir, en saber colocar acertadamente a las personas, en saber evitar los
pequefios choques de manera que no se interrumpa el trabajo econdmico del Estado.
Eso no lo tenemos, en eso consiste el error.

Creo que cuando hablamos de nuestra revolucién y sopesamos sus destinos debemos
distinguir estrictamente las tareas de la revolucidn que ya estan cumplidas del todo
y han entrado ya como algo completamente imprescriptible en |a historia del cambio
de rumbo de importancia histérica universal que hemos hecho al salir del capitalismo.
Nuestra revolucion tiene en su haber tales hechos. Dejemos que alboroten los
mencheviques y Otto Bauer, representante de la Il 1/, Internacional: “La revolucién
gue tienen ellos alli es burguesa”, pero nosotros decimos que nuestra tarea consiste
en llevar la revolucion burguesa hasta el fin. Como se ha expresado una publicaciéon
de los guardias blancos: en nuestras instituciones estatales se vino amontonando
estiércol durante cuatrocientos afios; nosotros lo hemos sacado en cuatro afios, y
este es nuestro mayor mérito. ¢Y qué han hecho los mencheviques y los eseristas?
Nada. Ni en nuestro pais ni siquiera en la avanzada e ilustrada Alemania pueden sacar
el estiércol medieval. Y ellos nos reprochan este grandioso mérito nuestro. El haber
llevado hasta el fin la causa de la revolucidn es nuestro mérito imprescriptible.

Ahora huele a guerra. Unos sindicatos obreros como, por ejemplo, los reformistas,
toman resoluciones contra la guerra y amenazan con la huelga contra la guerra. Si no
me equivoco, hace poco vi un telegrama en un periédico en el que se decia que, en
la Cadmara francesa, un excelente comunista habia pronunciado un discurso contra la
guerra e indicé que los obreros preferirian la insurreccién a la guerra 7°. No se debe

70 Lenin se refiere a) siguiente telegrama de Varsovia publicado en el nim. 65 de Pravda el 22 de marzo de 1922 bajo el titulo

general Francia. Contra el militarismo—, “La prensa francesa dedica gran atencidn al discurso excepcionalmente enérgico
pronunciado por Renault Jean, diputado comunista a la cdmara, enfilado contra el militarismo y el imperialismo, a propésito de la
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plantear la cuestién como lo haciamos en 1912, cuando se imprimié el Manifiesto de
Basilea 71. Solamente la revolucién rusa ha mostrado cémo se puede salir de la guerra
y qué trabajo cuesta, qué significa salir de una guerra reaccionaria por la via
revolucionaria. En todos los ambitos del mundo son inevitables las guerras
imperialistas reaccionarias. Y la humanidad no puede olvidar ni olvidara que, al
solucionar todos los problemas de esta naturaleza, hubo decenas de millones de
muertos, y los habra también ahora. Porque vivimos en el siglo XX, y el Unico pueblo
que ha salido de la guerra reaccionaria por la via revolucionaria, no en provecho de
uno u otro Gobierno, sino derrocdndolos a todos, ha sido el pueblo ruso, y le ha hecho
salir la revolucidn rusa. Lo conquistado por la revolucion rusa es inenajenable. No se
lo puede quitar ninguna fuerza, igual que ninguna fuerza del mundo puede anular el
hecho de que haya sido creado el Estado soviético. Esto es un triunfo de alcance
histérico universal. Durante siglos se han venido formando los Estados segun el tipo
burgués, y por primera vez ha sido hallada una forma de Estado no burgués. Puede
gue nuestro mecanismo sea hasta malo, pero dicen que la primera maquina de vapor
que se inventd también era mala, e incluso no se sabe si llegd a funcionar. No es eso
lo que importa; lo que importa es que el invento se consumé. No importa que la
primera mdaquina de vapor fuera hasta inservible por la forma; en cambio, ahora
contamos con la locomotora. No importa que nuestra maquina estatal sea pésima; a
fin de cuentas, esta hecha, se ha realizado el mayor invento histérico y se ha fundado
un Estado de tipo proletario; por lo tanto, dejen que toda Europa, que miles de
periddicos burgueses se explayen acerca del desorden y la miseria que padecemos,
qgue digan que el pueblo trabajador no ve mas que penurias; no obstante, todos los
obreros del mundo entero se sienten atraidos por el Estado soviético. Estas son las
grandiosas conquistas que hemos alcanzado y que son innegables. Mas, para
nosotros, representantes del Partido Comunista, esto significa sélo abrir la puerta.
Ahora se nos plantea el problema de construir los cimientos de la economia socialista.
¢Se ha hecho esto? No, no se ha hecho. Aln no tenemos una base socialista. Se
equivocan de medio a medio los comunistas que se imaginan que la tenemos. Todo
el quid estd en separar con firmeza, nitidez y serenidad lo que constituye entre
nosotros el mérito histdrico universal de la revolucidn rusa de lo que hacemos mal en
grado sumo, de lo que alin no hemos hecho y adn habra que rehacer muchas veces.

Los acontecimientos politicos son siempre muy embrollados y complicados. Se
pueden comparar con una cadena. Para sujetar toda la cadena, uno debe agarrar el
eslabdn fundamental. No se puede elegir artificialmente el eslabdn del que se quiere
uno agarrar. ¢En qué consistia todo el quid en 1917? En salir de la guerra, cosa que
exigia todo el pueblo y eclipsaba todo lo demas. La Rusia revolucionaria logrd salir de
la guerra. Se hicieron grandes esfuerzos; pero, en cambio, se tuvo en consideracion
la necesidad fundamental del pueblo, y esto nos dio el triunfo por muchos afos. Y el

discusion de la ley sobre la duracion del servicio militar. Ante los fuertes gritos que partian de las bancas de la derecha, Renault Jean
declard que el proletariado preferiria la insurreccién a una nueva guerra. Si el burgués corre tras los dividendos, para el proletariado
no es menos cara la revolucién social de 1793 en Francia, la que él llevara a un final victorioso...”.

7 Manifiesto de Basilea de 1912: manifiesto sobre la guerra adoptado en el Congreso Socialista Internacional Extraordinario,
celebrado el 24 y el 25 de noviembre de 1912. El Manifiesto advertia a los pueblos contra el peligro de una guerra imperialista
mundial que se cernia, ponia al descubierto los fines expoliadores de dicha guerra y llamaba a los obreros de todos los paises a una
lucha resuelta por la paz, oponiendo “al imperialismo capitalista el poderio de la solidaridad internacional del proletariado”. En el
Manifiesto de Basilea se incluyd, tomado de la resolucion del Congreso de Stuttgart (1907), un punto formulado por V. I. Lenin acerca
de que, en caso de estallar la guerra imperialista, los socialistas debian valerse de la crisis econdmica y politica causada por la guerra
para acelerar la caida de la dominacién de la clase capitalista y luchar por la revolucidn socialista.
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pueblo advirtid, el campesino vio, cada soldado que regresaba del frente comprendid
perfectamente que el Poder soviético encarna el poder mdas democratico, mas
entrafiable para los trabajadores. Por muchas tonterias y torpezas que hayamos
cometido en otros terrenos, como hemos tenido en cuenta esta cuestidn principal,
todo ha estado bien hecho.

En los afios 1919 y 1920, ¢donde estaba el quid? En la defensa militar. Entonces la
Entente, poderosa a escala universal, se abalanzaba sobre nosotros, nos
estrangulaba, y la propaganda holgaba: cada campesino sinpartido comprendia lo
gue ocurria. Venia el terrateniente. Los comunistas sabian combatirlo. Por eso la
inmensa mayoria de los campesinos estaba con los comunistas, por eso hemos
triunfado.

En 1921, el quid estaba en el repliegue ordenado. Por eso se necesitaba una severa
disciplina. La “oposicion obrera” decia: “Vosotros subestimdis a los obreros, los
obreros deben tener mayor iniciativa”. La iniciativa debe consistir en retirarse con
orden y observar una rigida disciplina. Quien aportase el menor elemento de pdnico
o de violacion de la disciplina haria fracasar la revolucién, porque no hay nada mas
dificil que retroceder con gentes acostumbradas a conquistar, que estan empapadas
de concepciones e ideales revolucionarios y que en su fuero interno consideran
cualquier repliegue algo abominable. El mayor peligro reside en la alteracion del
orden, y la mayor tarea consiste en mantener el orden.

Y ahora, édénde estd el quid? El quid en si —y a esto quiero llegar al resumir mi
informe— no estd en la politica, en el sentido de cambio de rumbo; de esto se habla
excesivamente en relacion con la nueva politica econémica. Pero se habla en vano.
Esta es la charlataneria mas perjudicial. En relacidon con la nueva politica econdmica
se comienza a ajetrear, a reformar instituciones, a fundar otras nuevas. Esta es la
charlataneria mas perniciosa. Hemos llegado a la conclusién de que el quid de la
situacion esta en la gente, en la seleccion de la gente. Es dificil de asimilar para un
revolucionario acostumbrado a combatir pequeneces, a combatir el culturalismo.
Pero hemos llegado a una situacién que debe ser enjuiciada con serenidad en el
sentido politico: hemos avanzado tanto que no podemos ni debemos mantener todas
las posiciones.

En el sentido internacional es gigantesca la mejora de nuestra situacién en estos
ultimos afios. Hemos conquistado el tipo de Estado soviético: esto es un paso
adelante de toda la humanidad, y la Internacional Comunista lo confirma cada dia por
las noticias que nos llegan de todos los paises. Y nadie tiene la menor sombra de
duda. Pero, en el sentido del trabajo practico, las cosas estdn de manera que si los
comunistas no consiguen prestar una ayuda practica a la masa campesina, ésta no los
apoyara. El centro de la atencién no estd en legislar, en promulgar los mejores
decretos, etc.

Hubo un periodo en que los decretos nos servian de forma de propaganda. Se reian
de nosotros, se decia que los bolcheviques no comprendiamos que nuestros decretos
no se cumplian; toda la prensa de los guardias blancos estaba llena de burlas al
respecto: pero aquel periodo fue légico, cuando los bolcheviques tomamos el poder
y dijimos al campesino simple, al obrero simple: he aqui cdmo nosotros quisiéramos
dirigir el Estado; he aqui el decreto: prueben. Hemos ofrecido inmediatamente al



120

Xl Congreso del PC(b)R

simple obrero y al simple campesino nuestras ideas politicas en forma de decretos.
El resultado ha sido la conquista de esa inmensa confianza que disfrutdbamos y
seguimos disfrutando entre las masas populares. Esta fue una época, un periodo
indispensable al principio de la revolucidn, sin él no nos hubiéramos colocado a la
cabeza de la ola revolucionaria, sino que nos veriamos a la zaga. Sin esto no
contariamos con la confianza de todos los obreros y campesinos que querian
construir la vida sobre cimientos nuevos. Pero este periodo pasé ya, y nosotros no lo
queremos comprender. Ahora los campesinos y los obreros se reirdn cuando se
ordene construir, reformar tal o cual institucidon. Ahora un simple obrero y un simple
campesino no se interesaran por esto, y tendran razoén, ya que el centro de gravedad
no esta ahi. TU, comunista, no debes ir ahora al pueblo con eso. A pesar de que
nosotros, los que estamos en las instituciones estatales, nos hallamos siempre
sobrecargados de estas pequeneces, no es de este eslabdn de la cadena del que hay
gue asirse, no esta en esto el quid, sino en que las personas no ocupan los debidos
puestos, en que un comunista que ocupa un puesto de responsabilidad, que ha hecho
admirablemente toda la revolucién, esta al frente de una empresa comercial-
industrial, de la que no entiende nada, e impide que se vea la verdad, porque tras sus
espaldas se esconden admirablemente los mercachifles y los granujas. De eso se
trata, de que no tenemos un control practico de lo que se ha cumplido. Esta es una
mision prosaica, insignificante, son pequerieces; pero, después de la mas grandiosa
revolucion politica, vivimos en tales condiciones que debemos permanecer cierto
tiempo en medio del tipo de economia capitalista, y el quid de toda la situacion no
estd en la politica, en el sentido estricto de la palabra (lo que se dice en los periddicos
es mera fraseologia politica, y no hay en ello nada socialista), el quid de toda la
situacion no esta en las resoluciones, ni en las instituciones ni en las reorganizaciones.
Por cuanto las necesitamos, las haremos; pero no vayan con ello al pueblo;
seleccionen a las personas que les hagan falta, comprueben el cumplimiento practico,
y el pueblo lo apreciara.

A pesar de todo, nosotros somos en medio de la masa del pueblo como una gota en
el mar, y sélo podremos gobernar si sabemos expresar con acierto de lo que el pueblo
es consciente. Sin esto, ni el Partido Comunista conducird al proletariado ni el
proletariado conducira a las masas, y toda la maquina se desmoronard. Ahora el
pueblo y toda la masa de trabajadores ven que lo esencial para ellos consiste sélo en
gue les ayuden practicamente en su miseria y en su hambre extremas y que les
muestren que se estd operando en realidad una mejora necesaria para el campesino
y adecuada a sus costumbres. El campesino conoce el mercado y conoce el comercio.
No hemos podido implantar la distribucion comunista directa. Nos faltaban las
fabricas y la maquinaria para ellas. Tenemos, pues, que abastecerlo mediante el
comercio, pero no peor que lo hacia el capitalista, pues, en caso contrario, el pueblo
no podra soportar tal administracion. En esto esta el quid de la situacién. Y si no
ocurre nada imprevisto, éste debera ser el quid de todo nuestro trabajo para el afio
1922, con tres condiciones.

Primera, que no haya intervenciéon. Hacemos con nuestra diplomacia todo lo posible
por evitarla: no obstante, puede estallar cualquier dia. Realmente debemos estar
alertas y aceptar ciertos sacrificios duros en beneficio del Ejército Rojo, desde luego
determinando rigurosamente la magnitud de estos sacrificios. Tenemos enfrente a
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todo el mundo de la burguesia, que solamente busca la forma de estrangularnos.
Nuestros mencheviques y eseristas no son mas que agentes de esta burguesia. Esa es
su posicion politica.

Segunda condicidn: que la crisis financiera no sea demasiado grave. Es inminente. De
ella oiran hablar cuando tratemos de la politica financiera. Si se hace demasiado
intensa y dura, tendremos que rehacer otra vez mucho y lanzar todas las fuerzas hacia
un solo objetivo. Si no es demasiado dura, puede ser hasta provechosa: pasara por la
criba a los comunistas que trabajan en los diversos trusts del Estado. Pero no hay que
olvidarse de hacer esto. La crisis financiera zarandea las instituciones y las empresas,
y las inservibles son las primeras en saltar. Pero habrd que cuidar de que no se eche
toda la culpa a los especialistas y de que no se diga que los comunistas que
desempefian cargos de responsabilidad son muy buenos, que lucharon en los frentes
y siempre trabajaron bien. Asi pues, si la crisis financiera no llega a ser dura en
demasia, se podra sacar provecho de ella y depurar, no como depuran la Comision
Central de Control o la Comisién Revisora Central 7?7, sino depurar como es debido a
todos los comunistas que ocupan cargos de responsabilidad en las instituciones de la
economia.

ercera condicidn: no cometer en este tiempo errores politicos. Es natural que si los
cometemos, toda la organizacion de la economia se vea privada de fuerzas y entonces
tendremos que ocuparnos de discutir acerca de enmiendas y orientaciones. Pero si
no se incurre en esos errores lamentables, el quid no estara en un futuro préximo en
los decretos ni en la politica, en el sentido estricto de esta palabra, ni en las
instituciones ni en su organizacion —de esto se ocupardn, en cuanto sea necesario,
los medios de los comunistas que ocupan puestos de responsabilidad y las
instituciones soviéticas—, sino que el quid de todo el trabajo estara en la seleccién
de las personas y en la comprobacion del cumplimiento. Si en este sentido
aprendemos practicamente, si reportamos alguna utilidad practica venceremos una
vez mas todas las dificultades.

Para terminar, debo tratar la parte practica del problema de nuestros Soviets, las
instituciones superiores, y la actitud del Partido ante ellos. Se han entablado en
nuestro pais relaciones equivocadas entre el Partido y las instituciones de los Soviets
y en este punto tenemos completa unanimidad. He demostrado con un ejemplo
cémo incluso se trae un pequefio asunto practico al Burd Politico. Salir formalmente
de esto es muy dificil, porque en nuestro pais dirige un solo partido gubernamental,
y a un militante del Partido no se le puede prohibir que se queje. Por eso, todo lo del
Consejo de Comisarios del Pueblo lo traen al Burd Politico. En esto ha habido también
una grave falta por mi parte, porque muchas de las relaciones entre el Consejo de
Comisarios del Pueblo y el Burd Politico las llevaba yo personalmente. Y cuando tuve
gue retirarme, resulté que dos ruedas dejaron de marchar al mismo tiempo, y
Kamenev hubo de realizar una labor triple para mantener estas relaciones. Como no
creo que pueda reincorporarme pronto al trabajo, todas las esperanzas estan puestas
en que ahora hay otros dos suplentes mios: el camarada Tsiurupa, depurado por los
alemanes, y el camarada Rikov, total y magnificamente depurado por los alemanes.

72 Comisién Revisora Central: fundada por el CC del PC(b)R el 25 de junio de 1921 e integrada por 5 personas para el periodo de

la depuracidn del Partido para dirigir la labor de las comisiones revisoras locales. La Comisién Revisora Central informé dos veces
(en la XI Conferencia del Partido y en el XI Congreso del Partido) acerca de los resultados de la depuracion del Partido.
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Viene a resultar que hasta Guillermo, el emperador de Alemania, nos ha servido; yo
no lo esparaba. Tenia un cirujano que curd al camarada Rikov, amputandole y
dejando en Alemania la peor parte que él tenia, y dejandole y envidndonos a
nosotros, totalmente depurada, su mejor parte. Si este método sigue empledndose
en lo sucesivo, sera algo estupendo.

Bromas aparte, en cuanto a las directrices fundamentales, aqui, en el CC, estamos
completamente de acuerdo, y abrigo la esperanza de que el Congreso prestara una
gran atencion a este problema y las aprobara en el sentido de que se debe librar al
Buré Politico y al CC de las pequefiieces y elevar la labor de los que ocupan cargos de
responsabilidad. Es necesario que los comisarios del pueblo respondan por su trabajo
y no que lleven las cosas primero al Consejo de Comisarios del Pueblo y luego al Burd
Politico. Formalmente, no podemos anular el derecho de quejarse al CC, porque
nuestro Partido es el Unico partido gobernante. Es preciso poner fin a todas las
reclamaciones por asuntos sin importancia, pero hay que elevar la autoridad del
Consejo de Comisarios del Pueblo, para que alli participen mas los comisarios del
pueblo, y no los suplentes, es preciso modificar el caracter del trabajo del Consejo de
Comisarios del Pueblo en el aspecto en que yo no he logrado hacerlo en el ultimo
afio: prestar mucha mas atencidon a que se siga mdas de cerca el control del
cumplimiento.

Voy a tener otros dos suplentes mas: a Rikov y a Tsiurupa. Cuando Rikov trabajé como
Apoderado Extraordinario del Consejo de Defensa Obrera y Campesina para el
Abastecimiento del Ejército Rojo y la Marina’? supo arreglar las cosas, y éstas
marcharon. Tsiurupa ha organizado uno de los mejores Comisariados del Pueblo. Si
los dos juntos dedican la maxima atencion a enderezar los Comisariados del Pueblo
en el aspecto del cumplimiento y la responsabilidad, habremos avanzado un paso,
por pequefio que sea. Tenemos dieciocho Comisariados del Pueblo, quince de los
cuales, por lo menos, no valen para nada; no es posible encontrar en todas partes a
buenos comisarios del pueblo; Dios quiera que la gente preste a esto mas atencion.
El camarada Rikov debe ser miembro del Buré del CCy del Presidium del CEC de toda
Rusia, pues entre estas instituciones debe haber una conexién, porque sin esa
conexioén las ruedas fundamentales giran a veces en vacio.

En relacién con esto hay que llamar la atencion para que las comisiones del Consejo
de Comisarios del Pueblo y del Consejo de Trabajo y Defensa se reduzcan a fin de que
conozcan y resuelvan sus asuntos y no se dispersen en innumerables comisiones.
Hace unos dias se llevo a cabo la depuracién de las comisiones. Se contaron ciento
veinte comisiones. ¢Y cuantas resultaron indispensables? Dieciséis. Y eso que no es
la primera depuracién. En vez de responder por los asuntos de su incumbencia, en
vez de que el Consejo de Comisarios del Pueblo tome una decisién y responda por
ella, se escuda en las comisiones. En las comisiones hasta el diablo se rompe la crisma,
nadie entiende nada en cuanto a la responsabilidad; todo es un lioy, a fin de cuentas,
se adopta una resolucién de la que todos son responsables.

En relacién con esto se debe sefialar que es indispensable ampliar y desarrollar la

73 Apoderado Extraordinario del Consejo de Defensa Obrera y Campesina para el Abastecimiento del Ejército Rojo y la Marina:

dicho cargo fue instituido por decreto de) CEC de toda Rusia del 8 de julio de 1919 Sobre los cambios en la organizacion de los
suministros al Ejército Rojo. Por disposicion del CEC de toda Rusia del 16 de agosto de 1921 se suprimid dicho cargo y el
acompafiamiento. El personal y los bienes fueron transferidos a los organismos del Consejo Superior de Economia Nacional.
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autonomia y la actividad de las juntas econdmicas regionales. Ahora, la division de
Rusia en regiones se ha realizado con bases cientificas, teniendo en cuenta las
condiciones econdémicas, de clima, de vida, las condiciones en que se obtiene el
combustible, las de la industria local, etc. Tomando por base esta division, se han
creado juntas econdmicas regionales y distritales’*. Indudablemente, habra que
hacer enmiendas parciales, pero se debe elevar la autoridad de estas conferencias

economicas.
124

Luego, se debe procurar que el CEC de toda Rusia trabaje con mayor energia y que
sus periodos de sesiones se celebren con mayor regularidad y sean mds prolongados.
En las sesiones se debe deliberar sobre los proyectos de ley, que a veces pasan
apresuradamente y sin necesidad imprescindible al Consejo de Comisarios del
Pueblo. Mas vale aplazar y dejar a los funcionarios locales que reflexionen
detenidamente, asi como exigir mas de los que redactan las leyes, cosa que no se
hace.

Si los periodos de sesiones del CEC de toda Rusia llegan a ser mas prolongados, si se
forman en secciones y subcomisiones se podra controlar con mas rigor el trabajo,
logrando lo que, a juicio mio, constituye todo el quid, el meollo del actual momento
politico: trasladar el centro de gravedad a la seleccién de las personas, al control del
cumplimiento practico.

Hay que reconocer, sin temor de confesarlo, que en el 99 por 100 de los casos los
comunistas que ocupan cargos de responsabilidad no estdn en sus sitios, no saben
ejercer sus funciones y ahora tienen que aprender. Si lo reconocemos, y puesto que
tenemos para ello la suficiente posibilidad —pues, a juzgar por la situacidn
internacional general, nos alcanzara el tiempo para poder aprender—, es preciso
realizarlo a toda costa. (Clamorosos aplausos.)

Las resefias periodisticas fueron publicadas el 28 de marea de 1922 en “Izvestia VTsIK", num. 70, y el 28 y 29 de
marzo en "Pravda”, nims. 70y 71

74 Juntas (o consejos) econdmicas regionales: organismos locales del Consejo de Trabajo y Defensa creados a principios de 1921
en consonancia con la disposicion del VIII Congreso de los Soviets de toda Rusia (diciembre de 1920) Sobre los organismos locales
de direccion de la economia.

De acuerdo con el Reglamento provisional sobre los organismos econédmicos regionales, aprobado por el CTD y firmado por V.
I. Lenin, las Juntas econdmicas regionales se instituian con el fin de coordinar y reforzar la actividad de todos los organismos locales
de la economia y las Juntas econdmicas provinciales.

Las principales tareas de las Juntas econdmicas regionales eran el control sobre la oportuna y exacta ejecucién de las
disposiciones acerca de problemas econémicos de todos los organismos superiores, el examen y la coordinacién de los planes
econdmicos de las regiones, el control sobre su cumplimiento, el control sobre la debida utilizacidn de los recursos materiales y el
fomento de la iniciativa local. Formaban parte de las Juntas econdmicas regionales representantes locales del Consejo Superior de
Economia Nacional, de los Comisariados del Pueblo de Vias de Comunicacion, de Abastecimiento, de Agricultura, de Trabajo, de
Hacienda, de la Inspeccién Obrera'y Campesina (con voz) y el Consejo Central de los Sindicatos de toda Rusia. Los presidentes de las
Juntas econdmicas regionales los nombraba el CTD.

Lenin atribuia mucha importancia a las Juntas econdmicas, trataba de incorporar al control sobre su funcionamiento y al analisis
de sus materiales distintas instituciones de los Soviets, sefialaba que los informes de rendicion de cuentas de estas Juntas d ebian
estudiarse atentamente y proponia que se pusieran en conocimiento a grandes grupos de comunistas y se publicaran en la prensa
los criterios emitidos acerca del funcionamiento de las Juntas (véase el presente tomo, pag. 164). Lenin estimaba que la ampliacion
de la actividad de las Juntas econdmicas locales era un medio importante de adecuada organizacién de la labor de los organismos
centrales, de reduccidn de su personal, de elevacion de la responsabilidad de los funcionarios y de fomento de lainiciativa econdmica
de los organismos locales de poder y de las grandes masas trabajadoras.

En la resolucién Sobre el informe del Comité Central el XI Congreso del Partido subrayé que “en lo sucesivo, la labor de
organizacién de la economia a escala de todo el Estado podra apoyarse sélo en la experiencia local que se acumule”.
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3

PALABRAS FINALES SOBRE EL INFORME POLITICO DEL CC DEL PC(b)R
28 DE MARZO

(Aplausos.) Antes que nada tendré que dedicar cierto tiempo para criticar las
observaciones de los camaradas Preobrazhenskiy Osinski. Creo que en las cuestiones
mas importantes y fundamentales los camaradas Preobrazhenski y Osinski han
errado el tiro, y que sus intervenciones han probado precisamente que su linea
politica es incorrecta.

El camarada Preobrazhenski habld del capitalismo y de que deberiamos abrir una
discusién general en torno de nuestro Programa’>. Creo que seria perder el tiempo
en la forma mas improductiva e injustificada.

Tomemos en primer término el problema del capitalismo de Estado.

“El capitalismo de Estado—dijo Preobrazhenski— es capitalismo, y sélo asi se lo
puede y debe interpretar.” Afirmo que eso es puro escolasticismo. Hasta ahora nadie
pudo escribir un libro de este tipo sobre el capitalismo porque es la primera vez en la
historia de la humanidad que lo vivimos. Hasta ahora, todos los libros mas o menos
utiles sobre el capitalismo de Estado que han aparecido han sido escritos en
momentos en que las condiciones y la situacion eran tales, que el capitalismo de
Estado era capitalismo. Ahora las cosas son diferentes; y ni Marx ni los marxistas
podian preverlo. No debemos mirar hacia atras. Cuando escriban historia la escribirdn
muy bien, pero cuando escriban un manual tendrdn que decir: el capitalismo de
Estado es la forma del capitalismo mas inesperada, absolutamente imprevista, ya que
nadie podia prever que el proletariado alcanzaria el poder en uno de los paises menos
desarrollados, que primero intentaria organizar la gran produccién y la distribucion
para el campesinado, y después, al ver que no podria cumplir la tarea debido al bajo
nivel cultural, utilizaria el capitalismo. Nadie ha previsto esto jamas, pero, no
obstante, es un hecho indiscutible.

En el discurso de Larin hay una total falta de claridad de ideas sobre qué es la nueva
politica econdmica y cdmo hay que encararla.

No se ha hecho ninguna objecién seria a la necesidad de adoptar la nueva politica
econdmica. El proletariado no teme reconocer que en la revolucién ciertas cosas le
han salido magnificamente y otras, mal. Todos los partidos revolucionarios que han
sucumbido hasta ahora, han sucumbido porque se han engreido, no supieron ver
dénde estaba la fuente de su fuerza y temieron discutir sus debilidades. Pero
nosotros no sucumbiremos, porque no tememos discutir nuestras debilidades, y
aprenderemos a superarlas. (Aplausos.) El capitalismo que hemos admitido era
indispensable. Si es monstruoso y malo, estamos en condiciones de modificarlo,
porque el poder estd en nuestras manos, y nada tenemos que temer. Todos lo
reconocen, y por lo tanto es ridiculo confundir esto con sembrar el panico. Si
temiéramos reconocerlo, nos hundiriamos irremediablemente. Pero el que lo

7> Lenin se refiere a la parte del discurso de E. A. Preobrazhenski en la que este ultimo rechaza el planteamiento leninista de la

cuestién del “capitalismo de Estado” en medio de la dictadura del proletariado.
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aprenderemos, el que queremos aprenderlo, lo prueba la experiencia de estos tres,
cuatro o cinco afos, durante los cuales aprendimos cosas mas complicadas en
periodos mas breves. Es verdad, entonces éramos empujados por la necesidad. En la
guerra, nos impulsaron muy fuertemente y creo que no hubo ningun frente, ninguna
campaia en que no fuéramos fuertemente impulsados. Al principio el enemigo llegd
a un centenar de verstas de Moscu; se acercaba a Oriol; estaba a cinco verstas de
Petrogrado. Entonces despertamos de veras, comenzamos a aprender y a poner en
practica las ensefianzas que habiamos aprendido, y expulsamos al enemigo.

La situacion es mil veces mas dificil ahora, cuando tenemos que habérnoslas con un
enemigo que esta entre nosotros, en nuestra vida econdmica diaria. Las discusiones
sobre el capitalismo de Estado que hasta ahora se han suscitado en nuestras
publicaciones pueden formar parte, en el mejor de los casos, de un manual de
historia. No niego la utilidad de los manuales, ni mucho menos, y hace poco escribi
gue seria mucho mejor que nuestros autores dedicasen menos atenciéon a los
periddicos y a la charlataneria politica, y se pusiesen a escribir manuales*, cosa que
muchos podrian hacer muy bien, entre ellos el camarada Larin. Su talento resultaria
utilisimo en una obra de este tipo y resolveriamos el problema que subrayd con razén
el camarada Trotski cuando dijo que hoy lo principal es educar a la joven generacion,
pero que no tenemos con qué hacerlo. En efecto, ¢dénde aprende la joven
generacion las ciencias sociales? En viejos trastos burgueses. iEs una vergienza! Y
ello ocurre en una época en que tenemos centenares de autores marxistas, que
podrian escribir manuales sobre todos los problemas sociales, pero no lo hacen

porque les interesan otras cosas.
* Véase el presente tomo, pags. 53-55. - Ed.

Con respecto al capitalismo de Estado es necesario conocer lo que debe ser consigna
de propaganda y agitacion, lo que debe explicarse, y lo que todos debemos hacer
entender en la practica: que en la actualidad, lo que tenemos no es el capitalismo de
Estado sobre el que escribieron los alemanes. Es un capitalismo que nosotros mismos
hemos permitido. ¢ Es eso exacto o no? jTodos saben que si!

En el Congreso de los comunistas nosotros aprobamos una resolucion segun la cual
el capitalismo de Estado es admitido por nuestro Estado proletario 76, y el Estado
somos nosotros. Si lo admitimos mal fue una equivocacion, jla culpa es nuestray no
hay por qué cargarla a otros! Es necesario aprender, procurar que en un pais
proletario el capitalismo de Estado no pueda ir ni vaya mas alld de los limites y
condiciones fijados por el proletariado, mas allad de las condiciones que benefician al
proletariado. Aqui se ha sefialado con toda razén que tuvimos que tomar en cuenta
al campesinado como masa, y permitirle el comercio libre. Cualquier obrero sensato
entiende que esta es una necesidad para la dictadura proletaria, y sélo el camarada
Shliapnikov puede hacer bromas y burlarse de ello. Esto ha sido aprendido por todos
y se ha hablado sobre ello miles de veces, pero usted simplemente se niega a
comprenderlo. Si el campesino necesita, en las condiciones actuales, del comercio
libre dentro de determinados limites, debemos concedérselo, pero esto no significa
gue permitiremos comerciar con aguardiente. Castigaremos a la gente por ese tipo
de comercio. No significa que permitimos la venta de la literatura politica llamada
menchevique y eserista, y que se sostiene con el dinero de los capitalistas del mundo

76 Lenin se refiere a la resolucién del X Congreso del PC(b)R La Republica Soviética en el cerco capitalista.
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entero.
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Eso quise decir cuando mencioné las ametralladoras, y el camarada Shlidpnikov debia
haberlo comprendido. iLo que él dice es una tonteria!

iA nadie asustara usted, y tampoco logrard que lo compadezcan! (Aplausos,
risas.)

iPobre Shlidpnikov, Lenin se ha dispuesto a poner ametralladora contra él!

Tratase de medidas disciplinarias que debe adoptar el Partido, y no de no se sabe qué
ametralladoras. Cuando hablamos de ametralladoras pensamos en la gente de
nuestro pais a la que lamamos mencheviques y eseristas, y que razonan asi: “Ustedes
hablan de repliegue hacia el capitalismo y nosotros decimos lo mismo: jestamos de
acuerdo con ustedes!” Esto lo oimos a cada paso; y en el extranjero se realiza una
gigantesca campafa propagandistica para demostrar que los bolcheviques queremos
mantener en la cdrcel a los mencheviques y eseristas, mientras nosotros mismos
permitimos el capitalismo. Por supuesto que permitimos el capitalismo, pero dentro
de los limites que los campesinos lo necesitan. jEsto es indispensable! De otro modo,
los campesinos no podrian vivir ni continuar con su produccién agricola. Pero
aseguramos que los campesinos rusos pueden vivir muy bien sin la propaganda
eseristay menchevique. Y a quien diga lo contrario le contestamos: ipreferimos morir
todos, hasta el ultimo hombre, antes que ceder ante ustedes! Y nuestros tribunales
deben comprenderlo. Ahora que estamos pasando de la Cheka’’ a los tribunales
politicos del Estado, debemos decir en este Congreso que no hay tribunales al margen
de las clases. Nuestros tribunales deben ser tribunales electivos, proletarios; deben
saber qué es lo que permitimos. Deben comprender con claridad qué es el
capitalismo de Estado.
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Esta es hoy la consigna politica, y no la discusién sobre como los profesores alemanes
entendian el capitalismo de Estado y como lo entendemos nosotros. Hemos
soportado demasiadas cosas desde entonces para ponernos a mirar hacia el pasado.

Hasta qué punto Preobrazhenski se desvia por completo politicamente lo prueban
sus divagaciones sobre el buré econdmico o sobre el Programa 8. iQué magnifico es

77 La Comision Extraordinaria de toda Rusia (VChK) fue fundada el 7 (20) de diciembre de 1917 por disposicion del Consejo de
Comisarios del Pueblo para “combatir sin cuartel la contrarrevolucion, el sabotaje y la especulaciéon”. Uno de los més importantes
organos de la dictadura del proletariado, la VChK desempefié inmenso papel en la lucha para acabar con la labor subversiva de la
contrarrevolucién y en la proteccion de la seguridad estatal de la Republica Soviética.

El IX Congreso de los Soviets (diciembre de 1921), tras hacer constar en la Resolucién sobre la VChK la heroica labor de los
organos de la VChK en la defensa de las conquistas de la Revolucién de Octubre, y temando en consideracion el afianzamiento del
Poder de los Soviets, propuso restringir la esfera de actividad de la Comisidn. En esta resolucién hallaron reflejo las propuestas de
Lenin, formuladas en el proyecto de disposicion que escribié el 1 de diciembre de 1921 para el Buré Politico del CC del PC(b)R sobre
la VChK. EI 6 de febrero de 1922 el CEC de toda Rusia promulgé el decreto de supresion de la VChK.

78 E. A. Preobrazhenski proponia en su discurso que se creara para dirigir la organizacion de la economia, a la par que el Burd
Politico y el Buré de Organizacion del CC del PC(b)R, otro organismo del CC: el Buré Econdmico. Ya antes del Congreso, el Burd
Politico rechazd la propuesta.

Luego Preobrazhenski acusé el CC de violacion del apartado del Programa del Partido que trataba de la actitud ante los
especialistas burgueses, donde se decia, que, a la vez que se creaba un ambiente camaraderil para el trabajo de los especialistas y
se hacian esfuerzos para mejorar el nivel de vida material de los mismos, era indispensable no hacer concesiones politicas a esta
capa de la poblacién y cortar en el acto sus veleidades contrarrevolucionarias. Preobrazhenski afirmaba que el CC habia hecho una
concesion politica respecto de los profesores universitarios que habian participado en las huelgas en varios centros de ensefianza
superior de Moscu, Kazan, Petrogrado y otras ciudades (1921-1922). Una de las reivindicaciones fundamentales de los profesores
era la de revisidon del Reglamento para los Establecimientos de Ensefianza Superior aprobado en el otofio de 1921 por el Consejo de
Comisarios del Pueblo y redactado por la Direccion General de las Escuelas Profesionales Politécnicas y Establecimientos de
Ensefianza Superior (Direccion Principal de Ensefianza Profesional). Los profesores se oponian a la existencia de las facultades
obreras anejas a los establecimientos de ensefianza superior, al nuevo orden, refrendado en el Reglamento, de formacién de las



Xl Congreso del PC(b)R

nuestro Programa, pero de qué manera terrible lo tergiversamos! ¢Por qué sucede
esto? Porque algunos lo leen palabra por palabra, linea por linea, sin querer mirar
mas alla. De pronto toman un pasaje y dicen: sobre esto se discutié. Algunos dicen
gue la linea que seguian las facultades obreras y las células comunistas locales era
acertada, pero no lo era la linea de los que decian: “Calma, traten a los especialistas
con mas cautela”. Por cierto que las células comunistas son espléndidas y lo mismo
las facultades obreras; pero no son infalibles, no son santas.

Si, las células comunistas son representantes de nuestro Partido y las facultades
obreras son representantes de nuestra clase, pero es una verdad elemental que
cometen errores y que es nuestro deber rectificarlos. Cémo hacerlo, no lo sé, porque
no asisti a las reuniones del CC donde se discutio el problema. Pero si sé que hay
exageracion en la linea de las facultades obreras y células comunistas contra los
profesores. Y cuando el CC, después de haber analizado este problema en todos sus
aspectos y comprobado la exageracién, afirma que hay que adoptar una linea mas
cautelosa con respecto a esos profesores, ajenos representantes de una clase ajena,
aparece Preobrazhenski, esgrime el Programa y dice: nada de concesiones politicas a
ese sector, pues de otro modo violariamos el Programa.

Si comenzdramos a dirigir el Partido de esa manera, nos hundiriamos
inevitablemente. Y no porque el camarada Preobrazhenski comprenda
erréneamente la politica en general, sino porque todo lo encara desde el angulo de
lo que es su lado mas fuerte: es un tedrico que esta limitado por lo que es corriente
y habitual; es un propagandista que se ocupa de medidas orientadas a la propaganda.
Todos conocen y aprecian este lado fuerte del camarada, pero cuando encara las
cosas desde el angulo politico y de administracion, el resultado es simplemente
monstruoso. jéCrear un Burd Econdmico?! Pero si todos acaban de decir, si todos
estaban de acuerdo, si hubo completa unanimidad (cosa muy importante, pues la
accion depende de esta unidad) en que el aparato del Partido debe ser separado del
aparato de los Soviets.
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Ponerlo en practica es sumamente dificil: ino tenemos gente! Pero Preobrazhenski
aparece y dice con ligereza que Stalin estd en dos comisariados’®. ¢ Quién de nosotros
no ha pecado asi? ¢Quién no se ha hecho cargo de varias obligaciones a un tiempo?
¢Y como proceder de otro modo? ¢Qué podemos hacer en la actualidad, ante la
situacion existente en el Comisariado del Pueblo para los Asuntos de las

juntas directivas de los establecimientos de ensefianza superior con la participacién de representantes de los estudiantes, los
sindicatos y la Direccion General, demandaban que se reservase este derecho a los consejos de profesores y presentaban varias
reivindicaciones econdmicas. La Direccidn General, al frente de la que se hallaba a la sazén Preobrazhenski, sostuvo una postura
erronea e insistio en que se aplicaran las medidas mas severas a todos los profesores participantes en las huelgas, incluida la prisién.
Idéntica postura sostuvieron las células comunistas y facultades obreras de ciertos establecimientos de ensefianza superior.

El Burd Politico del CC del PC(b)R se ocupd reiteradas veces de este problema partiendo de la necesidad de una actitud flexible
respecto de los especialistas, traté de corregir la linea errénea de la Direccion General de Ensefianza Profesional y encargé a los
dirigentes del Comisariado del Pueblo de Instruccion Publica —A. V. Lunacharski, M. N. Pokrovski y otros— que estudiasen la esencia
concreta de las demandas y que, sin hacerles a los profesores concesiones politicas, de principio, llegaran a un arreglo con ellos. En
febrero de 1922 el Burd Politico cred una comisidn integrada por representantes del Comisariado del Pueblo de Instruccién Piblica,
del CC del Sindicato de Trabajadores de la Instruccidn y los profesores, para examinar la situacién econémica de la escuela superior
y estimo necesario poner en practica un nuevo Reglamento para los Establecimientos de Ensefianza Superior. Como resultado de
multiples reuniones de la Comisién con los profesores y otras medidas aplicadas a indicacion del CC del Partido por el Comisariado
del Pueblo de Instruccidén Publica, cesaron las huelgas.

791. V. Stalin fue comisario del pueblo para los Asuntos de las Nacionalidades desde la formacién de dicho Comisariado el 26 de
octubre (8 de noviembre) de 1917 hasta su supresion en julio de 1923. Desde marzo de 1919 Stalin fue asimismo comisario del
pueblo de Control Estatal y, después de la reorganizacién del Comisariado en febrero de 1920, comisario del pueblo de Inspeccién
Obrera y Campesina hasta el 25 de abril de 1922.
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Nacionalidades, para resolver los problemas del Turkestan, del Caucaso y otros?
iTodos son problemas politicos! Y es indispensable solucionarlos. Son problemas que
durante centenares de afios preocuparon a los Estados europeos y sélo en infima
parte fueron resueltos por las republicas democraticas. Nosotros los estamos
resolviendo, pero para hacerlo necesitamos un hombre a quien cualquier
representante de esas naciones pueda dirigirse y hablarle con todo detalle de sus
dificultades. ¢éDénde encontrar un hombre asi? Creo que tampoco Preobrazhenski
podria sugerir otro candidato mejor que el camarada Stalin.

Lo mismo en cuanto a la Inspeccion Obrera y Campesina. Es una empresa gigantesca,
y para poder dirigir las inspecciones debemos tener al frente un hombre que goce de
prestigio, pues de otro modo nos hundiremos, caeremos en intrigas mezquinas.

El camarada Preobrazhenski propone la creaciéon de un Burd Econdmico, pero
entonces todo lo que se ha dicho acerca de que hay que separar la actividad
partidaria de la actividad de los Soviets seria vano. El esquema del camarada
Preobrazhenski es magnifico en apariencia: por un lado el Burdé Politico, luego el Buré
Econdmico y luego el Burd de Organizacion. jPero todo esto es muy lindo sélo en el
papel, en la practica es ridiculo! jDecididamente no comprendo cémo puede un
hombre que tiene intuicién para la politica viva, después de cinco afios de Poder
soviético, formular semejante propuesta e insistir en ella!

¢éEn qué se diferencia el Buré de Organizacidon del Burd Politico? Es imposible
determinar con exactitud si un problema es politico u organizativo. Todo problema
politico puede ser un problema organizativo, y viceversa. Y sdélo la practica
establecida de que se puede trasladar problemas del Buré de Organizacién al Buré
Politico ha brindado la posibilidad de organizar el trabajo del CC adecuadamente.

¢Cuandoy quién ha propuesto otra cosa? Nunca, nadie, porque no puede proponerse
otra solucién racional alguna. No es posible separar mecanicamente los problemas
politicos de los organizativos. La politica la aplican personas y a nada conduce que
otras personas se dediquen a escribir papeles.

Como ustedes saben perfectamente, hubo revoluciones en que las asambleas
parlamentarias escribian papeles mientras los representantes de otra clase los
llevaban a la practica. Después venian los rozamientos, y los echaban. No es posible
separar los problemas organizativos de la politica. La politica es la economia
concentrada.

El camarada Kosior se quejo del CC; ha mencionado nombres (los he anotado todos).
Como no conozco personalmente el tema, no puedo responder. Pero si a ustedes,
como Congreso del Partido, les interesa, tienen la obligacion de designar comisiones
que investiguen cada caso y organicen un interrogatorio con parcialidad de Kosior y
las correspondientes personas aludidas . Lo esencial aqui es que si se priva al CC del
derecho de distribuir la gente no podra ejercer la direccion politica. Aunque hayamos
cometido errores al trasladar a la gente de un lugar a otro, me permito afirmar, sin

80V, V. Kosior acusaba en su discurso al Comité Central del Partido de trasladar de un lugar a otro a dirigentes partidarios y

sindicales debido a razones fraccionistas. La acusacion fue refutada en las palabras finales de V. M. Mélotov sobre el informe de
organizacién del CC, en el que se aducian hechos que probaban que los dirigentes mencionados por Kosior habian sido trasladados
a otros trabajos por razones puramente practicas. En realidad, la intervencién de Kosior, que en el periodo de la discusién en torno
a los sindicatos habia sostenido la plataforma de Trotski, iba dirigida contra el afianzamiento del papel dirigente del Partido en los
sindicatos, politica que el Comité Central aplicé en el periodo comprendido entre el X y el XI Congresos del Partido.
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embargo, que el Buré Politico del CC, en todo el tiempo de su funcionamiento, ha
cometido una cantidad minima de errores. No es jactancia. La actividad del Burd
Politico no la comprueban comisiones ni personas designadas por nuestro Partido, la
comprueban los guardias blancos, nuestros enemigos; y lo confirman los resultados
de la politica, en la cual no se han cometido errores graves.
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En cuanto a Osinski, su lado fuerte es que emprende cualquier trabajo con energia 'y
vigor. Es necesario hacer todo lo que podamos para cultivar este lado fuerte suyo y
restringir sus lados débiles (Osinski gritard, pues es un hombre enérgico, pero
debemos hacerlo, porque de lo contrario estaria terminado como funcionario). Creo
gue en el CC hemos tomado las medidas pertinentes para combinar sus lados fuertes
y débiles.

La prueba de mads peso contra Osinski —si quisiera discutir con él, cosa que no me
propongo hacer— seria imprimir su discurso de hoy y exponerlo... Habia una vez un
hombre...

Vicepresidente y dirigente de un comisariado del pueblo, de mucha importancia,
hallandose en las primeras filas de quienes ante cualquier problema pueden redactar
una plataforma, propone que adoptemos un sistema de gabinete 8. Afirmo que este
hombre esta absolutamente acabado. No quiero ponerme a analizar esto en detalle
ni a polemizar; lo que mas me interesa es que la colosal energia como la de Osinski
se utilice acertadamente. Si el camarada Osinski no acepta como camarada los
consejos que el CC le ha dado con frecuencia, de los que soy en gran medida
responsable, si no se modera, se verd inevitablemente en el pantano, como se ha
visto hoy.

Esto es muy desagradable para un hombre que gusta de manifestar su caracter;
cuando se esta dotado de un cardcter fuerte, es muy legitimo sentir deseos de
manifestarlo. Ojala suceda con muchos! Pero el CC debe procurar que este caracter
se manifieste de modo provechoso. El CC debe procurar que las divagaciones acerca
del gabinete terminen, incluso en el caso de que el hombre que sufra, por asi decirlo,
tal restriccion, se queje. Esto serd util. Para no caer en el pantano debe refrenar su
capacidad; debe consultar a los camaradas de los otros comisariados del pueblo y
adherir a la linea general. ¢Cudndo se ha hecho algo sin discusién, aunque fuera en
uno solo de los comisariados? Nunca.
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“Perfeccionamiento del sistema de direccién y movilizacion psicolégica de las
masas.” jEsto es simplemente un crimen! Si el Congreso adoptara tal punto de vista
politicamente reaccionario, seria el mejor y mas seguro método de suicidio.

“i¢Perfeccionamiento del sistema de direccién?!” Quiera Dios que logremos al menos
salir del desorden existente.

i¢No tenemos sistema?! jDurante cinco afios nuestras mejores fuerzas se aplicaron
a crear este sistemal! Este sistema es un enorme paso adelante.

iEl aparato practico es malo! ¢Sabemos nosotros como estan las cosas? iNo lo

81 N. Osinski (V. V. Obolenski) propuso en su discurso que se creara un “gabinete” de comisarios no formado por el CEC de toda
Rusia, sino de modo unipersonal por su presidente responsable ante el CEC de toda Rusia.

Al hacer sus apuntes durante los debates en el Congreso, V. I. Lenin escribid:

“((“iCrear un gabinete!”))

un solo miembro debe crear un gabinete”.
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sabemos! Pero Osinski habla como si lo supiera. Pues él puede sentarse y elaborar en
10 minutos un sistema de direccion. No frenar su celo seria perjudicial, y un error
politico. Pero en otras circunstancias, el celo que ahora manifiesta sera muy util.

Esto es un ejemplo ilustrativo. Ademas, Preobrazhenski y Osinski han demostrado lo
que dije de las cosas mas importantes, y Larin lo ha demostrado mas a fondo adn.
Fijense en lo que ha hecho. Mientras me acusaba, reia y bromeaba muy contento.

Esto le resulta magnificamente, es su lado fuerte. Si manifestara su lado fuerte en
otro terreno que en el de la actividad estatal, el camarada Larin rendiria mil veces
mas beneficio a nuestra Republica, porque es un hombre muy capaz y posee una gran
imaginacion. Esta es una cualidad muy valiosa. Quienes creen que sélo los poetas
necesitan imaginacion se equivocan. jEs un prejuicio tonto! Incluso para las
matematicas es necesaria; hubiera sido imposible descubrir el cdlculo integral y el
diferencial sin imaginacién. La imaginacién es una cualidad muy valiosa, pero el
camarada Larin se excede un poco. Y diria, por ejemplo, que si repartiéramos por
igual entre todos los miembros del PCR las reservas de imaginacion que tiene Larin,
se obtendrian muy buenos resultados. (Risas, aplausos.) Pero, mientras esta
operacion no pueda realizarse, no se pueden dejar a cargo de Larin los asuntos del
Estado, la economia, la planificacién, etc. Ocurriria lo mismo que en el viejo Consejo
Superior de Economia Nacional, cuando el camarada Rikov todavia no se habia
restablecido de su enfermedad, y dirigia los asuntos y firmaba los documentos “Y.
Larin”, en nombre de todo el Consejo. Las cosas no iban mal porque el camarada Larin
manifestara sus peores cualidades, al contrario, fue porque manifesté sus mejores
cualidades, ya que nadie tiene la menor duda en cuanto a su fidelidad y conocimiento
de los asuntos. Sin embargo, las cosas marcharon mal.

Eso es lo que dije. Por cierto, son sentencias trilladas. Pero en cuanto a las sentencias
trilladas, incluso Kamkov se burlé de mi en el Congreso de los eseristas. Kamkov dijo:
“Lenin predica hoy: ‘No robaras’, y mafiana anadira: ‘No fornicards’. A esto se reduce
toda la sabiduria de Lenin”. Se lo oi decir a Kamkov, el eserista, ya en 1918 8. Y si los
argumentos de Kamkov no produjeron ninguna impresién, a pesar de que los
respaldd con el rugir de cafiones, con mayor motivo no lo logrard Larin. Ahora
debemos concentrar toda nuestra atencién en los problemas basicos de nuestra
nueva politica econdmica. Aqui el camarada Larin intenté llevar al Partido por un
rumbo equivocado. Otra cosa seria si se dedicara a cuestiones en las cuales pudiera
manifestar de manera util sus numerosas aptitudes, donde pudiera ser de gran
beneficio para la juventud, y donde no pudiera hacer lo que hizo en el Gosplan. Si se
dedicara a un trabajo asi seria provechoso para la joven generacion. Creo que soy lo
bastante explicito. Y no tendriamos la confusién que Larin ha introducido aqui®3.

82 Por lo visto, tratase de la intervencidn de B. Kamkov en el Il Congreso de los eseristas de izquierda (del 28 de junio al 1 de

julio de 1918) contra el articulo de V. |. Lenin Las tareas inmediatas del Poder soviético, en el que Lenin escribia: “Lleva con
puntualidad y honradez la cuenta del dinero, administra con economia, no seas perezoso, no robes, observa la mayor disciplina en
el trabajo: éstas son precisamente las consignas que, ridiculizadas con razén por el proletariado revolucionario cuando la burguesia
encubria con ellas su dominio como clase explotadora, se transforman hoy dia, después del derrocamiento de la burguesia, en las
consignas principales y inmediatas del momento” (O. C., tomo 36, pag. 178). Kamkov repitié en el Congreso lo que habia dicho en el
articulo Cautivo de la contrarrevolucion.

83Y. Larin declaré en su intervencion en el Congreso que una comisién prestigiosa del Gosplan habia redactado en calidad de

documento para las negociaciones de la delegacidn soviética en la Conferencia de Génova una propuesta de entregar en arriendo
(en condiciones de concesidon) 3/4 de los ferrocarriles del pais, la via fluvial Petrogrado-Ribinsk, las fabricas metalurgicas de los Urales
con una red de carreteras de 3 mil verstas y la industria electrotécnica.

Esta afirmacion de Larin fue refutada en la intervencién de G. M. Krzhizhanovski.
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Dije que Kdmenev habia propuesto en el Burd Politico que se aprobara la siguiente
directriz: reconocer como provechosa la importacién de comestibles y la compra de
conservas con dinero soviético. Larin estaba sentado alli, lo oyé perfectamente y lo
recuerda perfectamente, pero no bien subié a la tribuna dijo: “Lenin olvidd, por la
enfermedad —se lo perdonamos por esta vez—, que para gastar del fondo oro es
necesario solicitar el permiso del Burd Politico”. Si el camarada Kamenev hubiera
propuesto comprar las conservas a los especuladores franceses empleando el fondo
oro, ni siquiera lo habriamos escuchado. Ni un solo kopek oro ofrecimos por las
conservas; ofrecimos papel moneda soviético e, imaginense, fue aceptado. Incluso
Vulfson me asegurd ayer que las conservas son de buena calidad (aunque todavia no
han llegado). Pero no le creeré antes de que las probemos, pues todavia puede haber
algun engafio. Pero ocurre que Larin ha confundido los hechos: no gastamos un solo
kopek oro; gastamos 160.000 millones de rublos papel, soviéticos.

Desde luego que seria ridiculo y absurdo suponer que Larin ha hecho esto con mala
intencién. No, no se trata de eso. Pero se trata de que su imaginacion lo remonta a
billones de kildmetros, y como resultado, lo confunde todo.

Mas adelante afirmd que el Gosplan proponia entregar las tres cuartas partes de
nuestros ferrocarriles en arrendamiento. Por fortuna lo dijo en el Congreso del
Partido, donde Krzhizhanovski lo desmintié en el acto. No sucede a menudo asi.
éCreen ustedes que las tentativas de hablar asi se hacen sélo en los congresos del
Partido? Pregunten a la Comisién Central de Control cdmo examinaron el asunto del
Club de Discusion de Moscu 84, por qué en general se examiné el asunto del Club de
Discusion de Moscu, donde los camaradas Larin y Riazdnov... (Riazdnov desde su
lugar: “Alli no dije nada del fondo oro; se dijeron cosas peores”.) No estuve en
Moscu ni intervine en la investigacion de este asunto, sélo recibi una breve
informacioén. (Riazdnov: “No hay que dar crédito a cualquier rumor”.) Lo supe por
una conversacion con el camarada Solts y no se trata de un rumor, sino de una
conversacién con un hombre a quien nuestro érgano supremo, el Congreso del
Partido, designd para la Comision Central de Control. Fue él quien me lo dijo; y lo que
me dijo no admite la menor duda. Calificarlo de rumor es una gran ligereza. La
Comisién Central de Control investigd el asunto de la conducta del Club de Discusion,
y debid declarar por unanimidad que no era dirigido correctamente. Para mi est3
claro lo que esta mal. Hoy, Larin, llevado por su propia elocuencia, llegd a afirmar de
pasada que se entregaban en arriendo las 3/4 partes de nuestros ferrocarriles, pero
que el CC habia rectificado eso. Krzhizhanovski asegura que nada de eso; el CC no
habia rectificado nada; simplemente Larin ha enredado los hechos. Asi ocurre
constantemente.

En cuatro afios no hemos aprendido a ubicar a un funcionario atil como Larin en una

84 £l Club de Discusidn anejo ai Comité del PC(b)R de Moscu fue organizado en agosto de 1921. En consonancia con el acuerdo

del Secretariado y el Buré del Comité del PC(b)R de Moscu del 29 de diciembre de 1921 los clubes de discusién fueron fundados
igualmente en los distritos de Moscu. Era su mision discutir los problemas de construccion del Partido y de los organismos de los
Soviets, la politica econdmica de la Republica Soviética, etc. Sin embargo, al poco de ello comenzaron a valerse de la tribuna del Club
de Discusion del Comité del PC(b)R de Moscu los distintos grupos de oposicidn para la propaganda de sus concepciones. El problema
del Club de Discusion se debatié en la CCC, que en su acuerdo hizo constar que “en los ultimos tiempos, las discusiones en el Club
han adquirido un caracter demagégico, no partidario”, y recomendé al Comité del Partido de Moscu “prestar especial atencién al
funcionamiento del Club”.

El Burd Politico del CC del PC(b)R, tras discutir el problema del Club de Discusién, propuso el 20 de febrero de 1922 al Comité

de Moscu que revisara el cuerpo de la directiva del Club y adoptara medidas para que el Club de Discusidn fuera “efectivamente un
club para debatir problemas de interés para las grandes masas”.
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labor realmente util, y sacarlo de una labor en la que causa dafio, a pesar suyo.

La situacion parece bastante antinatural: dictadura del proletariado, poder terrorista,
victoria sobre todos los ejércitos del mundo imenos sobre el de Larin! jAqui hemos
sufrido una derrota total! Hace siempre lo que no se debe hacer. Sus inmensos
conocimientos y su capacidad para entusiasmar a la gente reportarian verdadero
provecho a la joven generacion que marcha a tientas. No sabemos utilizar sus
conocimientos, y por ello surgen rozamientos y resistencia. En este caso, resulta que
el Burd Politico, el Burd de Organizacién del CC y los Plenos del CC, acusados de
autoridad excesiva, no poseen suficiente autoridad ni prestigio para distribuir a todos
los camaradas de manera adecuada.

Debemos pensar y examinar seriamente este problema. Aqui radica el centro de
gravedad de nuestro trabajo, y aqui hay que corregir las cosas. Si lo hacemos,
saldremos de nuestras dificultades. Lo lograremos corrigiendo las cosas, y no
hablando de las nuevas tareas del programa agrario, como lo hicieron aqui Osinski y
Larin. Sobre el Programa escribi una resefia para el CC*. No hablaré de ello ahora;
todo militante del Partido & quien interese el tema tiene el derecho de ir al
Secretariado y leerlo alli. Por favor, hdganlo. Si encauzamos los esfuerzos de Larin y
Osinski por los canales correspondientes y refrenamos su equivocado celo,
obtendremos grandes beneficios.

* Véase el presente tomo, pags. 44-49. - Ed.

Para terminar, algunas palabras sobre Shliapnikov; hubiera querido hablar mas
extensamente; pero Trotski que, en la sesién de la Internacional Comunista, por
encargo del CC respondid, junto con Zindviev, a la Declaracion de los 22 &, agotd en
el 99% el tema.
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En primer término, el camarada Shliapnikov fingié no haber comprendido el motivo
que me llevé a hablar de ametralladoras y de los que siembran el panico; bromed
sobre las numerosas veces que lo habian sometido a juicio. Naturalmente, no estd
mal bromear, camaradas. No es posible hablar en una asamblea numerosa sin gastar
una broma o dos, porque la gente se cansa. Debemos ser humanos. Pero hay ciertas

85 “Declaracion de los 22”: declaracidn antipartido que el 26 de febrero de 1922 dirigié al Presidium del Pleno Ampliado del
Comité Ejecutivo de la Internacional Comunista un grupo de miembros de la ex “oposicion obrera” (entre otros: A. G. Shliapnikov,
S. P. Medvédev, A. M. Kolontai y G. I. Miasnikov) que seguia existiendo como fraccién, a despecho de la resolucién del X Congreso
del PC(b)R Sobre la unidad del Partido. En la declaracién entregada al Presidium del Comité Ejecutivo de la Internacional Comunista
sin notificacion previa al CC del PC(b)R y la delegacién rusa en el Comité Ejecutivo de la Internacional Comunista se afirmaba que
“en nuestro pais el asunto del frente Unico no marcha bien”, que los centros dirigentes del Partido hacen caso omiso de las
necesidades y los intereses de los obreros y que el Partido se halla en visperas de escision.

El Comité Ejecutivo de la Internacional Comunista designd para examinar la “declaracion de los 22” una comision integrada por
C. Zetkin, M. Cachin, J. Friis, V. Kolarov, K. Kreibich, U. Terracini y A. McManus. Partiendo del informe de la comision, el Pleno del
Comité Ejecutivo de la Internacional Comunista adopté el 4 de marzo por unanimidad, con cuatro abstenciones, una resolucién en
la que se rechazaban las acusaciones formuladas en la declaracion, condend la postura de los 22 por contradecirse con los acuerdos
de) X Congreso del PC(b)R y haber dado a los enemigos del comunismo “un arma contra el Partido y contra la dictadura proletaria”.
El Pleno advirtié a los signatarios de la declaracion que “la continuacidn de la lucha iniciada ha de llevar a la contradiccién con el
PCR, sus tareas y los intereses del proletariado de Rusia y, por lo tanto, ha de ponerlos fuera de las filas de la Ill Internacional”.

EIXI Congreso del PC(b)R design6 también para el examen del problema de la declaraciéon de los 22 una comisidn de 19 personas.
La comisidon estudié minuciosamente todos los documentos relacionados con la actividad del grupo de la ex “oposicién obrera”.
Partiendo del informe de la comision, el Congreso adoptd en una sesion a puerta cerrada del 2 de abril una resolucién especial:
Sobre algunos miembros de la ex “oposicion obrera”. Se decia en ella lo siguiente: “El Congreso estima absolutamente inadmisible
la comunicacion a la Internacional Comunista de datos cuya falsedad ha sido establecida por una comisién que designé la
Internacional Comunista. EI Congreso estigmatiza del modo mas resuelto la conducta de distintos componentes de dicho grupo que
han comunicado en sus explicaciones sueltas a la comisién de la Internacional Comunista datos falsos acerca del Partido que
tergiversan el auténtico panorama de las relaciones entre el PCR y toda la clase obrera considerada en conjunto”. El Congreso
advirtié a Shliapnikov, Medvédev y Kolontai que en caso de repeticion de acciones fraccionistas antipartido serian expulsados del
Partido.
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cosas sobre las cuales no se debe bromear, hay cosas como la unidad del Partido.

En un momento en que estamos completamente rodeados de enemigos, en que la
burguesia internacional es lo bastante habil como para hacer girar a la izquierda a
Mi— liukov, dar dinero a los eseristas para que publiquen todo tipo de periédicos,
incitar a Vandervelde y a Otto Bauer a iniciar una campafa con motivo del proceso
de los eseristas y gritar que los bolcheviques son unas fieras; cuando toda esa gente
que ha estudiado politica por centenas de afios y tiene miles de millones de rublos
oro, francos, etc.; cuando todo eso se vuelve contra nosotros, bromear como lo hizo
Shlidpnikov: “me juzgaron en el CC”, es lamentable. El Congreso del Partido debe
sacar conclusiones precisas. iEn el CC no juzgamos a nadie sin causa! El camarada
Shlidpnikov fue juzgado por el CCy sélo por tres votos no lo expulsamos del Partido®®.
Los militantes del Partido reunidos en este Congreso deben interesarse por el
problema y pedir las actas de esa sesion del CC. iCon eso no se bromeal

Tienen ustedes legitimo derecho a dirigirse a la Internacional Comunista. Pero mucho
antes, la inmensa mayoria del CC estuvo de acuerdo en expulsar al camarada
Shliapnikov; sélo que no se obtuvieron los dos tercios necesarios. iNo cabe bromear
con una cosa asi! No estaria de mas que ustedes se enteraran de que en la reunién
del grupo comunista del Congreso de metallrgicos, el camarada Shliapnikov abogd
francamente en favor de la escisién®’.
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Acerca de la significacién del folleto de la camarada

Kolontai ya hablé el camarada Trotski.

8 Lenin se refiere a la reunién conjunta del Pleno del CC del PC(b)R y la Comisidn Central de Control del 9 de agosto de 1921 en
la que, a propuesta de Lenin, se discutié el problema de la vulneracion de la disciplina partidaria por A. G. Shlidpnikov, miembro del
CC. El motivo inmediato de la convocatoria de dicha reunién fue la intervencién de Shlidpnikov en julio de 1921 en una reunién de
la célula de militantes del PC(b)R de la Central Eléctrica de Moscu con duras criticas a ciertas disposiciones del Gobierno, en
particular, los acuerdos del Consejo Superior de Economia Nacional acerca de la entrega en arriendo de ciertas empresas adoptados
en consonancia con la politica general del CC. Partiendo de la resolucién del X Congreso Sobre la unidad del Partido, Lenin exigid
que se apartara a Shlidpnikov del CC por su conducta antipartido y se le excluyera del Partido. Lenin explicé que el CC del Partido no
podia admitir que un miembro suyo tratara de frustrar la politica del CC. Sin embargo, para poder aplicar esta medida extrema falté
un voto para llegar a los necesarios de los votos de miembros y suplentes del CC. Por unanimidad (con tres abstenciones) se adoptd
la siguiente disposicion: “En virtud de reiteradas vulneraciones de la disciplina partidaria por el camarada Shliapnikov como miembro
del CC, la reunidon hace constar que nuevas intervenciones del camarada Shlidpnikov fuera del CC con discursos, declaraciones y
criticas dirigidos contra la politica del CC y contradictorios con los acuerdos que efectivamente expresan las opiniones del Congreso
del Partido, son absolutamente inadmisibles y plantean en forma tajante el problema de la posibilidad de que el camarada
Shlidpnikov siga trabajando en el CC. Asi las cosas, la reunién llama de la manera mas categdrica al camarada Shlidpnikov a que
cambie cardinalmente en este sentido toda su conducta politica poniéndola a tono con la linea del CC cuyo miembro es. Para el caso
de que el camarada Shlidpnikov no cambie en lo sucesivo su conducta se le encarga al CC que convoque analoga reunidn para volver
a examinar el problema”.

87 En vista de que la “oposicion obrera” gozaba de considerable influencia en el CC del Sindicato de Metalurgicos, el Burd Politico
del CC del PC(b)R estim6 necesario el 4 de marzo de 1922 poner en conocimiento del grupo comunista en el V Congreso de toda
Rusia del Sindicato de Obreros Metalurgicos el acuerdo de la comisidn formada por el Pleno Ampliado del Comité Ejecutivo de la
Internacional Comunista para el examen de la “declaracién de los 22”. Al intervenir el 6 de marzo en la reunién del grupo comunista,
A. G. Shliapnikov acus6 a la comisidn de la Internacional Comunista de examen inobjetivo de la “declaracién de los 22”, objetd la
resoluciéon adoptada sobre el particular por el Pleno Ampliado del Comité Ejecutivo de la Internacional Comunista, repitié los
enunciados demagodgicos de la declaracién y traté de demostrar que no se planteaba objetivos fraccionistas. La intervencion de
Shliapnikov no fue apoyada en la reunién. El grupo comunista adopté por unanimidad, con cinco abstenciones, la siguiente
resolucién: “Tras escuchar la disposicion unanime de la comision y el Pleno de la Internacional Comunista, asi como las explicaciones
de los camaradas Zindviev, Shlidpnikov y C. Zetkin sobre la declaracion de los 22 comunistas, el grupo comunista del V Congreso de
toda Rusia del Sindicato de Metallrgicos aplaude por entero el acuerdo del organismo maximo del comunismo internacional y
estima que es deber de todo comunista acatarlo incondicionalmente. Al propio tiempo, el grupo advierte a los camaradas contra la
repeticion de semejantes declaraciones que suponen un peligro de escisién del Partido Comunista de Rusia, el mas disciplinado de
los partidos comunistas del mundo. En aras de esta poderosa unidad, el grupo comunista en el Congreso llama a los camaradas
signatarios que observen mejor la disciplina, que muestren mas firmezay orden, sobre todo en el dificil momento presente cuando
la mas minima falta de firmeza en el Partido Comunista de Rusia, el partido gobernante en la primera republica de trabajadores del
mundo, refuerza la insolencia y la seguridad de la burguesia mundial en su lucha contra el Estado proletario y la clase obrera
internacional”.
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Si tomamos en broma cosas como ésta ni siquiera se puede esperar que nos
mantengamos en la dificil situacién en que estamos ahora. Para que logremos
mantenernos he planteado tres condiciones: primero, que no haya intervencién ;
segundo, que la crisis financiera no sea demasiado grave; tercero, que no cometamos
errores politicos.

Uno de los oradores manifestd que yo habia hablado de complicaciones politicas. No,
he hablado de errores politicos. Puedo afirmar que si no cometemos errores politicos,
el 99 por ciento del Partido estara con nosotros, al igual que los obreros y campesinos
sinpartido, quienes comprenderdn que este es el momento de aprender.

Recuerdo que en su articulo dedicado al aniversario del Ejército Rojo el camarada
Trotski dijo: “un ano de aprendizaje”. Dicha consigna es igualmente valida para el
Partido y la clase obrera. En el periodo trascurrido hemos agrupado alrededor de
nosotros a mucha gente heroica, que sin duda afianzé el viraje producido en la
historia del mundo. Pero eso no justifica que no comprendamos que tenemos ahora
por delante un “afio de aprendizaje”.

Hoy somos mucho mas fuertes que hace un afo. Desde luego que la burguesia
también puede ahora intentar una nueva intervenciéon armada, pero le resultard mas
dificil que antes; hoy es mas dificil que ayer.

Para asegurarnos la posibilidad de aprender no debemos cometer errores politicos.
No debemos perder el tiempo jugando con la unidad del Partido, como lo hace el
camarada Shliapnikov. iNo podemos permitirnos juegos semejantes! Sabemos lo
mucho que nos cuesta el conflicto dentro del Partido. jCamaradas, no debemos
olvidar esta ensefianza! Al cabo del ano trascurrido el CC tiene todo el derecho de
afirmar que al inaugurarse este Congreso hay menos lucha fraccionista en el Partido,
gue éste estd mas unido que el afio pasado. No quiero jactarme y asegurar que todo
el fraccionismo en el Partido ha desaparecido. Pero es un hecho indiscutible y
comprobado que hay menos fraccionismo.
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Ustedes saben que la actual “oposicidn obrera” es sélo un fragmento de la anterior.
Comparen las firmas de la Declaracién de los 22 con las de la plataforma presentada
al X Congreso 8. Verdn que no estdn todas. Es necesario decir a quienes usan su
derecho legitimo de dirigirse a la Internacional Comunista que era ilegitimo abogar
por Miasnikov. La historia de Miasnikov®® tuvo lugar el verano pasado. Yo no estaba
en Moscu y le escribi una carta larga*, que él incluyé en su folleto. Lo considero un
hombre capaz, con quien vale la pena conversar, pero hay que decirle que no

toleraremos que siga haciendo tales criticas.

8 Lenin alude a las Tesis de la “oposicion obrera" publicadas en el nim. 15 de Pravda el 25 de enero de 1921. De los 38
signatarios de dichas tesis nada mas que 9 firmaron la “declaracién de los 22”. -

89 G. I. Miasnikov organizé en el distrito de Motovilija, provincia de Perm, un grupo antipartido que emprendid la lucha contra
la politica del Partido. El Burd de Organizacion del CC del PC(b)R, tras discutir el 29 de julio de 1921 la intervencidn de Miasnikov en
la organizacion de Perm, su articulo Cuestiones delicadas y la nota al CC del PC(b)R, los calific de antipartido y formé una comision
encargada de estudiar la actividad de Miasnikov. Partiendo del informe de la comision, el Buré de Organizacion del CC del PC(b)R
calificé el 22 de agosto las tesis de Miasnikov de incompatibles con los intereses del Partido, le impuso el deber de no intervenir con
sus tesis en reuniones oficiales del Partido, lo revocd de la organizacién de Perm y lo dejo a disposicién del CC. Miasnikov no acatd
el acuerdo del CC y, al Regresar a Motovilija, prosiguié su actividad antipartido. Al propio tiempo traté de organizar un grupo
antipartido en Petrogrado. La comision del CC del PC(b)R que se ocupaba de la actividad de Miasnikov propuso expulsarlo del Partido
por reiteradas vulneraciones de la disciplina partidaria, por organizar, a despecho de la resolucién del X Congreso del Partido sobre
la unidad, un grupo especial con fines de luchar contra el Partido. El 20 de febrero de 1922 el acuerdo de la comisién de expulsar a
Miasnikov del Partido fue aprobado por el Buré Politico del CC del PC(b)R con la adiciéon de que Miasnikov tenia el derecho de,
pasado un ano, gestionar su admision en el Partido.
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* Véase O. C,, t. 44, pags. 78-83. - Ed.

Ha escrito en una carta: rednan a todos los descontentos en dicho distrito. Si, no es
muy dificil reunir a todos los descontentos en el distrito. Estos son los discursos
pronunciados por Shlidpnikov aqui, y los que el camarada Medvédev pronuncia en
otros lugares (Medvédev desde su lugar: “éQuién le informa?”). Me informan
los organismos establecidos por el Congreso del PCR: el Burd de Organizacion del CC,
el Secretariado del CCy la Comision Central de Control. Pregunten alli, si lo desean, y
comprobaran qué discursos pronuncia el camarada Medvédev. Si no terminamos con
estas cosas no podremos preservar la unidad, y esta es, quizas, nuestra principal
conquista. Debemos poner en claro implacablemente nuestros errores y hablar de
ellos. Si comprendemos esto claramente —y estamos comenzando a comprenderlo
en este Congreso— no me cabe la menor duda de que sabremos superarlos.
(Tempestuosos aplausos.)

Una breve resefia de prensa fue publicada el 29 de marzo de 1922 en "lzvestia VTsIK”, num. 71
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4

PROPUESTA PARA EL PROYECTO DE RESOLUCION SOBRE EL INFORME DE LA
DELEGACION DEL PC(b) DE RUSIA EN LA INTERNACIONAL COMUNISTA

El fin y el sentido de la tactica del frente Unico consisten en atraer a la lucha contra el
capital a una masa cada dia mayor de obreros, sin vacilar en hacer llamamientos
reiterados incluso a los lideres de la Il Internacional y la Internacional 1l 1/ con la
propuesta de sostener conjuntamente esta lucha. Cuando la mayoria de los obreros
ha establecido ya su representacién de clase, es decir, soviética, y no “nacional”, es
decir, comun con la burguesia, y ha derrocado ya la dominacidon politica de la
burguesia, naturalmente, la tactica del frente Unico no puede exigir ya llamamientos
a partidos del tipo de los mencheviques (“POSDR”) y de los eseristas (“partido de los
socialistas revolucionarios”), pues han resultado enemigos del Poder soviético.
Instaurado el Poder soviético, hay que ampliar nuestra influencia entre las masas
obreras por el camino indicado mds arriba®® y no haciendo llamamientos a los
mencheviques y eseristas.

Escrito entre el 29 de marzo y el 2 de abril de 1922

% La formulacion propuesta por V. I. Lenin, entré integra en la resolucion del XI Congreso del PC(b)R Sobre el informe de la

delegacion del PCR en la Internacional Comunista adoptada el 2 de abril de 1922.
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5
PROYECTO DE RESOLUCION SOBRE EL TRABAJO EN EL CAMPO !

CARTA A N. OSINSKI
1.1V.1922.
Camarada Osinski:

Luego de pensar sobre nuestra conversacién con motivo de la labor de la seccidon
agraria del Congreso del Partido, he llegado a la conclusién de que lo mas urgente en
estos momentos es:

no atarnos las manos (ni al Partido ni al Poder soviético) con ninguna clase de
ordenes, directrices o normas, mientras no hayamos reunido suficientes datos
sobre la vida econdmica en el interior y estudiado suficientemente las
condiciones y necesidades reales de la hacienda campesina actual;

no permitir de ningun modo lo que seria mas dafino y peligroso en los
momentos actuales, y en lo que pueden incurrir con facilidad las autoridades
locales, a saber, una reglamentaciéon superflua y torpe, apresurada, no
comprobada por la experiencia.

El reciente Congreso de los Soviets ha trazado la linea 2. En mi opinidn, la tarea de la
seccion agraria del Congreso del Partido es discutir la aplicacion de esta linea a la luz
de la prdctica y la experiencia locales—, dar instrucciones al Comité Central del PCR
y al Comisariado del Pueblo de Agricultura (al Gobierno soviético en general) para

91 El documento fue escrito en relacidn con la labor de la seccién agraria del XI Congreso del Partido.

El problema de la politica del PC(b)R en el campo no se habia incluido en la agenda del XI Congreso. A proposicién de M. P.
Tomski hecha a nombre de la reunion de delegaciones, el Congreso eligié una comisién de 9 personas a la que encargd preparar el
problema del trabajo en el campo para discutirlo en la seccion agraria. De los materiales de la seccién se ha conservado un
cuestionario para sus integrantes redactado partiendo de las observaciones y proposiciones de V. I. Lenin hechas en la carta al Buré
Politico del CC del PC(b)R del 16 de marzo de 1922 (véase el presente tomo, pags. 44-49).

Durante los debates en la seccidn se vio que no se habia acumulado todavia la suficiente experiencia local en lo tocante a la
aplicacién practica de los acuerdos del X Congreso del PC(b)R en lo que concernia a la politica del Partido en el campo y del XI
Congreso de los Soviets sobre las medidas para consolidar y desarrollar la agricultura.

Lenin, que seguia atento los debates del problema, en la carta a N. Osinski, enviada por encargo de Lenin a todos los miembros
del Burd Politico, propuso a la seccidon que redactara una resolucion de caracter practico que plantease como tarea principal el
estudio y la sistematizacidn de la experiencia local. El mismo dia, segun informaba Osinski, la carta fue leida por todos los miembros
de la Comisidn del Congreso, y el proyecto de resolucidn propuesto en la carta fue leido por todos los miembros de la seccién agraria
y aceptado por ellos. El 2 de abril el Congreso aprobé la resolucién Sobre el trabajo en el campo en la que entraron integramente
todas las propuestas de Lenin. El Congreso encargd asimismo al Comité Central que instituyera una comisién aneja al CC para
ocuparse del problema del trabajo en el campo.

92 Lenin se refiere a la Disposicion sobre las medidas para consolidar y desarrollar la agricultura y la Disposicion sobre las
cooperativas agricolas del IX Congreso de toda la Rusia de los Soviets celebrado en diciembre de 1921.

El Congreso sefiald que el mas rapido restablecimiento de la economia agropecuaria era una condicién indispensable para elevar
toda la economia del pais, y trazd un extenso programa de medidas précticas para consolidar y desarrollar la agricultura. El Congreso
estimo necesario organizar el crédito agricola a largo plazo, el desarrollo de la ensefianza agricola, el mejoramiento de la produccién
de maquinaria y aperos agricolas, etc. Al Comisariado del Pueblo de Agricultura se encargd trazar y poner en practica medidas
necesarias para la proteccion, el restablecimiento y el fomento de la ganaderia del pais. El Congreso dispuso la formacién de una
comisién agricola, aneja al CEC de toda Rusia, con prerrogativas especiales, y, anejos a los comités ejecutivos locales, comités
agricolas provinciales y distritales para llevar a cabo la campafia agricola de 1922.

Al fijar medidas de fomento de la hacienda campesina individual, el Congreso planted, a la vez, la tarea de impulsar la
organizacién de cooperativas en el campo como base para seguir reforzando las formas colectivas de agricultura. El Congreso impuso
a todos los 6rganos del Poder soviético el deber de respaldar la organizacion de cooperativas y propuso desplegar la propaganda en
favor de las cooperativas.

Lenin participd personalmente en la redaccion de la Disposicion sobre las medidas para consolidar y desarrollar la agricultura—
, intervino en la conferencia de delegados sinpartido al Congreso, examind el proyecto de disposicidn e hizo enmiendas
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gue reuna en la forma mas completa y escrupulosa datos que puedan utilizarse como
material de verificacién; prescribir, o mejor dicho, dar al grupo comunista de la
proxima sesién del CEC de toda Rusia la directriz de que, cuando elabore los detalles
de la resolucién del Congreso de los Soviets, es decir, cuando trasforme esta
resolucién en leyes nuevas, mas pormenorizadas, proceda con la mayor cautela
posible para no dificultar con una torpe intervencién el desarrollo eficaz de la
produccién agricola.

Creo que nada es mds temible en estos momentos que una intervencion torpe,
mientras no hayamos estudiado profundamente las necesidades reales de la vida
agricola local y la capacidad real de nuestro aparato de gobierno local (la capacidad
de no hacer mal movidos por la piadosa intencién de hacer bien).

Por consiguiente, me parece que seria deseable que la resolucién del Congreso del
Partido basada en la labor de la seccion agricola incluyera aproximadamente lo
siguiente:

1. El Congreso del Partido, luego de escuchar el informe sobre la labor de Ia
seccién agraria, lo toma en consideracién, y hace constar que el material
reunido hasta ahora sobre la experiencia del trabajo en el interior es
insuficiente; propone como tarea primordial del Partido, lo mismo que de los
grupos comunistas de todos los organismos de los Soviets, una escrupulosa
recopilacion de datos y el atento estudio de la experiencia practica local.

2. El Congreso considera errdnea la disolucion (¢éo reorganizacion apresurada?)
de las instituciones cooperativas agricolas, y recomienda la mayor cautela en
este asunto.

3. En cuanto alas condiciones del empleo de trabajo asalariado en las haciendas
y del arrendamiento de tierras, el Congreso del Partido recomienda a todos los
funcionarios ocupados en esta esfera de trabajo no restringir ninguna de esas
transacciones con formalidades innecesarias, sino limitarse a poner en practica
las resoluciones del reciente Congreso de los Soviets, asi como estudiar qué
medidas concretas podrian ser Utiles para refrenar todas las tendencias a las
exageraciones y los excesos dafinos en estos asuntos.

4. El Congreso considera que la finalidad primordial y principal de toda la
actividad del Partido entre el campesinado es prestar a éste ayuda préctica a
fin de lograr una inmediata ampliacion de la superficie de siembra y de las
tierras aradas, el aumento de la cantidad de productos del agro y el alivio de las
penurias por las que atraviesa el campesinado. Hay que ayudar y estimular con
todas las fuerzas y recursos al sector mas pobre del campesinado, y hay que
hacer todos los esfuerzos para elaborar medidas que en la practica demuestren
ser adecuadas a ese fin incluso en las dificiles condiciones presentes.

Con saludos comunistas, Lenin
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DISCURSO SOBRE LA PUBLICACION DE ANUNCIOS EN “PRAVDA”
2 DE ABRIL %3

Camaradas: Aqui hubo un error casi fatal. Tomé la palabra para una mocidn de orden
(lo cual fue subrayado por el camarada presidente), y no para el discurso de clausura.
Pedi la palabra para una mociéon de orden, para pedir al Congreso que permita
apartarse del orden y la norma. Es costumbre considerar que cuando ya ha sido
aprobada una resolucién, toda injerencia en el problema es incorrecta. Pido al
Congreso que me conceda 4 6 5 minutos para pronunciarme contra el acuerdo que
ha sido aprobado erréneamente.

Cuando supe que el Congreso aprobd esta resolucién y cuando supe que la defendié
el camarada Riazdnov... (Riazdnov: “No es cierto”.) Bueno, es magnifico que al
menos un acuerdo absurdo haya pasado sin Riazdnov. Si realmente estuviéramos
ante una candida jovencita de doce afios, recién enterada de que en el mundo existe
el comunismo, y que, ataviada con su vestido blanco con cintitas rojas, dijera que los
comunistas son simples comerciantes, seria algo comico, como para reir
benévolamente; pero, hablando en serio équé estamos haciendo? ¢De dénde sacard
Pravda el dinero si ustedes la privan de los anuncios? Cabe preguntar: ¢cuanto dinero
necesita Pravda para no retrasarse con respecto a /zvestia? ¢Ustedes no lo saben?
iYo tampoco!

%3 Al discutirse en el XI Congreso del PC(b)R la resolucién Sobre la prensa y la propaganda D. B. Riazdnov hizo la propuesta de
incluir en ella un punto sobre la prohibicién de la publicacidon de anuncios en la prensa del Partido. La propuesta fue aceptada por
el Congreso con la enmienda de que no se prohibia publicar anuncios en general en la prensa del Partido, sino sélo en Pravda. V. I.
Lenin no estuvo en ese momento en la sesién. Al conocer el acuerdo del Congreso escribid la siguiente nota a L. B. Kdmenev quien
presidia entonces la sesién: “Camarada Kdmenev: Dicen que el Congreso ha aprobado la supresién de los anuncios en Pravda. éNo
se podria corregirlo, ya que es un error evidente?” Kdmenev, estimando imposible abolir el acuerdo aprobado, propuso que se
buscara otro modo de ayudar a Pravda. Sin embargo, Lenin, anunciada la lista de los miembros del CC y la CCC elegidos en el
Congreso, hizo la propuesta de anular el acuerdo, explicando que en medio de la nueva politica econdmica seria incorrecto contar
con asignaciones para la prensa a cargo del fondo de oro o la recaudacion de impuestos. La proposicion fue aceptada.
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DISCURSO DE CLAUSURA DEL CONGRESO
2 DE ABRIL

Camaradas: Hemos llegado al final de las labores de nuestro Congreso.

Al comparar éste con el anterior, lo primero que salta a la vista es la mayor cohesién,
una mayor unanimidad, una mayor unidad organica.

Sélo una pequena parte del grupo de oposicién del anterior Congreso se ha colocado
al margen del Partido %4,

En la cuestion de los sindicatos y de la nueva politica econémica no han surgido
discrepancias en el seno de nuestro Partido o han sido insignificantes.

Lo principal y fundamental de lo “nuevo” que hemos conquistado en este Congreso
es el testimonio vivo de la sinrazén de nuestros enemigos, quienes afirmaban y
afirman sin cesar que nuestro Partido se esta haciendo viejo, que pierde la flexibilidad
mental y la de todo su organismo.

No. No hemos perdido esa flexibilidad.

Cuando fue necesario —segun el estado objetivo de las cosas en Rusia y en todo el
mundo— avanzar, atacar al enemigo con abnegada audacia, con rapidez y decisidn,
asi lo hicimos. Y cuando sea menester, sabremos hacerlo una y otra vez.

Hemos elevado asi nuestra revolucién a una altura jamas vista en el mundo. Ninguna
fuerza del orbe, sean cuales fueren el mal, las calamidades y los sufrimientos, que
pudiera acarrear aun a millones y centenares de millones de hombres, podra
arrebatarnos las conquistas fundamentales de nuestra revolucidn, ya que hoy no son
sélo “nuestras”, sino que son conquistas de alcance histdrico-universal.

Y cuando, en la primavera de 1921, nuestro destacamento avanzado de la revolucion
se vio amenazado por el peligro de quedar aislado de las masas del pueblo, de las
masas campesinas, a las que debia saber conducir con acierto adelante, nosotros
decidimos unanime y firmemente replegarnos. Y en el aifo transcurrido nos hemos
replegado, en general, en orden revolucionario.

Las revoluciones proletarias, que maduran en todos los paises adelantados del
mundo, no lograran cumplir su misién si no saben combinar la capacidad de luchar
abnegadamente y avanzar con la capacidad de replegarse en orden revolucionario.
La experiencia de la segunda etapa de nuestra lucha, es decir, la experiencia del
repliegue, también servira probablemente en el futuro a los obreros, por lo menos,
de algunos paises, como sin duda servira a los obreros de todos los paises nuestra
experiencia de la primera etapa de la revolucién, la experiencia de nuestra abnegada
y audaz ofensiva.

Ahora hemos decidido dar por terminado el repliegue.

% Por lo visto Lenin alude a G. I. Miasnikov, expulsado del Partido por el Comité Central del PC(b)R el 20 de febrero de 1922, a

F. A. Mitin y N. V. Kuznetsov, expulsados del Partido por el XI Congreso del PC(b)R.
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Esto significa que todo el problema de nuestra politica se plantea de modo nuevo.

La clave esta ahora en que la vanguardia no se acobarde ante la tarea de reeducarse,
de cambiar uno mismo, de reconocer francamente que su preparacion y su
capacitacién son insuficientes. El quid de la cuestion estd en marchar ahora adelante,
en masa incomparablemente mas vasta y poderosa, y necesariamente unidos con los
campesinos, demostrandoles con hechos, en la practica, con la experiencia, que
estamos aprendiendo y aprenderemos a ayudarles, a llevarlos adelante. En la
presente situacidon internacional y en las actuales condiciones de las fuerzas
productivas de Rusia, esta tarea solo puede llevarse a cabo muy despacio, con
cautela, con sentido practico, comprobando mil veces sobre el terreno practico cada
uno de nuestros pasos.

Si en el seno de nuestro Partido se alzan voces contra este movimiento archilento y
archicauteloso, seran voces aisladas.

El Partido en su conjunto ha comprendido —y ahora lo demostrara con hechos— la
necesidad de organizar su labor en los actuales momentos precisamente de esta
manera y sélo asi. iY una vez que lo hemos comprendido, sabremos alcanzar nuestro
objetivo!

Declaro clausurado el XI Congreso del Partido Comunista de Rusia.

“Pravda”, num. 76 e "Izvestia VTsIK", num. 76, 4 de abril de 1922
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PROYECTO DE DISPOSICION DEL PLENO DEL CC DEL PC(b)R SOBRE LA
ORGANIZACION DEL TRABAJO DEL SECRETARIADO

El CC encomienda al Secretariado que fije y observe rigurosamente el horario de las
audiencias oficiales y lo publique; ademas, tomard como norma que los secretarios
no deben hacerse cargo personalmente de ningun trabajo, fuera de los problemas
realmente fundamentales de direccidn, transfiriendo las otras tareas a sus ayudantes
y secretarios técnicos.

Se encomienda al camarada Stalin que busque en seguida sustitutos y ayudantes que
lo releven de las tareas (salvo las que sean fundamentales, de direccién) en las
instituciones de los Soviets.

El CC encarga al Burd de Organizacién y al Burd Politico que en el término de dos
semanas presenten una lista de candidatos a miembro del consejo colectivo y
vicepresidente de la Inspeccidn Obrera y Campesina °°.

Escrito el 3 de abril de 1922

Publicado por primera vez en 1959 en la Recopilacion Leninista XXXVI
Se publica segun el manuscrito

% El Pleno del CC del PC(b)R adopté el 3 de abril de 1922 este proyecto con la siguiente adicion: "... para que el camarada Stalin
este durante un mes completamente libre del trabajo en la Inspeccién Obrera y Campesina”. Con motivo del acuerdo del Pleno de
nombrar al. V. Stalin secretario general del CC del PC(b)R, el Consejo de Comisarios del Pueblo dispuso el 25 de abril de 1922 dejarlo
libre de los deberes de comisario del pueblo de Inspeccién Obrera y Campesina.
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HEMOS PAGADO DEMASIADO CARO ¢

Imaginense que un representante comunista debe penetrar en un local en el que los
mandatarios de la burguesia hacen propaganda ante una reunidn obrera bastante
concurrida. Imaginense, ademas, que la burguesia nos exige un precio alto por la
entrada en dicho local. Si el precio no ha sido fijado antes, deberemos, como es
natural, regatear para no recargar el presupuesto de nuestro Partido. Si pagamos
demasiado caro por entrar en el local, cometeremos, sin duda, un error. Pero vale
mas pagar caro —por lo menos mientras no aprendamos a regatear como es
debido— que renunciar a la posibilidad de hablar a unos obreros que se han
encontrado hasta ahora en “posesion” exclusiva, valga la expresion, de los
reformistas, o sea, de los mas fieles amigos de la burguesia.

Se me ha ocurrido esta comparacion al leer hoy en Pravda un despacho telegrafico
de Berlin sobre las condiciones del acuerdo concertado entre los representantes de
las tres Internacionales.

Estoy convencido de que nuestros representantes han procedido equivocadamente
al aceptar las dos condiciones siguientes: primera, que el Poder soviético no aplicara
la pena de muerte en el asunto de los 47 socialistas revolucionarios; segunda, que el
Poder soviético permitird que asistan a la vista de causa representantes de las tres
Internacionales.

150

Ambas condiciones no son otra cosa que una concesidén politica hecha por el
proletariado revolucionario a la burguesia reaccionaria. Si alguien duda de la justedad
de esta definicién, bastard con hacerle una pregunta para revelar su ingenuidad
politica: ¢ Aceptaria el Gobierno inglés, o cualquier otro Gobierno contemporaneo, la
presencia de representantes de las tres Internacionales en la vista de causa contra
los obreros irlandeses acusados de insurreccion®’ o en el juicio contra los obreros de
Africa del Sur®® acusados hace poco de insurreccion? ¢Accederia el Gobierno inglés,

% Al enviar el articulo Hemos pagado demasiado caro a V. M. Mdlotov, V. I. Lenin le agregd la siguiente nota: “Ruego se envie a
todos los miembros del Burd Politico mi articulito, al que siguen ciertas propuestas practicas” (véase las propuestas practicas de
Lenin en el presente tomo, pag. 154).

El 10 de abril de 1922 el Buro Politico del CC del PC(b)R adoptd la disposicion: “No oponerse a la publicacion del articulo del
camarada Lenin Hemos pagado demasiado caro el martes en Izvestia 'y en Pravda". El 11 de abril se publicé el articulo.

9 En Irlanda comenzé en 1918, bajo la influencia de la Revolucidn de Octubre en Rusia, un nuevo ascenso del movimiento de
liberacién nacional. Durante las elecciones al Parlamento inglés en diciembre de 1918 obtuvieron la mayoria de las credenciales en
Irlanda los representantes del partido de los sinn feiners (partido nacionalista burgués que luchaba por la independencia de Irlanda).
El 21 de enero de 1919 los elegidos se reunieron en Dublin, se dieron el nombre de Asamblea Nacional de Irlanda y proclamaron la
Republica de Irlanda. Las autoridades inglesas contestaron a ello con el terrorismo militar. Viendo que no estaba en condiciones de
aplastar por la (berza la lucha de liberacién nacional del pueblo irlandés, el Gobierno inglés entré en componenda con el ala derecha
de los sinn feiners. En diciembre de 1921 se concertd un tratado entre ellos con arreglo al que la parte meridional de Irlanda se
proclamaba Estado Libre de Irlanda (Eire), con derechos de dominio, y el Norte de Irlanda (Ulster) seguia siendo parte de Inglaterra.
El ala izquierda, republicana, de los sinn feiners se alzé contra la componenda traidora de las derechas con los imperialistas ingleses.
En Irlanda comenzé la guerra civil. Sin embargo, los republicanos no adelantaron consignas que les asegurasen el respaldo de las
grandes masas obreras y campesinas. En la primavera de 1923, la direccidn de los republicanos anuncio el cese de las hostilidades.
En Irlanda se instaurd el poder de la burguesia y la cuspide capitalista del campo.

% La insurreccién de los obreros de Africa del Sur tuvo lugar en marzo de 1922 en las ciudades de Johanncsburgo, Benoniy
Brakpan.

Al bajar los precios del oro en el mercado mundial, los propietarios mineros, movidos por el deseo de mantener las ganancias,
comenzaron a bajar los salarios de los obreros europeos y a despedir gran nimero de trabajadores. A raiz de ello, el 9 de enero de
1922 se declard la huelga en los placeres auriferos. En marzo la huelga desembocé en insurreccion. En manos de los obreros estaban
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o cualquier otro Gobierno, en estos y otros casos semejantes, a prometer que no
aplicaria la pena de muerte a sus enemigos politicos? Basta con reflexionar
ligeramente sobre esta cuestion para comprender la siguiente verdad elemental:
asistimos en el mundo entero a la lucha de la burguesia reaccionaria contra el
proletariado revolucionario. En el caso que nos ocupa, la Internacional Comunista,
gue representa a una parte en esta lucha, hace una concesién politica a la otra parte,
a la burguesia reaccionaria. Porque todo el mundo sabe (excepto quienes desean
ocultar la verdad evidente) que los eseristas han disparado contra los comunistas y
han organizado insurrecciones contra ellos actuando de facto —y a veces de jure—
en frente Unico con toda la burguesia reaccionaria internacional.

Y yo pregunto: éiqué concesion nos ha hecho, a cambio de eso, la burguesia
internacional? No puede haber mas que una respuesta: ninguna.

Sélo razonamientos que oscurecen esta simple y clara verdad de la lucha de clases,
solo razonamientos destinados a cegar a los obreros y a las masas trabajadoras
pueden tratar de velar esta verdad evidente. En virtud del acuerdo firmado en Berlin
por los representantes de la lll Internacional hemos hecho ya dos concesiones
politicas a la burguesia internacional, sin recibir de ella en cambio ninguna concesion.

Los representantes de la Il Internacional y de la Il /5 Internacional han desempefiado
el papel de extorsiona— dores de una concesion politica hecha por el proletariado a
la burguesia, negandose categdricamente, al mismo tiempo, a conseguir —o, por lo
menos, intentar conseguir— alguna concesion politica de la burguesia internacional
al proletariado revolucionario.

Este indiscutible hecho politico ha sido velado, naturalmente, por los habiles
representantes de la diplomacia burguesa (la burguesia ha ensefado durante muchos
siglos a los representantes de su clase a ser buenos diplomaticos), pero los intentos
de velar un hecho no cambian en nada el propio hecho. En este caso tiene una
importancia muy secundaria si unos u otros representantes de la Il Internacional y de
la Il /2 Internacional estdn i ligados a la burguesia directa e indirectamente. Nosotros
no los acusamos de ligazdn directa. No tiene nada que ver con ' él asunto si se trata
de una ligazén directa o de una ligazén indirecta bastante embrollada. Lo Unico que
tiene que ver con el asunto es que la Internacional Comunista ha hecho una
concesidn politica a la burguesia internacional bajo la presién de los delegados de la
Il Internacional y de la Il /; Internacional, sin que hayamos recibido en cambio
ninguna concesion.

é¢Qué conclusion se deduce de ello?

La conclusidn, ante todo, de que los camaradas Radek, Bujarin y otros, que
representaban a la Internacional Comunista, han procedido erréneamente.

Prosigamos. ¢Se desprende de eso que debamos romper el acuerdo suscrito por
ellos? No. Creo que semejante conclusidon seria equivocada y que no debemos

las ciudades de Benoniy Brakpan y los arrabales obreros de Johannesburgo: Fordsburg y Geppestown. El joven Partido Comunista
de Africa del Sur tom¢ parte activa en la insurreccién. Muchos comunistas cayeron como héroes durante la lucha armada. El 10 de
marzo el Gobierno reaccionario del general Smuts declaré el estado de guerra en las mencionadas ciudades y lanzd contra los
insurrectos las tropas con empleo de artilleria y aviones. El 14 de marzo la insurreccion fue aplastada. El Gobierno reprimid
cruelmente a sus participantes: el nimero de presos pasoé de 10.000 personas, miles de obreros fueron entregados al tribunal militar.
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romper el acuerdo firmado. Lo que si debemos hacer es sacar la conclusidén de que
los diplomaticos burgueses han sido esta vez mds ingeniosos que los nuestros, y que
la préxima vez —si el precio de la entrada en el local no se fija de antemano—
deberemos regatear y maniobrar con mayor habilidad. Deberemos imponernos
como regla no hacer concesiones politicas a la burguesia internacional (por muy
habilmente que encubran semejantes concesiones los intermediarios, cualesquiera
que sean) si no recibimos en cambio concesiones mas o menos equivalentes de la
burguesia internacional a la Rusia Soviética o a otros destacamentos del proletariado
internacional en lucha contra el capitalismo.

Es posible que los comunistas italianos y parte de los comunistas y sindicalistas
franceses, que estaban en contra de la tactica del frente Unico, saquen de las
consideraciones expuestas la conclusién de que dicha téctica es equivocada®. Esta
conclusién serd falsa a todas luces. Si los representantes de los comunistas han
pagado demasiado cara la entrada en un local en el que tenian cierta posibilidad,
aunque pequeiia, de dirigirse a unos obreros que siguen siendo “posesion” exclusiva
de los reformistas, deberemos tratar de corregir este error la préxima vez. Pero
habria sido un error incomparablemente mayor renunciar a todas las condiciones y a
todo pago para entrar en ese local cerrado y bastante bien protegido. El error de los
camaradas Radek, Bujarin y otros no es grande; no es grande pues lo mas que
arriesgamos es que los enemigos de la Rusia Soviética, estimulados por los resultados
de la Conferencia de Berlin, organicen dos o tres atentados, quiza afortunados, contra
algunas personas. Porque ahora saben ya de antemano que pueden disparar contra
los comunistas con la posibilidad de que una conferencia semejante a la de Berlin
impida a los comunistas disparar contra ellos.

En todo caso, hemos abierto cierta brecha en el local cerrado. En todo caso, el
camarada Radek ha conseguido denunciar, por lo menos ante una parte de los
obreros, que la Il Internacional se negd a incluir entre las consignas de Ia
manifestacion la de anular el Tratado de Versalles . El mayor error de los
comunistas italianos y de parte de los comunistas y sindicalistas franceses consiste
en que se dan por satisfechos con lo que saben. Se contentan con saber muy bien
que los representantes de la Il Internacional y de la Il 1/, Internacional, asi como los
sefiores Paul Levi, Serrati y compafiia, son habilisimos apoderados de la burguesia y
vehiculos de su influencia. Pero las gentes y los obreros que saben eso de verdad y
comprenden también de verdad lo que eso significa son, indudablemente, una
minoria tanto en Italia como en Inglaterra, América y Francia. Los comunistas no
deben cocerse en su propia salsa, sino aprender a actuar de tal modo que, sin
detenerse ante ciertos sacrificios y sin temer los errores, inevitables en el comienzo
de cada obra nueva y dificil, puedan penetrar en el local cerrado en el que los
representantes de la burguesia influyen sobre los obreros. Los comunistas que no
quieran comprender esto ni aprender esto no pueden aspirar a conquistar la mayoria
entre los obreros o, en todo caso, dificultan y retrasan la conquista de esta mayoria.

% Lenin se refiere, por lo visto, a la postura de la delegacion del Partido Comunista Italiano y una parte de la delegacion del

Partido Comunista Francés en el primer Pleno Ampliado del Comité Ejecutivo de la Internacional Comunista (del 21 de febrero al 4
de marzo de 1922) durante la discusion del problema de la tactica del frente Unico. La resolucién sobre el particular fue adoptada
por una mayoria de diecinueve delegaciones contra tres (la italiana, la francesa y la espafiola).

100 Lenin alude a la negativa de los representantes de la Il Internacional de incluir la consigna de abolicion del Tratado de

Versalles en las consignas de las manifestaciones de trabajadores que, haciéndose eco del lamamiento de la Conferencia de las tres
Internacionales, debian llevarse a cabo el 20 de abril o el 1 de mayo de 1922.
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Y esto es ya algo absolutamente imperdonable en los comunistas y en todos los
partidarios auténticos de la revolucion obrera.

La burguesia, personificada por sus diplomaticos, ha resultado de nuevo mas habil
gue los representantes de la Internacional Comunista. Tal es la ensefianza de la
Conferencia de Berlin. No la olvidaremos. Sacaremos de ella todas las conclusiones
necesarias. Los representantes de la Il Internacional y de la Il 1/, Internacional
necesitan el frente Unico, pues esperan debilitarnos con nuestras concesiones
excesivas; esperan penetrar en nuestro local comunista sin pagar nada; esperan
convencer a los obreros, por medio de la tactica del frente Unico, de que la tactica
reformista es acertada y la tdctica revolucionaria es desacertada. Nosotros
necesitamos el frente Unico porque confiamos en convencer a los obreros de lo
contrario. Haremos recaer los errores de nuestros representantes comunistas sobre
ellos y sobre los partidos que cometan esos errores, tratando de aprender en el
ejemplo de esos errores y conseguir que no se repitan en el futuro. Pero no haremos
recaer en modo alguno los errores de nuestros comunistas sobre las masas
proletarias, que en el mundo entero hacen frente a la ofensiva del capital. Hemos
adoptado la tactica del frente Unico y la llevaremos hasta el fin con el propdsito de
ayudar a esas masas a luchar contra el capital, con el propdsito de ayudarles a
comprender la “ingeniosa mecanica” de los dos frentes en toda la economia
internacional y en toda la politica internacional.

Dictado por teléfono el 9 de abril de 1922

“Pravda”, num. 81, 11 de abril de 1922

Firmado: Lenin
Se publica segtn el texto del periddico “Pravda"
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Notas al burd politico de CC del PC(b)R

NOTAS AL BURO POLITICO DEL CC DEL PC(b)R CON PROYECTOS DE
DISPOSICIONES

1

Camarada Mdlotov: le pido que ponga a votacién de los miembros del Buré Politico,
previo envio a todos ellos, el presente articulo y mis proposiciones siguientes:

1. No oponerse a la publicacién del presente articulo del camarada Lenin el martes
en lzvestia y Pravda.

2. Dar instrucciones a la prensa de los Soviets y del Partido para que, con el criterio
seflalado, haga una apreciaciéon del acuerdo de Berlin, revelando con particular
detalle el hecho concreto de que existe una efectiva ligazén entre los eseristas y los
mencheviques —el ala derecha de ambos partidos— y la burguesia internacional.

3. Con los fines mencionados, acelerar la edicién en todos los idiomas europeos del
folleto de Savinkov Lucha contra los bolcheviques y del de S. lvandvich El ocaso de la
socialdemocracia rusa, con una explicaciéon detallada sobre cémo ambos folletos
mostraron la real ligazén que existe entre el ala derecha de los mencheviques y de
los eseristas y la reaccion internacional.

4. Encomendar al camarada Trotski la tarea de controlar que esos materiales y otros
similares sean editados lo antes posible en todos los idiomas y con las
correspondientes explicaciones.

5. Enviar un cablegrama al camarada Radek proponiéndole que viaje a Moscu lo antes
posible con las actas completas de la Conferencia de Berlin.

6. Prohibir al camarada Bujarin que salga para Rusia y obligarlo a que viaje al lugar
donde terminara su tratamiento.

Lenin
Dictada por teléfono el 9 de abril de 1922
Se publica por primera vez segun el apunte del secretario (copia a mdquina)

2

Al camarada Stalin
para el Buro Politico

A raiz de la proposicion del camarada Zindviev voto ahora por que no se llame a
Radek, y que nos limitemos a reclamar que nos envien por correo diplomatico las
actas completas de la Conferencia de Berlin.

Me opongo categdricamente a que Bujarin viaje a Rusia, porque eso impide
innecesariamente su curacion 102,

Lenin
Dictada por teléfono el 10 de abril de 1922
Se publica por primera vez segun el apunte del secretario (ejemplar mecanografiado)

101 E| 12 de abril de 1922 el Burd Politico del CC del PC(b)R aceptd la propuesta de V. I. Lenin.
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CARTA A CHARLES P. STEINMETZ 1

Moscow. 10. 1V. 1922.
Querido mister Steinmetz:

Le agradezco cordialmente su amistosa carta del 16 de febrero de 1922. Debo
confesar que, para verglienza mia, oi por vez primera su nombre hace unos meses,
de boca del camarada Krzhizhanovski, que era el Presidente de nuestra Comision del
Estado para la confeccidn del plan de electrificacion de Rusia y es hoy el Presidente
de la Comision Estatal del Plan General. El me habld de la destacada posicion que
usted ocupa entre los electrotécnicos de todo el mundo.

El camarada Martens me ha hablado de usted, haciendo que le conozca mejor. He
visto por sus relatos que le han llevado a usted a simpatizar con la Rusia Soviética, de
una parte, sus opiniones politico-sociales. De otra, como representante de la
electrotecnia, por cierto en uno de los paises de técnica mas avanzada, se ha
convencido usted de la necesidad y de la inevitabilidad de sustituir el capitalismo con
un nuevo régimen social capaz de implantar la regulacidn planificada de la economia
y asegurar el bienestar de todas las masas populares sobre la base de la electrificacion
de paises enteros. En todos los paises del mundo aumenta con mayor lentitud de lo
gue seria de desear, pero incontenible y continuamente, el nimero de hombres de
ciencia, técnicos y artistas que se convencen de la necesidad de sustituir el
capitalismo con un nuevo régimen econdmico-social y a los que las “terribles
dificultades” (“terrible difficulties”') de la lucha de la Rusia Soviética contra todo el
mundo capitalista no los asustan, no los espantan, sino que, por el contrario, les
hacen adquirir conciencia de la inevitabilidad de la lucha y de la necesidad de
participar en ella en la medida de sus fuerzas, ayudando a lo nuevo a vencer lo viejo.
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Quisiera agradecerle particularmente su propuestade ayudar a Rusia con sus
consejos, indicaciones, etc. Siendo asi que la ausencia de relaciones oficiales y
reconocidas legalmente entre la Rusia Soviética y los Estados Unidos dificulta en
extremo tanto para usted como para nosotros la realizacidén practica de su propuesta,
me permito publicar su carta y mi respuesta a ella con la esperanza de que muchas
personas que residen en Norteamérica o en paises vinculados por tratados
comerciales tanto con los Estados Unidos como con Rusia le ayudardn (con

102 3 cartade V. . Lenin a Charles P. Steinmetz, eminente cientifico electrotécnico norteamericano, fue una respuesta a la carta
de Steinmetz en la que se proponia ayuda a la Rusia Soviética en la construccion de empresas eléctricas.

Segun recuerdos de B. V. Lésev, a la sazdn secretario de la seccion neoyorkina de la Sociedad de Ayuda Técnica a la Rusia
Soviética, Steinmetz ya en junio de 1920, al visitarlo una delegacién de la Sociedad, expresoé el deseo de estar al tanto de todos los
problemas econdmicos e industriales de la Republica Soviética y ofrecié su ayuda a la confeccion de los documentos técnicos para
la construccion en la Rusia Soviética de centrales eléctricas y lineas de transmision de electricidad de alta tension.

Al recibir la carta de Steinmetz, Lenin se dirigié a G. M. Krzhizhanovskiy a L. K. Martens solicitando datos mas detallados sobre
el sabio norteamericano. El 2 de abril Lenin esbozd el proyecto de respuesta a Steinmetz en el que utilizé la variante del dltimo
parrafo de la carta, propuesta por Krzhizhanovski, y lo envié a este ultimo con la siguiente nota: “Camarada Krzhizhanovski: Le envio
el proyecto de respuesta a Steinmetz. Ruego me lo devuelva con sus observaciones y adiciones. Con saludos comunistas, Lenin.” En
el impreso con el texto de la variante definitiva de la carta traducida al inglés Lenin puso la fecha “12. IV. 1922” y firmd: “Fraternally
Yours Lenin".

El 19 de abril la carta de Steinmetz y la respuesta de Lenin fueron publicadas en los periddicos soviéticos, y el 20 de abril, en el
ndm. 86 de Pravda se publicé la biografia de Steinmetz escrita por Krzhizhanovski.
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informaciones, traducciones del ruso al inglés, etc.) a cumplir su propésito de ayudar
a la Republica Soviética.

Con los mas cordiales saludos,
fraternalmente suyo, Lenin

"Pravda", num. 85, 19 de abril de 1922
Firmado: N. Lenin
Se publica segtn el ejemplar mecanografiado, con enmiendas de V. I. Lenin
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OBSERVACIONES Y PROPOSICIONESPARA EL PROYECTO DE ACUERDO
DEL COMITE EJECUTIVO DE LA INTERNACIONAL COMUNISTA CON
MOTIVO DE LA CLAUSURA DE LA CONFERENCIA DE LAS TRES
INTERNACIONALES

CARTAS A G. E. ZINOVDEV 103

1

Para el punto 1 propongo una adicion: explicar en forma muy minuciosa 1) la
verdadera conexidn de nuestros mencheviques y eseristas con el frente comun de los
terratenientes y la burguesia contra el Poder soviético y, a tal fin, tener
particularmente en cuenta el folleto de Savinkov Lucha contra los bolcheviques
(Varsovia, 1920) y también el de S. Ivandvich El ocaso de la socialdemocracia rusa,
porque en esos trabajos se revela con notable claridad lo que, por cierto, se sabe a
través de muchos otros documentos, o sea, que el ala derecha de los mencheviques
y de los eseristas se escuda formalmente tras el nombre del partido a que
pertenecen, pero en los hechos procede con absoluta autonomia; 2) tener en cuenta
muy especialmente que hay que explicar la identificacién de nuestros mencheviques
y eseristas con los jefes de la Il Internacional y la Il 1/, Internacional, y que el dltimo
folleto de Otto Bauer, donde en rigor se propone y defiende un repliegue
desordenado ante el capitalismo, es particularmente pernicioso. No podemos menos
que despreciar semejante prédica de la misma manera que lo hicimos durante la
guerra con la prédica de la huida desordenada del frente.

Apruebo el punto 2.
Para el punto 3:

Con respecto a esto tengo mis dudas, porque pienso que la disposicién de exigir una
estricta unanimidad debiera, al parecer, ponernos a salvo de errores, mientras que
los llamamientos generales sobre los temas que explican los puntos aprobados por la
Conferencia de Berlin (la defensa de la Rusia Soviética, etc.) nos seran de enorme
utilidad, porque en el futuro los utilizaremos mas de una vez para poner en evidencia
como se enredaron nuestros enemigos.
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Para el punto 4: apoyo sin reservas.

Para el punto 5: ninguna objecion.

103 Las observaciones y propuestas que se publican pertenecen al siguiente proyecto de acuerdo del Presidium del Comité
Ejecutivo de la Internacional Comunista con motivo de la Conferencia de las tres Internacionales celebrada en Berlin: “1) Reforzar la
campaiia contra los mencheviques y eseristas en toda la prensa comunista internacional. 2) Comenzar la utilizacion sistematica de
los materiales de la Conferencia de Berlin, atacando cada punto neuralgico del enemigo. 3) Por el momento, los nueve no lanzaran
llamamientos comunes. 4) Durante la manifestacion del 20 de abril no parar mientes en la agitacion y criticar al adversario. 5) Las
distintas secciones proceden de conformidad con las condiciones concretas. 6) Cualesquiera nuevos pasos de la delegacién se
postergan hasta el examen del problema de la ratificacién del resultado de Berlin”.

A) enviar este proyecto a V. I. Lenin, G. E. Zindviev le pidié que emitiera su juicio el mismo dia, antes de la reunion del Presidium
del Comité Ejecutivo de la Internacional Comunista.
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Para el punto 6:

No comprendo el sentido de este punto, porque supongo que el convenio de Berlin
serd ratificado en cuanto se reciba el texto oficial de los acuerdos aprobados, o quiza
sea mejor aun ratificarlo inmediatamente, con la reserva de que se aprueba
precisamente el texto publicado en Pravda el 9/IV.

Pido, sobre todo, que se trate de enviar, por correo especial, el texto completo del
acta de la Conferencia de Berlin y se verifique si lo han firmado los representantes
oficiales de cada una de las tres Internacionales.

Lenin

Dictada por teléfono el 11 de abril de 1922
Publicada por primera ver. en 1959 en la Recopilacion Leninista XXXVI
Se publica segun el apunte del secretario (copia a mdquina)

2
Camarada Zindviev:

Con respecto a los puntos del acuerdo del Comité Ejecutivo de la Internacional
Comunista, sobre los cuales intercambiamos notas esta mafiana, cabria agregar aln
lo siguiente:

Ahora hay que dar un caracter algo distinto a las criticas que se hacen a la politica de
la Il Internacional y de la Il 1/, Internacional, a saber: es preciso que esa critica (sobre
todo en asambleas donde participen obreros adeptos de la Il Internacional y de la |l
/2 Internacional, y en los boletines y articulos especiales dedicados a ellos) sea mas
explicativa, que sea particularmente paciente y circunstanciada, que no espante a
esos obreros con expresiones asperas, que explique las contradicciones inconciliables
entre las consignas aprobadas por sus representantes en Berlin (por ejemplo, la lucha
contra el capital, la jornada de 8 horas, la defensa de la Rusia Soviética, la ayuda a los
hambrientos) y toda la politica reformista.

Quizds antes de publicar esto se deba verificar si han sido ratificados los acuerdos de
Berlin por la Il Internacional y la Il 1/; Internacional.

Lenin

Dictada por teléfono el 11 de abril de 1922
Publicada por primera vez en 1959 en la Recopilacion Leninista XXXVI
Se publica segtn el apunte del secretario (ejemplar mecanografiado)
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DISPOSICION SOBRE LAS FUNCIONES DE LOS VICEPRESIDENTES (DEL CCP
Y DEL CTD) 10

I. LAS FUNCIONES GENERALES Y BASICAS DE LOS VICEPRESIDENTES

1. Las funciones basicas de los vicepresidentes, de las que son especialmente
responsables y a las cuales deben supeditar todo lo demas, son ejercer el control
efectivo sobre el cumplimiento de los decretos, leyes y disposiciones; reducir el
personal de los organismos de los Soviets e inspeccionar la reorganizacion y la
simplificacion del funcionamiento de éstos; combatir los métodos burocraticos y el
papeleo.

Todo el resto son detalles o complementos particulares de estas funciones basicas.

Es obligacion de los vicepresidentes:

2. Velar por que ningun problema relativo a asuntos de los Soviets sea discutido por
otros organismos, tanto de gobierno como de partido (Presidium del CEC de toda
Rusia, Burd Politico y Burd de Organizacion del CC del PCR, etc., sin excepcidn alguna)
sin el conocimiento y participacion de los vicepresidentes.

3. Relevar en todo lo posible al Consejo de Comisarios del Pueblo y al Consejo de
Trabajo y Defensa de asuntos secundarios, cuya solucion debe lograrse en parte (y
principalmente) en las direcciones departamentales, y en parte (en casos urgentesy
excepcionalmente importantes) por via de disposiciones directas de los propios
vicepresidentes.

4. Ejercer la rigurosa supervision para que en las sesiones dispositivas el CTD, y en
particular el Consejo Restringido de Comisarios del Pueblo, no asuman mas funciones
de las indispensables, no compliquen sus obligaciones y funciones, no permitan la
exageracion burocratica ni la hipertrofia de sus funciones, sino que exijan mas
independencia en el trabajo y mas responsabilidad de cada comisario del pueblo y de
cada institucion.
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104 | 3 Disposicion sobre las funciones de los vicepresidentes del CCP y del CTD fue fruto de gran trabajo de V. I. Lenin para redactar
el Reglamento sobre la nueva organizacién del funcionamiento del CCP y el CTD, que hallé reflejo en su carteo con A. D. Tsiurupa
(véase O. C., t. 44, pags. 376-384) y otros documentos.

En la preparacién del proyecto de disposicion participaron los vicepresidentes del CCP y el CTD, A. D. Tsiurupa y A. |. Rikov.
Tsiurupa propuso dos variantes de distribucién de los grupos de Comisariados del Pueblo entre los vicepresidentes del CCP y el CTD
para organizar el trabajo al estilo nuevo. Ademas, Tsiurupa redactdé una nota detallada sobre la reorganizacién de la labor de los
vicepresidentes. Al recibir las observaciones y enmiendas de Rikov a los proyectos de Tsiurupa, Lenin escribio en la primera variante:
“Aceptada la | variante con las enmiendas de Rikov (véase la pag. sig.) 4. IV. 1922”, introdujo en ella varias propuestas de Rikovy
trazé la distribucién de los grupos de Comisariados del Pueblo entre Tsiurupa y Rikov. El mismo dia Lenin redacté el plan detallado
de la Disposicidn sobre las Junciones de los vicepresidentes. Tomando por base la nota de Tsiurupa, Lenin enumerd primero todas
sus proposiciones (los puntos 1-28), luego enumerd las adiciones propuestas por Rikov (los puntos 29-32). Por lo visto, después de
ello Lenin escribid 13 puntos suplementarios para el plan. Luego Lenin agrupd todas las proposiciones en un plan detallado de 45
puntos. Después, al agrupar los puntos similares, Lenin escribié el guion definitivo de disposicion integrado por 31 puntos (véase el
presente tomo, pags. 437-444) que se desarrollaron precisamente en la Disposicién.

Lenin volvié a ocuparse de este problema asimismo en diciembre de 1922 (véase el presente tomo, pags. 339, 344-346, 348-
349).
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5. Obligar a los comisarios del pueblo y a las instituciones auténomas a que dirijan
sus asuntos bajo su propia responsabilidad, dentro del cuadro de sus atribuciones y
fas obligaciones que les corresponden.

6. Velar para que se determine con toda precision la responsabilidad individual de los
miembros de los consejos directivos y de los funcionarios de organismos mas
importantes de los Soviets; luego la de todos los funcionarios de organismos de los
Soviets; combatir implacablemente la confusion y vaguedad reinantes en cuanto a las
obligaciones encomendadas individualmente y la completa falta de responsabilidad
gue de ello se deriva.

7. Conocer personalmente a cierto numero de funcionarios de organismos de los
Soviets, no sélo los de jerarquia superior, sino especialmente a los funcionarios de
categoria media e inferior, citandolos al centro, y, de ser posible, visitando
organismos de Moscu y de la provincia, con el propésito de comprobar y seleccionar
a la gente, como asimismo para lograr un perfeccionamiento efectivo del aparato
soviético.

8. Dar prioridad a los comisariados del pueblo, sus departamentos e instituciones,
gue adquieren durante un determinado periodo excepcional importancia, y
prestarles la maxima ayuda en personal, recursos, indicaciones personales de los
vicepresidentes, etc.

Il. PROBLEMAS ESPECIALES REFERENTES A LA LABOR DE LOS VICEPRESIDENTES

9. Los vicepresidentes deben dedicar aproximadamente las partes de sus esfuerzos a
los comisariados del pueblo econdmicos y /10 parte restante a los demas.

10. Para el futuro inmediato, los problemas financieros figuran en primer término, y
los vicepresidentes deben prestarles la mayor atencion.

11. Tiene particular importancia la implantacion de un sistema de primas para
recompensar a los empleados de organismos de los Soviets en proporcidn al giro
comercial y los beneficios del Comisariado del Pueblo de Comercio Exterior, las
cooperativas y otras organizaciones dedicadas al comercio.

Es necesario realizar esfuerzos sistematicos para estudiar el sistema de pago de
primas a todos los empleados de organismos de los Soviets en general y elaborar
medidas para aplicarlo.

12. Se debe suspender ahora todo el trabajo tendiente a organizar un Comisariado
del Pueblo de Comercio Interior aparte o para trasferir estas funciones al Comisariado
del Pueblo de Comercio Exterior o al Consejo Superior de Economia Nacional. El CTD
debe crear una Comision de Comercio Interior especial que tenga un secretariado lo
mas reducido posible y cuyos unicos érganos locales sean las juntas econdmicas
provinciales.

13. Es sumamente importante supervisar la actividad de los trusts estatales, a fin de
distinguir entre los que estdn tolerablemente organizados y la mayoria, cuya
organizacién es mala, clausurar indeclinablemente estos ultimos; investigar el papel
(verdadero) que desempeiian los comunistas en la direccién de los trusts estatales;
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determinar quién es realmente responsable por los asuntos y por la eficiencia de los
mismos.

14. Es necesario que cada vicepresidente se haga cargo de organizar una o dos
secciones o instituciones modelo en uno u otro comisariado, con el objeto de
elaborar normas para la plantilla, verificar hasta qué punto son justas, y de establecer
los mejores métodos de gestidn y supervisién.

Los sistemas de trabajo, los procedimientos para elevar la productividad y los
métodos de control empleados en estas pocas instituciones auténticamente
ejemplares deben ser aplicados después, paulatinamente, en todas las instituciones
soviéticas.

Dada la importancia excepcional de este problema, y dada la tenaz resistencia de los
burécratas soviéticos, que quieren aferrarse a los viejos métodos burocraticos, es
necesario librar una lucha persistente por la creacién de algunas instituciones modelo
como medio de estimular y poner a prueba a las demds. De acuerdo con las
respectivas instituciones (el CC del Sindicato de Empleados de Organismos de los
Soviets, el Consejo Central de Sindicatos de toda Rusia, el Instituto de Trabajo, etc.,
etc.) y bajo la supervision de los vicepresidentes, es necesario hacer traducir y editar
las obras mejores y mds modernas, en particular las norteamericanas y alemanas,
sobre la organizacion del trabajo y la gestion.

15. Es necesario vigilar —aunque mas no sea en muy pocas instituciones para
comenzar— la redistribucién de los comunistas en las instituciones de los Soviets, y
procurar que ocupen solo cargos (tanto los de jerarquia superior como los de
jerarquia inferior) que les permitan observar realmente la marcha del trabajo,
combatir realmente la burocracia y el papeleo, lograr realmente una mejora
inmediata en la situacién y el destino de los desdichados ciudadanos que se ven
obligados a efectuar gestiones en nuestro totalmente deficiente aparato soviético.

Hay que prestar especial atencidn a los comunistas que ocupan cargos de jerarquia
inferior, ya que con frecuencia son practicamente mds importantes que los
empleados de jerarquia superior.

16. Los informes de las juntas econdmicas provinciales deben ser leidos
regularmente, primero por los miembros del Gosplan, los funcionarios de la Direccién
Central de Estadistica y el personal de Ekonomicheskaya Zhizn 1%, de manera que
cada uno de ellos dé una opinidn muy sucinta a la prensa o a su institucion y se
responsabilice por las conclusiones e indicaciones que necesaria y oportunamente
debera hacer. Segundo, deben ser leidos por un grupo formado por varias decenas
de comunistas (no menos), en lo posible que no sean funcionarios de organismos de
los Soviets, que sean capaces de leer dichos informes desde el punto de vista
exclusivamente comunista, y no de su departamento.

105 Ekonomicheskaya Zhizn (Vida Econémica): diario, salié de noviembre de 1918 a noviembre de 1937 en MoscU; en el comienzo

fue érgano del Consejo Superior de Economia Nacional y varios Comisariados del Pueblo relacionados con la economia; a partir de
julio de 1921 fue dérgano del Consejo de Trabajo y Defensa, el Gospldn, el Banco del Estado y el Comisariado del Pueblo de Hacienda.
Lenin dio reiteradas veces consejos a la Redaccidn del periddico tratando de que Ekonomicheskaya Zhizn fuera un 6rgano combativo
de la organizacién de la economia.

En 1928, con motivo del décimo aniversario del rotativo, el CC del PC(b)R hizo constar que Ekonomicheskaya Zhizn supo erigirse

en el peridédico econdmico dirigente, firme defensor de las posiciones de principio del leninismo y profundo vocero de |a organizacion
practica de la economia. A partir del 16 de noviembre de 1937 el periddico pas6 a salir como Findnsovaya Gazeta (Gaceta Financiera),
cuya publicacion se suspendié en junio de 1941.
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El grupo de Petrogrado, encabezado por el camarada Miliutin, tiene que hacerse
cargo de la distribucidn de los informes de las juntas econdmicas provinciales, para
gue puedan ser leidos y utilizados en periddicos, revistas, folletos, etc.

Es necesario realizar esfuerzos constantes para ampliar gradualmente la edicidon
obligatoria de informes provenientes de un nimero cada vez mayor de organismos
econdmicos (juntas econdmicas de distrito, trusts estatales, “sociedades mixtas”,
etc., etc.), pues si no se acostumbra una parte cada vez mayor de la poblacién a leer
dichos informes en las bibliotecas, es inutil hablar de trasformar a nuestro pais
semibarbaro en pais culto y socialista.

17. El periddico Ekonomicheskaya Zhizn debe convertirse en un auténtico 6rgano del
CTD, en drgano de gestion econdmica. Ambos vicepresidentes deben leerlo con
regularidad y combatir implacablemente la tendencia dominante en todos los
autores y en todos los funcionarios soviéticos de reducir este periddico al nivel de un
6rgano comun de “opinion”, de polémica y discusidn “semiindependiente”,
intelectual burgués y de no incluir en sus columnas resimenes de informes, sin
control sobre la entrada regular de esos informes, sin andlisis serio de las operaciones
econdmicas de cada entidad, sin critica seria a las instituciones, personas, métodos
de trabajo, etc.’, eficientes y deficientes.

Llevara afos la lucha por trasformar Ekonomicheskaya Zhizn en un verdadero
periédico de gestion econdmica, en un verdadero 6rgano de construccién del
socialismo; por eso es tanto mas necesario luchar inflexible y sistematicamente para
lograrlo.

18. Lo mismo en cuanto a la Direccién Central de Estadistica, que no debe ser una
organizacién “académica” e “independiente”, que, segun los viejos habitos
burgueses, es hoy en sus nueve décimas partes; debe ser un drgano de construccion
del socialismo, de comprobacién, control y registro de todo lo que el Estado socialista
necesita saber primordialmente ahora, en seguida. También aqui los viejos habitos
opondran tenaz e inevitable resistencia; por eso, tanto mas empefiados deben ser los
esfuerzos para combatirlos. (Ruego a los vicepresidentes que revisen la
correspondencia que sobre el tema mantuve en el verano de 1921 con la Redaccién

de Ekonomicheskaya Zhizn y la Direccidn Central de Estadistica*.)
* Véase O. C, t. 44, pags. 112-115y t. 53. -Ed.

I1l. LOS METODOS DE TRABAJO DE LOS VICEPRESIDENTES; SU PERSONAL

19. Los vicepresidentes deben liberarse en todo lo posible de las pequefieces y de las
entrevistas innecesarias con los comisarios del pueblo y los miembros de los consejos
directivos, que habitualmente les quitan mucho tiempo y les impiden ejercer el
control sobre el trabajo efectivo.

20. Los vicepresidentes deben liberarse en todo lo posible de la necesidad de
participar en las diferentes comisiones.

21. Los vicepresidentes procurardn por todos los medios disolver las comisiones
existentes (superfluas en sus °/10 partes, y que muestran la tendencia a revivir muy
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rapidamente, en forma ligeramente distinta, apenas han sido disueltas) e impedir
que se formen otras nuevas.

22. En aquellos casos en que fuera inevitable el trabajo de las comisiones, los
vicepresidentes deben tratar por todos los medios de no intervenir personalmente y
deben, en lo posible, limitarse a ratificar definitivamente los acuerdos de esas
comisiones o a acelerar sus labores y encauzar dichos acuerdos por el tramite
establecido para su aprobacion.

23. El personal de los vicepresidentes estard constituido en primer lugar por el
personal de responsables de los asuntos del CCPy el CTD, sus ayudantes y secretarios.
Este personal minimo absolutamente necesario, cuya cantidad (no demasiado
grande) permite a los vicepresidentes ejercer supervision personal, en ninguna
circunstancia debe ser aumentado. En segundo lugar, los vicepresidentes
encomiendan diversas misiones a los miembros del Consejo Restringido de
Comisarios del Pueblo. En tercer lugar, el Comisariado del Pueblo de Inspeccidon
Obrera y Campesina debe constituir el personal principal de los vicepresidentes.

Los vicepresidentes deben seleccionar personalmente a sus ayudantes vy
colaboradores entre el personal de este Comisariado del Pueblo, los prepararan y
supervisaran su trabajo y se esforzaran especialmente por atraer a este trabajo a
obreros y campesinos sinpartido (es un asunto extraordinariamente dificil, pero si no
se desarrolla firmemente, el Poder soviético estara condenado).

24. Los vicepresidentes deben ejercer en mayor medida que hasta ahora su poder
para imponer sanciones (acelerar el respectivo proyecto de ley preparado por el
camarada Tsiurupa) en casos de burocratismo, papeleo, inoperancia, negligencia, etc.
Si se tratara de culpas mas graves, las sanciones deben ser el despido, el
procesamiento judicial; y el Comisariado del Pueblo de Justicia debe organizar juicios
modelo de tales causas, a los que se dara gran Publicidad.

IV. LA COORDINACION DEL TRABAJODE LOS DOS VICEPRESIDENTES

25. Con el objeto de coordinar plenamente su trabajo, |° dos vicepresidentes deben
enviarse mutuamente copias de las disposiciones mas importantes que adopten y
establecer la practica, de registrar taquigraficamente las disposiciones, indicaciones,
etc., que se impartan verbalmente en las entrevistas personales (naturalmente, sélo
los puntos mds importantes, y en forma abreviada). Para ello, el numero de
taquigrafas, del personal de los responsables de asuntos del CCP deberd ser
aumentado de modo que durante la jornada de trabajo de los vicepresidentes baya
siempre dos taquigrafas a su servicio. Si es necesario, se encargaran al extranjero un
par de dictafonos de la mejor calidad.

26. Lo mismo en cuanto a los informes mas importantes, tanto orales como escritos.

27. En casos necesarios e importantes, los vicepresidentes deben consultarse entre
si con el fin de alcanzar un entendimiento comun respecto a los objetivos y a la.
actividad y de eliminar las repeticiones y contradicciones que pudieran surgir en el
curso de su trabajo.
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Si se produjera una divergencia entre los vicepresidentes, la cuestion debera ser
resuelta por el Presidente del Consejo de Comisarios del Pueblo, y en su ausencia,
por el Burd Politico del CC o por el camarada que éste designara especialmente para
el caso.

V. DISTRIBUCION DE FUNCIONES ENTRE LOS VICEPRESIDENTES

28. Para los proximos meses y hasta nueva disposicidon se establece la siguiente
distribucién de funciones entre los vicepresidentes.

29.El camarada Tsiurupa presidird el Gran Consejo de Comisarios del Pueblo (después
de dos horas de sesion, la presidencia pasa al camarada Rikov). La presencia del
vicepresidente que no preside en la sesion del Gran Consejo de Comisarios del Pueblo
y del Consejo de Trabajo y Defensa (plenario) es obligatoria.

El camarada Tsiurupa firmard para la publicacidn en la prensa las disposiciones del
Gran Consejo de Comisarios del Pueblo y las 6rdenes transmitidas en su nombre por
telégrafo; supervisara asimismo el trabajo de las comisiones del Gran Consejo de
Comisarios del Pueblo y del Consejo Restringido de Comisarios del Pueblo, y el trabajo
del Consejo Restringido de Comisarios del Pueblo. Vigilara ademds, de cerca el
trabajo de los responsables de asuntos y el secretariado del Gran Consejo de
Comisarios del Pueblo y sera responsable, al mismo tiempo, de coordinar plenamente
la actividad de dicho personal y el personal del CTD, y procurar que haya total
vinculacién y armonia entre ellos.

30.El camarada Rikov presidira las sesiones plenarias del CTD, firmara para la
publicacion en la prensa sus disposiciones y drdenes transmitidas por telégrafo,
supervisard de cerca la labor de los responsables de asuntos y el secretariado del CTD
(en las condiciones sefaladas de la total coordinacién entre el trabajo de este
personal y el del personal del Gran Consejo de Comisarios del Pueblo).

31. Con el fin de ejercer el control sobre el cumplimiento de las tareas, reduccion del
personal y perfeccionamiento del aparato administrativo, asi como para el arreglo de
las pequefas cuestiones corrientes que no requieren acuerdo del Gran Consejo de
Comisarios del Pueblo ni del CTD, los vicepresidentes se reparten entre si los
comisariados de la siguiente manera:

Son de la competencia del camarada Tsiurupa:

El Comisariado del Pueblo de Agricultura El Comisariado del Pueblo de Vias de
Comunicacion

El Consejo Superior de Economia Nacional EI Comisariado del Pueblo de
Correos y Telégrafos

El Comisariado del Pueblo de Justicia

El Comisariado del Pueblo del Interior

El Comisariado del Pueblo para los Asuntos de las Nacionalidades

El Comisariado del Pueblo de Instruccion Publica

Son de la competencia del camarada Rikov:
El Comisariado del Pueblo de Hacienda
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El Comisariado del Pueblo de Comercio Exterior
La Comision de Comercio Interior
El Centrosoiuz
El Comisariado del Pueblo de Trabajo (y en parte el Consejo Central de los
Sindicatos de toda Rusia)
El Comisariado del Pueblo de Previsién Social
El Comisariado del Pueblo de Abastecimiento
El Comisariado del Pueblo de Guerra
El Comisariado del Pueblo de Relaciones Exteriores
El Comisariado del Pueblo de Sanidad
La Direccién Central de Estadistica
Las Juntas econémicas regionales
El Comité de concesiones
El Gosplan
Presidente del Consejo de Comisarios del Pueblo

V. Uliamov (Lenin)

11/IV. 1922.

Publicado por primera vez en 1928 en la Recopilacion Leninista VIl
Se publica segun el manuscrito
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ENTREVISTA AL CORRESPONSAL DEL PERIODICO “THE NEW YORK
HERALD” 106

En la conversacidn con el corresponsal del periédico norteamericano The New York
Herald a propédsito de la Conferencia de Génova, el camarada Lenin declaré lo
siguiente:

Esta Conferencia debe regirse exclusivamente por el principio econédmico. Rusia sabe
muy bien qué puede esperar de los Estados burgueses. La situacidén actual no puede
prolongarse mas. Es tan funesta para Rusia como para el mundo entero.

Rusia necesita comerciar con los Estados burgueses. Por otra parte, los gobiernos
burgueses saben muy bien que la vida econdmica europea no tiene arreglo sin Rusia.

No obstante, se equivocan profundamente los que piensan proponer condiciones
humillantes a la delegacidn rusa en Génova. Rusia no permitira que se la trate como
a pais vencido. Si los gobiernos burgueses intentan adoptar ese tono frente a Rusia,
cometerdn la mayor tonteria.

"Krasnaya Gazeta" (Petrogrado), num. 84, 14 de abril de 1922

Se publica segun el texto del periodico

106 The New York Herald: diario norteamericano, érgano del Partido Republicano; salié en Nueva York de 1835 a 1924.
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NOTA Al. V. STALIN, L. B. KAMENEV Y L. D. TROTSKI

A los camaradas Stalin, Kdmenev y Trotski

El telegrama de Litvinov acerca de la firma del convenio con Alemanial?’ plantea el

problema de si conviene publicarlo inmediatamente o postergarlo hasta que se aclare
en cierta medida la cuestion de si es ineludible la ruptura en Génova 1, Creo que el
problema hay que resolverlo hoy mismo.

Lenin
Dictada por teléfono el 18 de abril de 1922
Publicada por primera vez en 1959 en la Recopilacion Leninista XXXVI
Se publica segun el apunte del secretario

107 Alusidn al Tratado que la Rusia Soviética concertd con Alemania el 16 de abril de 1922 en Rapallo (cerca de Génova) durante
la Conferencia de Génova.

Ya en la primera etapa de la Conferencia se vio la existencia de graves contradicciones entre Alemania y los paises vencedores.
Las tentativas del Gobierno aleman de ponerse de acuerdo con las potencias de la Entente a cuenta de los intereses del Estado
soviético fracasaron, y Alemania se vio forzada a entrar por el camino de la conclusién de un tratado con éste confiando en poder
consolidar asi sus posiciones en las relaciones con los paises occidentales.

El Tratado preveia la renuncia de las partes a las pretensiones reciprocas surgidas a raiz de la primera guerra mundial. El
Gobierno aleman renunciaba a la demanda de devolucién a los anteriores propietarios alemanes de las empresas nacionalizadas
por el Gobierno soviético a condicién de que el Gobierno soviético se negara a satisfacer idénticas pretensiones de otros Estados.
Al propio tiempo, entre los dos paises se establecian las relaciones diplomaticas y el régimen de la nacién mas favorecida en los
problemas econémicos.

La firma del Tratado de Rapallo fue un gran éxito de la diplomacia soviética, puesto que reforzaba la situacién internacional del
Estado de los Soviets y significaba el fracaso de las tentativas de crear un frente Unico antisoviético. La conclusion del tratado
confirmd que el Gobierno soviético normalizaria sus relaciones con los Estados burgueses sélo a condicion del reconocimiento de la
igualdad de derechos de los dos sistemas de propiedad. El tratado tuvo gran significado también para Alemania, ya que le permitia
establecer vinculos econémicos y comerciales mutuamente provechosos con el Pais de los Soviéts.

Lenin ofreci6 la estimacion del Tratado de Rapallo en el Proyecto de disposicion del CEC de toda Rusia sobre el informe de la
delegacion a la Conferencia de Génoua (véase el presente tomo, pags. 204-205).

En la disposicién adoptada con motivo del informe de la delegacion el 17 de mayo de 1922 el CEC de toda Rusia calificé de
“normal para las relaciones de la RSFSR con los Estados capitalistas sélo ese tipo de tratado”.

108y, |. Lenin se refiere a la situacion creada en la Conferencia de Génova.

El 11 de abril de 1922 se hizo entrega a la delegacidn soviética del llamado “informe de expertos" redactado en la conferencia
de expertos de Gran Bretafia, Francia, Italia, Bélgica y el Japdn en marzo en Londres (el memorandum de Londres). El “informe de
expertos” contenia demandas de pago por el Gobierno soviético de todas las deudas de los gobiernos zarista y Provisional y de todas
las autoridades anteriores de Rusia, la restitucion a los extranjeros de la propiedad que les habia pertenecido antes y habia sido
nacionalizada por el Estado soviético o compensacion por el dafio causado a sus bienes o la pérdida de los mismos, la implantacién
de privilegios econdémicos vy juridicos para los extranjeros, asi como varias demandas que suponian, de hecho, la abolicion del
monopolio sobre el comercio exterior.

El 14 y el 15 de abril tuvo lugar una conferencia no oficial convocada por Lloyd George, en la que participaron representantes
de la RSFSR, Francia, Italia y Bélgica. En la conferencia se discutié el memorandum de Londres. En oposicidn a las demandas de las
potencias occidentales, la delegacion soviética planted contrapretensiones: los delegados soviéticos declararon que el total del dafio
causado a la Rusia Soviética por la intervencién y el bloqueo era de 39 mil millones de rublos oro. Los representantes de las potencias
de la Entente intentaron eludir la responsabilidad por la intervencion armada, se negaron a reconocer las contrapretensiones e
insistian en que la delegacion soviética renunciara a su presentacion ofreciendo “cancelar” en cambio una parte de las deudas
militares rusas.

Al recibir informes sobre el estado de cosas en la Conferencia, el Burd Politico del CC del PC(b)R envid el 17 de abril a la
delegacidn soviética la siguiente directriz sobre las condiciones para llegar a un acuerdo: las deudas militares y el respectivo interés
deben cubrirse con las contrapretcnsiones soviéticas; las restituciones de la propiedad privada se rechazan en forma absoluta; como
concesion maxima se puede reconocer el derecho preferente de los ex propietarios extranjeros a obtener, siendo iguales las demas
condiciones, en concepto de arriendo o concesidn sus antiguas empresas; el pago de las reconocidas deudas anteriores a la guerra
comenzara al cabo de quince afios (la concesion méaxima, diez afios); el Gobierno soviético se compromete a pensar en los intereses
de los pequefios tenedores. Condicidn obligatoria para las mencionadas concesiones era, segun el Burd Politico, la apertura
inmediata al Gobierno soviético de un gran préstamo. En la directriz del Burd Politico se sefialaba que estas condiciones eran el
limite de las concesiones.

La respuesta oficial de la delegacidn soviética al “informe de expertos” fue expuesta en su memorandum del 20 de abril. La
delegacion soviética rechazd rotundamente las demandas expuestas en el “informe de expertos” y las calificé de tentativas de
“implantar en Rusia el sistema de capitulacion atentatorio a su soberania” y planted la contrademanda de compensar los dafios
causados a Rusia por la intervencidén extranjera, subrayando que el Gobierno de la RSFSR estaba dispuesto a negociar la
compensacion del dafio causado a ciudadanos extranjeros sélo en el caso obligatorio de observancia del principio de reciprocidad.

|«
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NOTA Al. V. STALIN, L. B. KAMENEV Y L. D. TROTSKI CON PROYECTO DE
TELEGRAMA A GENOVA

A los camaradas Stalin, KAmenev y Trotski

Propongo que se despache el siguiente telegrama (y se comunique a las redacciones
de Pravda e Izvestia como directriz a nuestra prensa):

“A Chicherin y Sosnovski

Toda la informacion de Génova muestra que nos dejamos enganar. Lloyd George, que
alborota contra Francia, encubre con ello su afan principal, el de obligarnos a pagar
las deudas en general y, en particular, a los ex propietarios. Es hora de comenzar la
denuncia sistematica de esta maniobra habitual de los diplomaticos ingleses, la
denuncia en la prensa comunista tanto nuestra como extranjera” 1,

Lenin

Dictada por teléfono el 19 de abril de 1922
Publicada por primera vez en 1959 en la Recopilacion Leninista XXXVI
Se publica segun el apunte del secretario (ejemplar mecanografiado)

109 L3 propuesta de V. I. Lenin que figura en el documento publicado fue aceptada el 19 de abril de 1922 por el Burd Politico del
CC del PC(b)R. El mismo dia se envio el telegrama a través del Comisariado del Pueblo de Relaciones Exteriores a G. V. Chicheriny a
L. S. Snsnovski, asi como a las redacciones de Pravda e jlIzvestia VTsIK.
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NOTA Al. V. STALIN CON EL PROYECTO DE TELEGRAMA A G. V.
CHICHERIN 1%

Al camarada Stalin

Ruego que se despache el siguiente telegrama mio a Chicherin, siempre que los
miembros del Burd Politico no tengan objeciones.

“Al camarada Chicherin

Jamas he dudado de que Lloyd George procedera bajo presiéon de los tiburones
ingleses y de que Inglaterra no se quedara sin Francia, pero creo que eso no debe
cambiar lo mas minimo nuestra politica y que no debemos temer la frustracion de la
Conferencia. No cabe aceptar de manera alguna el reconocimiento de las deudas
privadas. Estimo que conozco la presente situacion.

Lenin"

Dictada por teléfono el 21 de abril de 1922
Publicada por primera vez en 1959 en la Recopilacion Leninista XXXVI
Se publica segtn el apunte del secretario (ejemplar mecanografiado)

HO E| presente telegrama de V. I. Lenin, despachado el 21 de abril de 1922 a Génova, fue una respuesta al telegrama de G. V.
Chicherin del 20 de abril, en el que este Ultimo objetaba la estimacion que daba Lenin a la situacién en la Conferencia y escribia que
en el problema de la reposicion de los dafios causados a los extranjeros por la nacionalizacion de sus bienes “esta interesado mas
que nadie precisamente Lloyd George, ya que lo presionan los omnipotentes tiburones ingleses". “El problema — afirmaba
Chicherin— queda pendiente por el momento y volvera a ser discutido. Inglaterra no se queda si Francia se marcha. Los unionistas

no permitirdn que ocurra eso.”
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CARTA A L. V. STALIN PARA LOS MIEMBROS DEL BURO POLITICO DEL CC
DEL PC(b)R CON EL PROYECTO DE TELEGRAMA A G. V. CHICHERIN

24 de abril de 1922
Al camarada Stalin para los miembros del Buré Politico

El telegrama de Rudzutak con la protesta contra la carta enviada a Lloyd George
muestra, a mi juicio, que Chicherin ha cometido ya o es perfectamente capaz de
cometer un error irreparable y vulnerar la directriz del CC!*. El error consiste
precisamente en que Chicherin, sin lograr nada practicamente, puede privarnos de la
Unica explicacidn de la ruptura, explicacién plenamente beneficiosa, importante por
principio y capaz de brindar en lo sucesivo una ventaja segura: precisamente la
ruptura por no aceptar el restablecimiento de la propiedad privada de los capitalistas
extranjeros.

Por eso propongo consultar hoy mismo por teléfono a los miembros del Buré Politico
y cursar en nombre mio el siguiente telegrama:

“A Chicherin para todos los miembros de la delegacién Estimo perfectamente justa
la opinién de Rudzutak expresada en su telegrama del 22 de abril. Estimo que seria
muy peligroso error cualquier paso y cualquier frase capaces de arrebatarnos el Unico
pretexto ventajoso para la ruptura que nos asegura, ademas, la total victoria
diplomatica y comercial en el futuro mas préximo, precisamente el pretexto de que,
absolutamente, no aceptamos el restablecimiento de la propiedad privada de los
capitalistas extranjeros.

Vuelvo a repetir que le hemos transmitido el texto exacto de nuestras ultimas
concesiones, de las que no nos apartaremos ni un pelo. En cuanto se vea claro que el
acuerdo es imposible con esas concesiones le autorizamos que rompa, reservandose
para fines de agitacion y continua ofensiva diplomatica dos elementos ventajosos:

1) La importancia de principio del tratado ruso-aleman.

2) Nuestra desavenencia en el problema del restablecimiento de la propiedad de los
capitalistas”.

Ruego que me comunique la opiniéon de todos o, al menos, de la mayoria de los
miembros del Burd Politico" 112,

H1E|20 de abril de 1922 G. V. Chicherin envié a Lloyd George una carta informando que a condicion de anulacion de las deudas
militares y el interés sobre todas las deudas, de prestacidn de suficiente ayuda financiera, asi como el reconocimiento del Gobierno
soviético de jure, éste “estaria dispuesto a restituir a los anteriores propietarios el usufructo de los bienes nacionalizados o
requisados de otra manera o, en caso de imposibilidad de hacerlo, satisfacer las demandas justas de los anteriores propietarios ya
bien por via de un acuerdo directo con ellos, ya bien en consonancia con un convenio cuyos detalles se discutirdn y adoptaran en la
presente Conferencia”.

La mayoria de la delegacion soviética calificd la carta de Chicherin de vulneracidn de la directriz del Buré Politico del CC del
PC(b)R. J. E. Rudzutak lo comunicé en un telegrama al Comisariado del Pueblo de Relaciones Exteriores del 22 de abril.

U2 E| 24 de abril de 1922, el texto del telegrama a G. V. Chicherin propuesto por V. I. Lenin fue aprobado por el Buré Politico del
CC del PC(b)R en los siguientes términos: “Consideramos que los recelos de Rudzutak expresados en su telegrama del 22 de abril
son perfectamente fundados. Consideramos como muy peligrosos errores todo paso y toda frase capaz de quitamos el Unico
pretexto conveniente para la ruptura que, ademas, nos asegura la plena victoria diplomatica y comercial en un futuro muy préximo,
precisamente el pretexto de que no estamos dispuestos en absoluto a restituir la propiedad privada de los capitalistas extranjeros.
Volvemos a repetir que le comunicamos el texto absolutamente exacto de nuestras concesiones extremas, de las que no nos
replegaremos lo mds minimo. Esto quiere decir que rechazamos la restitucion y la compensacion en metalico, no reconocemos mas



Por la tarde nos veremos con usted vy, si es posible, con Kdmenev, por un cuarto de
hora a las 7.

Lenin

Publicada por primera vez en 1959 en la Recopilacion Leninista XXXVI
Se publica segun el ejemplar mecanografiado

que el derecho preferente de arriendo y concesion. Tan pronto como se vea claramente que el acuerdo es imposible en estas
condiciones le autorizamos a que rompa, dejando a salvo para la agitacion y los pasos diplomaticos sucesivos dos argumentos:

1) El significado capital del tratado ruso-aleman.

2) Nuestra discrepancia exclusivamente en el problema de la restitucién de la propiedad de los capitalistas”.

Ya después de adoptada esta disposicion se recibieron cartas y telegramas de Chicherin en las que éste informaba acerca de sus
negociaciones con Lloyd George y explicaba que en el momento en que surgié el peligro de frustracidn de las negociaciones estimé
posible adelantar una formulacién, que no comprometia en nada a la delegacion soviética, a fin de que la continuacién de las
negociaciones se transfiriera a la comisidn, para ganar tiempo y recibir instrucciones del CC del PC(b)R.

Vista la explicacidn, el Burd Politico reconocié correcto el proceder de Chicherin y despachd el 25 de abril una directriz a Génova
sefialando que, en caso de ruptura inevitable, la delegacidn soviética recalcara que “se debia exclusivamente al problema de la
restitucion de la propiedad privada”. “En el problema de los dafios de los ex propietarios extranjeros —se decia luego en la directriz—
eltope de nuestras concesiones es el siguiente: 1) De conformidad con la directriz del 17 de abril, el derecho preferente de concesion
donde la estimemos posible. Si la empresa se entrega en general en arriendo, y el anterior propietario no la coge, pierde derecho a
cualquier compensacion. 2) Los propietarios de las empresas que siguen administradas por el Estado se compensan por las
demandas que reconocemos en las proporciones fijadas por nosotros.” En el caso mas extremo, el Burd Politico estimé posible
proponer que el reconocimiento de la demanda y las proporciones de satisfaccion de los propietarios se fijaran mediante acuerdo
del Gobierno soviético con cada propietario concreto, con la condicién de que no habria arbitro alguno para dichos acuerdos. El
Burd Politico volvié a subrayar la necesidad de poner las concesiones en rigurosa dependencia de las proporciones y condiciones del
préstamo que se abriera a la Rusia Soviética.

La estimacidn que Lenin diera en los telegramas a Génova (véase el presente tomo, pags. 173y 174) a la postura de Lloyd George
y otros dirigentes ingleses se vio confirmada en el curso de la Conferencia. En lo sucesivo la delegacion de Gran Bretafia se negd
incluso a cumplir lo convenido de tomar la carta de Chicherin del 20 de abril como base para continuar las negociaciones. En la carta
dirigida a nombre del presidente de la Conferencia el 28 de abril Chicherin sefial6 que, si las potencias occidentales renunciaban a
su acuerdo de tomar los puntos de la carta del 20 de abril como base para las negociaciones, la delegacién soviética no se
consideraria comprometida con dicha carta y volveria al punto de vista expuesto en el memorandum del 20 de abril.
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DISPOSICION DEL BURO POLITICO DEL CC DEL PC(b)R SOBRE LA

PUBLICACION DE LAS OBRAS DE G. V. PLEJANOV
27 DE ABRIL DE 1922 113

Encomendar al camarada Kdmenev que se ponga de acuerdo con el camarada Ter
para publicar una recopilacién de las obras revolucionarias de Plejanov.

Se publica por primera vez, segtn el ejemplar mecanografiado de las actas
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PROPUESTA AL BURO POLITICO DEL CC DEL PC(b)R

Hay que hacer inmediatamente nada mas que una cosa: despachar un telegrama
cifrado a Chicherin solicitando envio de guion o tesis del manifiesto.

Lenin

Escrita el 28 de abril de 1922
Se publica por primera vez, segtin el ejemplar mecanografiado

113 F] problema de la publicacién de las Obras de G. V. Plejanov se planted en el Burd Politico del CC del PC(b)R a propuesta de
V.I. Lenin.

14 El documento lue escrito con motivo de la siguiente proposicion de Trotski presentada al Buré Politico del CC del PC(b)R el
28 de abril de 1922: 1) hacer una declaracién con fines de agitacion acerca de que, si los gobiernos de la Entente confiscaran todos
los capitales de los capitalistas rusos en el extranjero, el Gobierno soviético se comprometeria a no presentar protesta alguna, 2)
lanzar un manifiesto a la poblacién en el caso de ruptura de las negociaciones en la Conferencia de Génova. Lenin subrayd la siguiente
frase de la nota de Trotski: “Convendria proponer a nuestra delegacidn que escribiera para nosotros sus ideas fundamentales para
semejante manifiesto (si no, podemos perder importantes momentos)” y escribié al margen: “De acuerdo sélo con la Ultima frase”.

El mismo dia el Burd Politico adopt6 la disposicidn: “Cursar un telegrama a los camaradas Chicherin y Litvinov con el siguiente
contenido: 'En caso de ruptura estimamos necesario publicar un manifiesto a la poblacién en nombre del Consejo de Comisarios del
Pueblo y del CEC de toda Rusia. Rogamos redactar un proyecto de manifiesto o las ideas fundamentales del mismo y enviarlas con
urgencia a Moscu'" .

En la marcha sucesiva de las negociaciones no hubo necesidad de publicar el manifiesto.
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PROLOGO PARA EL FOLLETO “VIEJOS ARTICULOS SOBRE TEMAS CASI

NUEVOS”
PREFACIO A LA EDICION DE 1922 1

El presente folleto se edita por iniciativa de los comunistas de Moscu, no mia. Al
principio me opuse a que fueran reeditadas estas cosas viejas, por considerarlas
anticuadas.

Después de volver a leer el material preparado para su edicion por los camaradas
moscovitas, encontré que no habia envejecido tanto como era de esperar. En
realidad, en su mayor parte no ha envejecido, a pesar de que ya han transcurrido
cuatro afios de un desarrollo revolucionario extraordinariamente tumultuoso vy
rapido.

La situacion en la primavera de 1922 repite en gran escala los rasgos fundamentales
de la situacion en la primavera de 1918. Entonces viviamos una “tregua” entre dos
guerras: entre la guerra imperialista, a la que nosotros pusimos fin (mds exacto seria
decir, casi pusimos fin) en febrero de 1918, y la guerra civil, que no terminé con
nuestra primera victoria sobre los contrarrevolucionarios tipo Bogaevski, sino para la
cual hacian preparativos los checoslovacos " ¢, Kornilov, Denikin y Cia.

Génova representa ahora una nueva “tregua” en escala mucho mayor, en escala
mundial. Es una tregua entre la guerra que la burguesia internacional libré y perdié
contra la Rusia Soviética, y la nueva guerra que esta burguesia prepara, pero que
todavia no ha terminado de preparar. (Escribo estas lineas el 28 de abril de 1922,
cuando las ultimas noticias indican el peligro de una ruptura.)

Ill

Entonces, lo mismo que ahora, el “quid” de toda la politica soviética se expresa en la

15 E| folleto de V. I. Lenin Viejos articulos sobre lemas casi nuevos. Contribucion al problema de la “nueva politica econémica”
(Dos articulos y un discurso de {9 8) fue publicado por la Secciéon moscovita de la Editorial del Estado en 1922. Entraron en el folleto:
el Prefacio a la edicion de 1922, el articulo Las tareas inmediatas del Poder soviético, el Informe sobre las tareas inmediatas del Poder
soviético en la reunidon del CEC de toda Rusia del 29 de abril de 1918 y el articulo Acerca del infantilismo “izquierdista" y del espiritu
pequefioburgués (véase O. C., t. 36, pags. 169-215, 249-275, 291-324).

16 Tratase del levantamiento armado contrarrevolucionario del Cuerpo de Ejército checoslovaco organizado por los
imperialistas de la Entente con la activa participacién de los mencheviques y los eseristas. El Cuerpo de Ejército checoslovaco fue
formado en Rusia ya antes de la victoria de la Revolucidn Socialista de Octubre, lo integraban prisioneros de guerra checos y
eslovacos. De conformidad con el acuerdo del 26 de marzo de 1918 se le ofrecid al Cuerpo la posibilidad de salir de Rusia a través
de Vladivostok, a condicién de entregar las armas. Sin embargo, el mando contrarrevolucionario del Cuerpo viol6 pérfidamente el
acuerdo concertado con el Gobierno soviético acerca de la entrega de las armas y, por indicacidn de los imperialistas de la Entente,
provoco a fines de mayo un amotinamiento armado. Los gobiernos de los EE. UU., Inglaterra y Francia prestaron respaldo abierto y
en todos los aspectos a la asonada; tomaron parte directa en ella oficiales franceses. En estrecho contacto con los guardias blancos
y los kulaks, los checos contrarrevolucionarios ocuparon una parte considerable de los Urales, de la cuenca del Volga y de Siberia,
restaurandose por doquier el poder de la burguesia. En las zonas ocupadas por los checos contrarrevolucionarios se constituyeron
con la participacion de los mencheviques y eseristas gobiernos de la guardia blanca: en Omsk, el “Gobierno” de Siberia; en Samara,
el Comité de miembros de la Asamblea Constituyente, etc.

Al poco de comenzar la sublevacién, el 11 de junio, el Comité Ejecutivo Central de los grupos comunistas checoslovacos en Rusia
dirigié un mensaje a los soldados del Cuerpo denunciando en él la esencia contrarrevolucionaria del levantamiento y llamando a los
obreros y campesinos checos y eslovacos a poner fin a la sublevacion e incorporarse a las unidades checoslovacas del Ejército Rojo.
La mayor parte de los prisioneros checos y eslovacos simpatizaba con el Poder soviético y no se dejo llevar por la propaganda
antisoviética del mando reaccionario del Cuerpo. Al ver que se les habia engafiado, muchos soldados abandonaron el Cuerpo y se
negaron a luchar contra la Rusia Soviética. Cerca de 12 mil checos y eslovacos combatieron en las filas del Ejército Rojo.

La cuenca del Volga fue liberada de checos contrarrevolucionarios por el Ejército Rojo en el otofio de 1918. La derrota definitiva
de los checos contrarrevolucionarios se logro a fines de 1920.
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organizacidn, registro y control; en un enfoque paulatino, prudente y practico de las
tareas concretas, en el control practico y el estudio de nuestra experiencia concreta.
Hace algunas semanas hablé de esto en el XI Congreso del PCR. El Congreso aceptd
esta “linea”, como se ve por la resolucidn aprobada a raiz del informe del CCy por
otras resoluciones. Y traté de resumir dicha linea en mi discurso de clausura del XI
Congreso*.

* Véase el presente tomo, pags. 118-124, 145-147. -Ed.

Reeditar hoy el viejo folleto de 1918 sera util, pues las discusiones desencadenadas
entonces contribuiran mucho a aclarar los problemas que hoy enfrenta nuestro
Partido. Discursos como los pronunciados por los camaradas Preobrazhenski, Osinski
y Larin durante los debates en torno al informe del CC ante el XI Congreso del Partido
muestran con toda claridad que muchisimos dirigentes destacados del Partido no
concentran su atencién donde deben. En sus discursos se definié erréneamente el
“quid” de las tareas de nuestra politica. Espero que en un futuro inmediato podré
hablar mas detalladamente con los lectores sobre este problema. Pero mientras
tanto debo limitarme a senalar que el presente folleto tiene como fin aclarar por qué
se ponia en primer lugar entonces (y también ahora') la tarea de “aprender a
trabajar”, aprender a ubicar con mas acierto a los hombres, procurando establecer Ia
responsabilidad individual por un trabajo determinado, estudiar y controlar mas
cuidadosamente la experiencia prdactica en vez de correr tras “nuevos” planes de
nuevas instituciones, o tras nuevos métodos de organizacién, de reorganizacion, etc.

Para finalizar, otra observacién indispensable. He suprimido de este folleto el
discurso de clausura que pronuncié en la primavera de 1918 en la sesion del CEC de

toda Rusia**.
** Véase O. C., t. 36, pags. 276-284. - Ed.

Este discurso fue apuntado de tal modo, que es absolutamente inservible. Debo
repetir lo que escribi en cierta ocasion, en 1919 6 1920, en una carta a los camaradas
de Petrogrado, destinada a la prensa, pero que lamentablemente no se publicé*, es
decir, que no puedo responder por el texto de mis discursos tal como son publicados
por los periddicos, y pido especialmente que se reproduzcan sélo en caso de extrema
necesidad, y siempre citando esta aclaracién mia. Ya sea porque suelo hablar con
demasiada rapidez o porque frecuentemente cometo errores en cuanto al estilo, o
porque se toma nota de los discursos muy de prisa y de manera muy poco
satisfactoria, por todas estas razones, y por algunas otras tomadas en conjunto, el
hecho es que no puedo aceptar la responsabilidad del texto de mis discursos tal como
se apunta, y ruego que no se reproduzcan. Que respondan por ellos quienes los
apunten. En caso de que haya necesidad de reeditar algo, hay suficientes folletos y
articulos que pueden ser reeditados, y de cuyo texto respondo absoluta e
integramente.

* Véase O. C. t. 44, pags. 255-257. - Ed.

28.1V.1922. N. Lenin

Publicado en 1922 en el folleto: N. Lenin.
Se publica segtn el manuscrito (V. I. Ulianov). “Viejos articulos sobre temas casi nuevos", Moscu, Ed. del Estado
Se publica segun en manuscrito
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TELEGRAMA A G. V. CHICHERIN ¥

Una nueva conferencia al cabo de unos tres meses es para nosotros la cosa mas
conveniente. Al concluirse la Conferencia de Génova no asuma de manera alguna ni
sombra de compromisos financieros, ningln siquiera semirreconocimiento de las
deudas y no tema en general la ruptura. La opinidn reservada del camarada Krasin
muestra que su linea es absolutamente errénea e inadmisible. Independientemente
de la marcha y el desenlace de las negociaciones financieras vuelva a plantear en
forma violenta el problema del compromiso reciproco de conservar la paz vy
respaldelo aunque sea en la forma insatisfactoria que propone Lloyd George.

Escrito el 30 de abril de 1922

Se publica por primera vez, seqgun el ejemplar mecanografiado

117 E| telegrama del 30 de abril de 1922 que se publica fue aprobado en el Burd Politico del CC del PC(b)R y dirigido a G. V.
Chicherin. Fue una respuesta a los telegramas de Chicherin acerca de que se disponian a pasar el “problema ruso” a otra conferencia
que debia comenzar al cabo de tres meses, asi como a los telegramas en los que Chicherin transmitia la opinidn particular que tenia
L. B. Krasin sobre el problema de las negociaciones en la Conferencia de Génova. A la vez que declaraba que “las negociaciones han
llegado a un atolladero”, que no habia posibilidad de lograr un arreglo y conseguir un préstamo partiendo de las directrices del CC,
Krasin proponia que se hicieran las mas grandes concesiones: que se reconocieran las deudas prebélicas sin el interés, lo que, como
declard, no pasaria de ocho mil millones de rublos oro, luego habia que reconocer posible una compensacién por los dafios causados
a todos los particulares y firmas, lo que suponia un total de tres a cuatro mil millones de rublos oro; se debia emitir un empréstito
por valor equivalente a esta cuantia y distribuir las obligaciones entre los propietarios anteriores; cabia condicionar el pago de toda
la cuantia con el reconocimiento del Gobierno soviético de jure por las potencias aliadas y la promesa oficial de sus gobiernos de
prestar asistencia a la organizacion del crédito a la Rusia Soviética.

En su respuesta al telegrama de V. I. Lenin, Chicherin reconocié que la nueva conferencia al cabo de tres meses era mejor que
la ruptura total, pero hizo constar: “Lloyd George procura un acuerdo con nosotros, salvdndose a si mismo, y al cabo de tres meses
la situacion en Inglaterra puede ser mucho peor para nosotros”. Chicherin sefialaba a continuacién que los aliados estarian
dispuestos a hablar en forma concreta sobre la otorgacion de un crédito a la Rusia Soviética sélo después de que el Gobierno
soviético aceptase la demanda de compensar a todos los ex propietarios extranjeros.
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NOTAS AL BURO POLITICO DEL CC DEL PC(b)R CON PROYECTO DE
TELEGRAMA A G. V. CHICHERIN 8

Vistas las inusitadas, bochornosas y peligrosas vacilaciones de Chicheriny Litvinov
(sin hablar de Krasin) propongo zurrar.

Mi proyecto:

“Sentimos muchisimo que tanto Chicherin como en parte Litvinov se hayan deslizado
hasta los absurdos de Krasin. En virtud de semejantes vacilaciones prescribimos a la
delegacién que rompa indiscutiblemente y lo méas pronto posible so pretexto claroy
explicito de no aceptar el restablecimiento de la propiedad privada y declaren que
solo a condicion de muy ventajoso e inmediato préstamo hemos hecho concesiones
parciales insistiendo sin lugar a discusién en la igualdad en el trato entre los dos
sistemas de propiedad. (En caso de la mas minima vacilaciéon desautorizaremos
publicamente en el CEC y despediremos del cargo.) El telegrama abierto de Litvinov
muestra claramente que quieren enganarnos”.

Lenin. 2/V

Con la enmienda de Stalin de quitar la amenaza de desautorizar no estoy de acuerdo.
Lenin.

Camarada Stalin:
Propongo, ademas, la siguiente breve adicion al telegrama a Génova:

Se ha fijado para el 12 de mayo el comienzo del periodo de sesiones del CEC de toda
Rusia. Como minimo tres miembros de la delegacion deben estar para entonces en
Moscu con todos los materiales. Chicherin se quedard en Alemania para terminar el
curso de tratamiento" 11°,

18 El documento que se publica fue escrito tras recibirse de Genova informaciones que suscitaron recelos de que Chicherin y
Litvinov podian hacer en las negociaciones con los representantes de las potencias aliadas concesiones que no habian sido previstas
en las directrices del CC.

En el telegrama del 30 de abril de 1922 Litvinov informaba que los representantes de las potencias de la Entente, para el caso
de que el Gobierno soviético accediese a satisfacer las pretensiones de los propietarios privados, planteaban un plan de creacién de
un consorcio internacional para ayudar a la Rusia Soviética y para abrirle un crédito, organizar la exportacion de materiales
ferroviarios y otros, enviar a Rusia personal técnico, etc. Litvinov proponia que no se contara con un préstamo inmediato y sefialaba
que eso sélo era posible en el caso de llegarse a un arreglo en el problema de la compensacién a los propietarios extranjeros. En el
telegrama recibido en Moscu el 2 de mayo Litvinov escribia asimismo que los aliados, “antes de que reconozcamos el principio de
la compensacién a todos los propietarios de bienes extranjeros en Rusia..., se niegan rotundamente siquiera a discutir los detalles
de los créditos”.

El1y el 2 de mayo el Burd Politico recibid telegramas firmados por Chicherin con la propuesta de que, a la vez que se proclamaba
inquebrantable el derecho a la expropiacion de la propiedad privada, el Gobierno soviético declarase que, dada la necesidad de
conseguir un crédito, estaba dispuesto a una compensacion en metdlico a los propietarios privados mediante la emision de bonos
estatales soviéticos amortizables al cabo de diez afios.

Mas tarde Chicherin comunicé que el autor de estos telegramas era A. A. loiTc y que el intercambio de opiniones sobre la
emisidn de los bonos, que precedid al telegrama al Burd Politico del 2 de mayo, tenia la exclusiva finalidad de aclarar las p osibles
condiciones de arreglo. Chicherin subrayé que la delegacién se guiaba en sus labores por las directrices del Buré Politico.

19 E|l 2 de mayo de 1922 el Buré Politico del CC del PC(b)R discuti6 esta propuesta. El Burd Politico aprobd las siguientes
enmiendas de I. V. Stalin al proyecto de telegrama presentado por Lenin: 1) Quitar la frase de la desautorizacion; 2) terminar el
telegrama con las palabras: “El CC exige categdricamente que se cumpla esta directriz”. A propuesta de Stalin, la palabra “absurdos”
en la primera frase del telegrama fue sustituida por la palabra “errores”. La adicidn al telegrama fue aprobada por el Buré Politico
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sin cambios.
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EN EL DECIMO ANIVERSARIO DE “PRAVDA”

Se han cumplido diez afios de la fundacién de la Pravda legal, del diario bolchevique
legal'?® (segun las leyes zaristas). Ese decenio fue precedido, aproximadamente, de
otro decenio: nueve afios (1903-1912), a partir del momento en que surgié el
bolchevismo, o trece afios (1900-1912), si contamos desde que se fundd la vieja
Iskra'?! (1900), de orientacidn plenamente “bolchevique”.

El décimo aniversario de un diario bolchevique editado en Rusia... {Sélo han pasado
diez afios desde entonces! Mas, por el contenido de la lucha y del movimiento, en
ese periodo se han vivido cien afos. La rapidez del desarrollo social durante los cinco
anos ultimos es verdaderamente sobrenatural, si se la mide con el viejo rasero, con
el rasero de los filisteos europeos del tipo de los héroes de las Internacionales Il y Il
1/, ; de esos filisteos civilizados, acostumbrados a considerar “natural” que
centenares de millones de seres (mds de mil millones, para ser exactos) de las
colonias, paises semidependientes y paises completamente pobres se resignen a
soportar que se les trate como a los indios o a los chinos; a soportar una explotacién
inaudita, el saqueo descarado, el hambre, la violencia, los escarnios, todo, con tal de
que la gente “civilizada” pueda resolver “libremente”, “democraticamente”,
“parlamentariamente” el problema de repartirse el botin de modo pacifico o de
exterminar a millones de personas para distribuir el botin imperialista: ayer entre
Alemania e Inglaterra, mafana entre el Japén y Norteamérica (con una u otra

120 pravda: diario bolchevique legal; el primer nimero sali6 en Petersburgo el 22 de abril (5 de mayo) de 1912.

Pravda aparecié en un ambiente de nuevo ascenso revolucionario, cuando en todo el pais se extendia la ola de huelgas politicas
de masas de 1912. El periddico se publicaba con los recursos que recogian los obreros mismos. Lenin calificé la organizacién del
diario obrero de gran hecho histérico de los obreros de Petersburgo.

Lenin ejercia la direccion ideoldgica de Pravda, escribia al rotativo casi a diario, daba indicaciones a la Redaccién y procuraba
que el periddico saliera combativo y revolucionario. En la Redaccién de Pravda se concentraba una parte considerable de la labor
organizativa del Partido. Aqui se organizaban encuentros con representantes de las células locales del Partido, se recibian datos
acerca de la labor del Partido en las fabricas, desde aqui se transmitian directrices del Comité Central y del Comité de Petersburgo
del Partido.

Pravda era constantemente perseguida por la policia. El 8 (21) de julio de 1914 el periddico fue clausurado. La publicacién de
Pravda se reanudé después de la Revolucién Democratica Burguesa de Febrero de 1917. EI 5 (18) de marzo de 1917 Pravda comenzé
a salir como 6rgano del Comité Central y del Comité de Petersburgo del POSDR.

Pravda ocupa un lugar de suma importancia en la historia de la prensa bolchevique. La generacion de obreros de vanguardia
educada por ella desempefidé un papel prominente en la Gran Revolucidn Socialista de Octubre y en la construccidn del socialismo.
Fue el primer periddico obrero legal de masas y significd una nueva etapa en el desarrollo de la prensa de la clase obrera de Rusiay
del proletariado internacional. Desde el afio de 1914 el dia de salida del primer nimero de Pravda— pasé a ser el dia de fiesta de la
prensa obrera.

21 skra (La Chispa) (la vieja): primer periddico marxista ilegal para toda Rusia. Fundado en 1900 por V. I. Lenin, desempefié
destacado papel en la creacion del partido marxista revolucionario de la clase obrera de Rusia.

El primer nimero de la Iskra leninista, fechado en diciembre de 1900, salié en Leipzig; los nUmeros posteriores salieron en
Munich, Londres y Ginebra. Formaban parte de la Redaccion V. I. Lenin, G. V. Plejanov, Y. O. Martov, P. B. Axelrod, A. N. Potrésovy
V. |. Zasulich. En realidad, Lenin era el redactor jefe y el director de Iskra, escribia articulos sobre todos los problemas fundamentales
de la construccion del Partido y la lucha de clase del proletariado de Rusia.

Iskra devino el centro de la agrupacion de las fuerzas del Partido, de unién y formacion de sus cuadros. En varias ciudades de
Rusia se crearon grupos y comités del POSDR de orientacion iskrista-leninista, y en enero de 1902, en el Congreso de los iskristas
reunido en Samara fue fundada la organizacion de Iskra en Rusia.

A iniciativa de Lenin y con su participacion personal, la Redaccion de Iskra confecciond el proyecto de Programa del Partido y
prepard el Il Congreso del POSDR (1903), en el que se dio comienzo al partido efectivamente marxista revolucionario de Rusia. En
una disposicion especial el Congreso hizo constar el excepcional papel de Iskra en la lucha por la creacién del Partido y la proclamé
Organo Central del POSDR.

A poco de celebrarse el 11 Congreso, los mencheviques, con el respaldo de Plejanov, se apoderaron de Iskra. A partir del nim.
52 Iskra dejé de ser 6rgano del marxismo revolucionario.
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participacién de Francia e Inglaterra).
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La causa fundamental de este magno aceleramiento del desarrollo mundial es la
incorporacién al mismo de nuevos centenares y centenares de millones de personas.
La vieja Europa burguesa e imperialista, que se habia acostumbrado a considerarse
el ombligo del mundo, se llend de pus y reventd en la primera matanza imperialista
como un absceso hediondo. Por mucho que gimoteen con este motivo los Spengler y
todos los pequefios burgueses instruidos capaces de admirarse (o, por lo menos, de
ocuparse) de él, este decaimiento de la vieja Europa no es mds que un episodio en la
historia del decaimiento de la burguesia mundial, atiborrada con la rapifa
imperialista y la opresién de la mayoria de la poblacion de la Tierra.

Esa mayoria ha despertado ahora y se ha puesto en movimiento, un movimiento que
no podrdn detener los paises mas fuertes y “poderosos”. iCOmo van a poder! Los
actuales “vencedores” de la primera matanza imperialista son impotentes para
vencer siquiera a Irlanda, pequena, de una pequeiiez insignificante; son impotentes
para vencer siquiera el embrollo que ha surgido entre ellos mismos en problemas de
finanzas y divisas. Pero la India y China hierven. Son mas de setecientos millones de
seres. Son, si se les agregan los paises asiaticos que los rodean, semejantes a ellos
por completo, mds de la mitad de la poblacion del orbe. Alli avanza, avanza
incontenible y mas de prisa cada dia, el afio 1905, con la substancial e inmensa
diferencia de qué, en 1905, la revolucién en Rusia podia transcurrir aun (por lo menos
al comienzo) aislada, es decir, sin incorporar en el acto a la revolucién a otros paises.
Pero las crecientes revoluciones en la India y en China se incorporan y se han
incorporado ya a la lucha revolucionaria, al movimiento revolucionario, a la
revolucion internacional.

El décimo aniversario del diario legal bolchevique Pravda nos muestra de manera
palmaria uno de los jalones del gran aceleramiento de la mayor revolucion mundial.
En 1906-1907 parecia que el zarismo habia derrotado a la revolucién en toda la linea.
El Partido Bolchevique supo a los pocos afios penetrar —de otra forma, de otra
manera— en la ciudadela del enemigo y emprender cada dia, “legalmente”, la obra
de hacer saltar desde dentro a la maldita autocracia zarista y terrateniente. Pasaron
unos cuantos afios mas, y triunfé la revolucién proletaria organizada por el
bolchevismo.
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Cuando se fundd la vieja Iskra, en 1900, participaron en ello una decena de
revolucionarios. Cuando surgio el bolchevismo, participaron en ello, en los congresos
clandestinos de Bruselas y de Londres en 1903, unas cuatro decenas de
revolucionarios'??,

122 Tratase del Il Congreso del POSDR celebrado del 17 de julio al 10 de agosto (30 de julio-23 de agosto) de 1903. Las primeras
13 reuniones tuvieron lugar en Bruselas. Luego, vistas las persecuciones de la policia, las reuniones se trasladaron a Londres.
Participaron en las labores del Congreso 43 delegados en representacion de 26 organizaciones.

Los principales problemas de la agenda fueron la aprobacion del Programa y los Estatutos del Partido y las elecciones de sus
centros diligentes.

V. I. Lenin y sus adeptos desplegaron en el Congreso una lucha resuelta contra los oportunistas.

El Congreso aprobd undnime (con una abstencidon) el Programa del Partido, en el que se formulaban tanto las tarcas inmediatas
del proletariado en la préxima revolucion democratica burguesa (programa minimo) como las tareas lijadas con vistas a la victoria
de la revolucion socialistay la instauracidn de la dictadura del proletariado (programa méaximo). Al discutirse los Estatutos del Partido
se desplegd una enconada lucha en tomo al problema de los principios organizativos de estructuracién del Partido. Lenin y sus
adeptos querian crear un combativo partido revolucionario de la clase obrera. Por eso en la formulacién del primer punto de los
Estatutos, propuesto por Lenin, la pertenencia al Partido se condicionaba no sélo con el reconocimiento del Programay la ayuda
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En 1912-1913, cuando aparecié el periddico Pravda bolchevique legal, estaba
respaldado por decenas y centenas de miles de obreros, que con sus modestas
colectas vencieron la represién del zarismo y la competencia de los traidores
pequeiioburgueses al socialismo, los mencheviques.

En noviembre de 1917, en las elecciones a la Constituyente 23, de treinta y seis
millones de electores votaron por los bolcheviques nueve millones. Pero, en realidad,
no en la votacidn, sino en la lucha, contaban los bolcheviques a fines de octubre y
comienzos de noviembre de 1917 con el apoyo de la mayoria del proletariado y del
campesinado consciente, personificada en la mayoria de los delegados al || Congreso
de los Soviets de toda Rusia, en la mayoria de la parte mas activa y consciente del
pueblo trabajador: en un ejército que tenia entonces doce millones de hombres.

Tal es, en cifras, un pequefio cuadro de la “aceleracién” del movimiento
revolucionario mundial durante los veinte afios ultimos. Es un cuadro muy pequeiio,
muy incompleto, que muestra muy a grandes rasgos Unicamente la historia de un
pueblo de ciento cincuenta millones de almas, en tanto que en esos veinte afios ha
empezado y se ha transformado en una fuerza invencible la revolucién en paises que
tienen mil millones de habitantes e incluso mas (toda Asia, sin olvidar tampoco a
Africa del Sur, cuyos habitantes recordaron no hace mucho su empefio de ser
personas y no esclavos, y que lo recordaron con medios no “parlamentarios” del
todo).

Y si algun “cachorro spengleriano”, perdonen ustedes la expresion, deduce de esto
(de los “sabihondos” jefes de las Internacionales Il y Il 1/, puede esperarse cualquier
tonteria) que con ese calculo se excluye de las fuerzas revolucionarias al proletariado
de Europa y América, responderemos: los “sabihondos” jefes que acabamos de citar
razonan siempre como si el hecho de que deba esperarse el nacimiento de un nifio a
los nueve meses de la concepcidon permitiera determinar la hora y el minuto del
alumbramiento, la posicién del nifio durante el parto, el estado de la parturienta al
dar a luz y el grado exacto de dolor y de peligro que deberan afrontar el nifio y la
madre. jQué gente mas “sabia”! En modo alguno pueden comprender que, desde el
punto de vista del desarrollo de la revolucidn internacional, el paso del cartismo'?* a

econdmica al Partido, sino igualmente con la participacion personal en una de sus organizaciones. Martov propuso al Congreso su
formulacién del primer punto que condicionaba la pertenencia al Partido, ademas del reconocimiento del Programa y la ayuda
econdmica al Partido, sélo con la asistencia personal regular bajo la direccion de una de sus organizaciones. La formulacién de
Martov, que facilitaba el acceso de todos los elementos inestables al Partido, fue aceptada por mayoria insignificante en el Congreso.
En lo fundamental se aprobaron los Estatutos redactados por Lenin. El Congreso adopté asimismo varias resoluciones sobre
problemas tacticos.

En el Congreso se produjo la escisidn entre los adeptos consecuentes a la orientacion iskrista, los leninistas, por una parte y, por
otra, los iskristas “blandos”, los adeptos de Martov. Los marxistas revolucionarios, partidarios de Lenin, obtuvieron la mayoria de
votos en las elecciones a las instituciones centrales del Partido, y desde entonces pasaron a denominarse bolcheviques (del ruso
bolshinstvd, mayoria), mientras que a los adversarios de Lenin, los oportunistas, se les dio el nombre de mencheviques (del ruso
menshinstvd, minoria).

El significado histdrico del Il Congreso del POSDR consistia en que creé un partido efectivamente revolucionario sobre los
principios y bases organizativas planteados y trazados por la Iskra leninista, creo el Partido Bolchevique.

123 | 3 Constituyente o Asamblea Constituyente fue creada el 5 de enero de 1918. Las elecciones a la Asamblea Constituyente se
realizaron con arreglo a listas confeccionadas antes de la Revolucidn Socialista de Octubre, y los elegidos a la Asamblea Constituyente
reflejaban la correlacién de fuerzas del periodo en que la burguesia se hallaba en el poder. Mediaba un abismo entre la voluntad de
la inmensa mayoria del pueblo que apoyaba el Poder de los Soviets, por un lado y, por otro, la politica que aplicaba la mayoria
eserista-menchevique de la Asamblea Constituyente, intérprete de los intereses de la burguesia y los terratenientes. En vista de que
la Asamblea Constituyente se negd a discutir la Declaracion de los derechos del pueblo trabajador y explotado y ratificar el Decreto
sobre la Tierra, el Decreto de la Paz y el Decreto sobre el paso del poder a los Soviets, adoptados en el Il Congreso de los Soviets, fue
disuelta por acuerdo del CEC de toda Rusia el 6 (18) de enero de 1918.

124 Cartismo: el primero en la historia movimiento masivo de la clase obrera de Inglaterra en los afios 30-40 del siglo XIX. Los
participantes en el movimiento, tras publicar la Carta del Pueblo, lucharon por las reivindicaciones planteadas en ella de sufragio



188

En el décimo aniversario de "Pravda"

los Henderson, que se arrastran ante la burguesia, o de Varlin a Renaudel, o de
Wilhelm Liebknecht y Bebel a Sidekum, Scheidemann y Noske, no es mas que algo
parecido al “paso” del automovil de una carreteralisa y llana de centenares de verstas
a un bache sucio y hediondo en esa misma carretera, a un bache de unas cuantas
anas.

Los hombres son los artifices de su propia historia. Pero los cartistas, los Varlin y los
Liebknecht la hacen con su cabeza y su corazén. En cambio, los jefes de las
Internacionales Il y 1l ¥/, la “hacen” con otras partes del cuerpo completamente
distintas: abonan el terreno para nuevos cartistas, para nuevos Varlin, para nuevos
Liebknecht.

En el dificilisimo momento actual, el hacerse ilusiones causaria el mayor dafio a los
revolucionarios. Aunque el bolchevismo se ha convertido en una fuerza internacional,
aungue en todos los paises civilizados y avanzados han nacido ya nuevos cartistas,
nuevos Varlin, nuevos Liebknecht, que se desarrollan en forma de partidos
comunistas legales (como fue legal nuestro diario Pravda bajo el zarismo hace diez
afios), a pesar de todo eso la burguesia internacional sigue siendo, por ahora,
incomparablemente mas fuerte que su enemigo de clase. Esa burguesia, que ha
hecho cuanto dependia de ella para dificultar el alumbramiento, para decuplicar los
peligros y los sufrimientos del nacimiento del poder proletario de Rusia, aln esta en
condiciones de condenar a tormentos y a la muerte a millones y decenas de millones
de seres mediante guerras contrarrevolucionarias, imperialistas, etc. No debemos
olvidar esto. Debemos concebir habilmente nuestra tactica, teniendo en cuenta esta
peculiaridad del momento. La burguesia puede aun martirizar, atormentar y asesinar
con libertad. Pero no puede detener la plena victoria del proletariado revolucionario,
ineluctable y no muy lejana, desde el punto de vista de la historia universal.

2.V.1922.

“Pravda", num. 98, 5 de mayo de 1922
Firmado: N. Lenin
Se publica segtn el texto del periddico “Pravda"

universal, abolicidn del censo agrario para los diputados al Parlamento, etc.

El Parlamento inglés se negd a aprobar la Carla del Pueblo y rechazé todas las peticiones de los cartistas. El Gobierno arremetié

contra los cartistas con crueles represiones y llevé a la carcel a sus lideres. El movimiento fue aplastado, pero la influencia del
cartismo sobre el sucesivo desarrollo del movimiento obrero internacional fue muy grande.
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CARTA A G. Y. SOKOLNIKOV SOBRE PROBLEMAS DE POLITICA
FINANCIERA

Copias a los camaradas Tsiurupa,
Rikov y Stalin (para el Burd Politico)

Camarada Sokdlnikov:

He escuchado el relato del camarada Tsiurupa acerca del proyecto que ha concebido
usted para hacer un empréstito interior de cereales, he visto el propio texto del
proyecto. Me parece que es un autoengafio. ¢ Cémo puede probar que esto es capaz
de surtir practicamente algun resultado? Me parece que, al contrario, cabe la
conclusién de que esto empeorard nuestra situacion al rematar la emisién de papel
moneda, es decir, al impulsar el mercado de especulacién a la misma medida de lucha
contra nosotros a la que recurre con tanto éxito. Precisamente el mercado ha
aprendido casi, por lo visto, cdmo se puede inflar los precios al paso del crecimiento
de la emisién con tanta rapidez que esta ultima deja de sacarle a la poblacién valores
reales y se convierte en un huero juego, en huero autoconsuelo para nosotros. (Por
cierto, deben haber datos precisos acerca de qué valores reales se consiguen
mediante la emisidon. Convendria sintetizarlos en la forma mas breve aunque sélo sea
cada semana. ¢éSe practica eso?)

Me parece que es hora de abandonar el nocivo autoconsuelo, poner en el orden del
dia medidas efectivamente revolucionarias, por una parte, para aumentar la
recaudacion de toda clase de impuestos y, por otra, para reducir en flecha y pronto
las plantillas de empleados. No cabe temer el cierre, en parte sin fijar plazos y en
parte hasta el otofo, de toda una serie de grandes secciones en varios comisariados
del pueblo e incluso de uno u otro comisariado del pueblo.

He escrito hoy a Dzerzhinski acerca de la comprobacién de si trabajamos en serio en
el problema del cierre de ferrocarriles de 32 categoria. Temo muchisimo que, sin
medidas revolucionarias de semejante indole, la resolucidon del Congreso sobre la
politica financiera'?® se quede en el papel y que, en general, nos rezaguemos de la
vida y corramos el peligro de vernos impotentes ante la catdstrofe que se avecina.

Ruego que dé su conclusion 126,

125 Tratase de la resolucidn del XI Congreso del PC(b)R Sobre la politica financiera.

126 En |a carta de respuesta a V. I. Lenin del 4 de mayo de 1922, G. Y. Sokdlnikov traté de demostrar que la emision del empréstito
de grano facilitaria la aplicacion de las medidas eficaces que habia propuesto Lenin para crear un presupuesto sin déficit, reduciria
la cantidad de dinero que se ponia en circulacién (emisién del papel moneda) y retiraria de la circulacién parte del dinero emitido.

El problema de la emision del empréstito de grano se discutié en varias reuniones del Consejo de Comisarios del Pueblo. El 13
de mayo de 1922 el CCP aprob¢ el proyecto de disposicion sobre el empréstito de grano y lo puso a consideracion del Ill periodo de
sesiones del CEC de toda Rusia. El primer empréstito interior de grano a corto plazo fue emitido por el Comisariado del Pueblo de
Hacienda por disposicion del CEC de toda Rusia del 20 de mayo de 1922 por una cuantia total de hasta 10 millones de puds (medida
antigua rusa de peso = 16,3 kg.) de centeno (en grano) con amortizacion por el Estado a partir del 1 de diciembre de 1922 hasta el
31 de enero de 1923. La venta de las obligaciones comenzé el 1 de junio. El valor de las mismas lo lijaba en cada localidad concreta
el Banco del Estado partiendo del precio medio del centeno (en grano), con la particularidad de que el comprador de la obligacién
pagaba el 95/100 del precio. Se podia empefiar, vender y abonar a cuenta de los impuestos las obligaciones del empréstito. En
calidad de garantia del pago se imponia al Comisariado del Pueblo de Abastecimiento el deber de crear a cuenta de las entradas del
impuesto en especie un fondo especial para el pago de obligaciones. Para el caso de que el Comisariado del Pueblo de
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Dictada por teléfono el 2 de majo de 1922
Publicada por primera vez en 1959 en la Recopilacion Leninista XXXVI
Se publica segtn el apunte del secretario (ejemplar mecanografiado)

Abastecimiento no estuviese en condiciones de cumplir el deber, el Estado asignaba un fondo especial de garantia de 10 millones
de rublos oro para la compra de grano.
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RESPUESTA A LAS OBSERVACIONES SOBRE LAS FUNCIONES DE LOS
VICEPRESIDENTES (DEL CCP)

Al camarada Stalin, con el pedido de que lo pase (sin sacar copia, para evitar la
publicidad de la polémica) a los miembros del Burd Politico y al camarada Tsiurupa
(pidiéndoles que lo firmen indicando la fecha en que lo lean).

Ruego me perdone por la demora en contestar, pero se debe a la extraccion de la
bala'?’.

Las observaciones del camarada Rikov son “criticas”, pero no son concretas y no
requieren respuesta.

Considero incorrecta la observacién del camarada Tomski acerca del sistema de
primas. El fracaso del sistema sindical de primas, que segun el camarada Tomski ha
degenerado en “saqueo al Estado”, debe obligarnos a perseverar en el estudio y
perfeccionamiento de los métodos de aplicacion del sistema de primas, pero de
ninguna manera renunciar a él.

Algunas observaciones del camarada Trotski son asimismo vagas (por ejemplo los
“recelos” en el § 4) y no requieren respuesta; otras observaciones hechas por él
renuevan viejas divergencias, repetidamente observadas en el Burd Politico.
Contestaré sucintamente los dos puntos principales de éstas: a) Inspeccion Obrera 'y
Campesina y b) Gosplan.

a) En cuanto a la Inspeccién Obrera y Campesina, el camarada Trotski esta
completamente equivocado. Dado el obstinado “departamentalismo” que impera
incluso entre los mejores comunistas, el bajo nivel de eficiencia de los empleados y
las intrigas internas que existen en las instituciones (peores que cualquier intriga de
la Inspeccién Obrera y Campesina), no se puede prescindir ahora de la Inspeccién
Obrera y Campesina. Podemos y debemos trabajar tenaz y metédicamente para
hacer de ella un aparato capaz de inspeccionar y mejorar todo el trabajo estatal.

No tenemos otro medio practico para comprobar, mejorar y ensefar ese trabajo. Si
la Inspeccidon Obrera y Campesina tiene ahora un personal que alcanza a 12.000
personas, ineficiente y mal remunerado, ese personal debe ser reducido y mejorado;
por ejemplo, reducirlo a un /s y el monto total de los salarios a la /,, es decir,
aumentar los salarios al triple; seleccionar al principio a decenas y luego a centenas
de los mejores empleados, absolutamente honestos y mas eficientes, de entre los
gue existen actualmente, pero que no se conocen, no estan clasificados, agrupados
ni organizados. Esto puede y debe hacerse, pues de otro modo, sera imposible
combatir el departamentalismo y el burocratismo; sera imposible ensenar el arte de
dirigir a los obreros y campesinos sinpartido, tarea que en el momento actual no
podemos desatender ni desde el punto de vista de los principios ni de la practica.

b) En cuanto al Gosplan, el camarada Trotski no sélo esta absolutamente equivocado,

127 g] 23 de abril de 1922, en el hospital de Soldaténkov (hoy Hospital S. P. Botkin), se hizo una operacién a V. I. Lenin para

extraer una de las balas que habian quedado después del atentado del 30 de agosto de 1918.
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sino que asombra lo mal informado que estd respecto de lo que juzga. El Gosplan no
padece de métodos académicos; al contrario, padece de exceso de nimiedades, de
rutina. El camarada Krzhizhanovski, debido a su blandura, presta demasiada atencién
a los que le piden “ayuda” inmediata. Espero que Piatakov, el nuevo vicepresidente
del Gosplan, sea mas “riguroso” y ayudara al Gosplan a liberarse de sus defectos que
son todo lo contrario de “métodos académicos”.

Como conozco muy bien los verdaderos defectos del Gosplan y para informar a los
miembros del Buré Politico, partiendo de materiales concretos y objetivos, y no de
fantasias, preguhté al camarada Krzhizhanovski si no se le “distraia” demasiado y qué
datos exactos podia dar al respecto. El camarada Krzhizhanovski me envié una lista
de los problemas que se habian acumulado ante el Presidium del Gosplan en el curso
de dos meses: febrero y marzo de 1922. Conclusion: aa) problemas relativos a la
planificacion, un 17 por ciento; bb) problemas importantes de caracter econdmico,
un 37 por ciento; cc) nimiedades, un 46 por ciento. Puedo enviar dicho material a
cualquier miembro del Burd Politico que desee examinarlo.

La segunda nota dirigida a los vicepresidentes por el camarada Trotski el 23. 1V. 1922,
con copia al secretariado del Burd Politico (por lo visto se me envid por pura
casualidad una copia), contiene en primer término una “critica” en extremo
acalorada, pero profundamente equivocada, de la disposicidn del Burd Politico sobre
la creacion de un triunvirato financiero (Sokélnikov y ambos vicepresidentes) como
freno entre el Consejo Restringido y el Gran Consejo de Comisarios del Pueblo. El
envio de esta critica a los vicepresidentes no estd en consonancia con ninguna
actividad estatal, planificadora, ni en general con ninguna actividad mas o menos
organizada.

En segundo lugar, dicha nota lanza las mismas acusaciones de método académico,
erréneas en lo fundamental e intrinsecamente opuestas a la verdad, que el camarada
Trotski hace al Gosplan. Debido a una increible falta de informacidn, llega a decir lo
siguiente: “Si no se establece el monto de la emisién de papel moneda —escribe— y
no se fija la distribucidn de los recursos monetarios entre los organismos, no hay ni
puede haber en este momento ningun plan econdmico. Pero hasta donde puedo
juzgar, el Gosplan no tiene nada que ver con estos problemas fundamentales”.

Las palabras subrayadas me impulsan a hacer la siguiente pregunta: i por qué “juzgar”
sin estar informado? A cualquier miembro del CC o del CTD le es facil obtener la
informacidn que necesita; y procurarsela equivale a enterarse de que el Gosplan tiene
una seccion econdmica y financiera, que se ocupa precisamente de los problemas
sefialados. Por supuesto que en el trabajo hay defectos, pero no hay que buscarlos
en los métodos académicos, sino justamente en lo contrario.

Escrita el 5 de mayo de 1922

Publicada por primera vez parcialmente en 1928 en la Recopilacion Leninista Vil

Publicada por primera vez integramente en 1950 en la 42 ed. de las "Obras" de V. I. Lenin, t. 33
Se publica segun el manuscrito
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PROYECTO DE TELEGRAMA A G. V. CHICHERIN

Rompa sin falta y, mas bien, partiendo del nuevo memorandum de los aliados %28, ya
gue no haremos concesiones a los propietarios y mejor oportunidad no habra. Las
dilaciones nos debilitan. Con el tratado alemdan en las manos no renunciaremos por
nada en el mundo a la duradera tentativa de basarnos sélo en él. Comience
archicautelosamente a flirtear con Italia por separado.

Escrito el 5 6 el 6 de mayo de 1922
Se publica por primera vez, segtn el manuscrito
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TELEGRAMA A M. M. LITVINOV *?°

Nos pareceria que el caracter inaceptable general del ultimo memorandum de las
potencias ofrece un buen pretexto para la ruptura, pero, si usted no esta de acuerdo
con esta opinién, nosotros, considerando que la ruptura estd predeterminada,
aceptamos la idea de dejar a su juicio la adecuada eleccién del momento para la
ruptura.

Escrito el 8 de mayo de 1922

Se publica por primera vez, segun el ejemplar mecanografiado
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TELEGRAMA A G. V. CHICHERIN *3°

Habida cuenta del significado del tratado ruso-aleman, su acogida en Alemania, su
influencia sobre Italia y la pelea entre las potencias por las concesiones petroleras,
llegamos a la conclusién de que lo mas justo seria para nosotros estructurar ahora
toda la politica internacional a lo largo de cierto periodo de no menos de unos
cuantos meses solo sobre la base del tratado ruso-alemadn, proclamandolo Unico
modelo del que nos apartaremos sdlo a cambio de grandes ventajas. Trate de
prepararlo como ruptura. Queremos, a la par que la ratificacién del tratado ruso-

128 Tratase del memorandum de los paises aliados del 2 de mayo de 1922 presentado el 3 de mayo a la delegacién soviética en
la Conferencia. En dicho documento los paises de la Entente volvieron a exigir que el Gobierno soviético pagara todas las deudas y
los compromisos estatales de los gobiernos zarista y Provisional y la restitucion de la propiedad nacionalizada a los extranjeros. Al
propio tiempo, los aliados se negaban rotundamente a compensar el dafio causado a la Republica Soviética por la intervencidn y el
bloqueo.

129 E| telegrama que se publica, aprobado por el Buré Politico del CC del PC(b)R el 8 de mayo de 1922, fue escrito en respuesta
al telegrama de M. M. Litvinov del 6 de mayo. Litvinov, al hacer constar que el memorandum de los aliados del 2 de mayo no era un
ultimatum, sino que dejaba la posibilidad para continuar las negociaciones, informaba acerca de las tentativas de la delegacién
soviética en Génova de evitar la ruptura de las negociaciones y sefialaba la necesidad de recibir del Buré Politico directrices acerca
de la linea a que debia atenerse la delegacion.

130 E] telegrama que V. |. Lenin propuso el 9 de mayo de 1922 fue aprobado por el Burd Politico del CC del PC(b)R y cursado a G.
V. Chicherin.



aleman, incluir semejante idea en la declaracién del CEC de toda Rusia. Comunique
con urgencia por telégrafo qué le parece eso.

Escrito el 9 de mayo de 1922
Se publica por primera vez, segun el ejemplar mecanografiado
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PROYECTO DE DISPOSICION DEL BURO POLITICO DEL CC DEL PC(b)R
SOBRE LA PRESENTACION AL CC DE UN INFORME RESUMIDO ACERCA
DEL IMPUESTO EN ESPECIE

Encomienda

1) al Comisariado del Pueblo de Abastecimiento
2) al Comisariado del Pueblo de Agricultura
3) a la Direccién Central de Estadistica
4) al Gosplan

ala

seccidén agraria
gue presenten al CC, dentro de 4 dias, un informe resumido, de no mas de 1
pdgina, sobre el impuesto en especie, con una sintesis clara y exacta de las
cantidades recaudadas en 1921-1922 y de lo pronosticado en la prensa para 1922-
1923 131,
Escrito el 11 de mayo de 1922

Se publica por primera vez, segtin el manuscrito

199

TELEGRAMA A G. V. CHICHERIN 132

Si hemos entendido bien los comentarios de la prensa con motivo de la situacion
creada por nuestra contestacién, Lloyd George estd dispuesto a separar el acuerdo
politico inmediato de paz de los convenios econémico-financieros, que se transfieren
a una comisién duradera'33. Seria éste el desenlace mas conveniente y una victoria

131 E| proyecto propuesto por V. . Lenin fue aprobado por el Burd Politico del CC del PC(b)R el 11 de mayo de 1922.

El 16 de mayo, con motivo de la disposicidon del Burd Politico en la reunién de representantes de la Direccion Central de
Estadistica, el Gosplan, el Comisariado del Pueblo de Abastecimiento y el Comisariado del Pueblo de Agricultura se aprobd la nota
sobre las proporciones del impuesto en especie recaudado en 1921-1922 y esperado en 1922-1923.

132 E] telegrama que propuso V. I. Lenin el 14 de mayo de 1922 fue aprobado por el Buré Politico del CC del PC(b)R y cursado a
G. V. Chicherin.

133 Tratase del memordndum de la delegacion soviética del Il de mayo de 1922.

Cumpliendo las directrices del CC del PC(b)R, la delegacién decliné en dicho memorandum las demandas de las potencias de la
Entente y declard que sin el reconocimiento por estas Gltimas del principio de reciprocidad la Rusia Soviética no haria concesiones.
A fin de estudiar los problemas financieros en litigio la delegacidn soviética propuso crear un comité mixto de expertos.

Asi, las negociaciones de Génova se vieron frustradas por culpa de las potencias de la Entente que no querian abandonar su
politica colonialista respecto de la Rusia Soviética.

La actividad de la delegacién soviética fue aprobada por la sesion del CEC de toda Rusia que adopté el 17 de mayo una resolucion
sobre el informe de A. A. loffe. El proyecto de dicha resolucion lo escribid V. I. Lenin (véase el presente tomo, pags. 204-205).



indudable, por cuya razéon recomendamos: 1) proseguir la linea de obstinacidon
absoluta en la esfera econdmica aceptando la comisién duradera, 2) apoyar
maximamente a Lloyd George en su afan de llegar a un acuerdo politico (tratado de
garantia), 3) procurar por todos los medios la conclusion de convenios separados con
distintos paises, 4) utilizar al maximo el planteamiento por Lloyd George del
problema de las fronteras orientales de Polonia y Rumania, sefialando que dichas
fronteras son un obstaculo para la instauracién de la paz, pero hay que hacerlo con
cuidado a fin de no provocar acusaciones de vulneracién del Tratado de Riga 34
Pedimos una vez mas que nos comunique las tesis fundamentales para la resolucién
del CEC de toda Rusia acerca del informe de loffe, sobre todo en relacién con el
Tratado de Rapallo, véase nuestro telegrama Ne 3535/c*.

* Véase el presente tomo, pag. 197. -Ed.

Escrito el 14 de mayo de 1922
Se publica por primera vez, segtin el ejemplar mecanografiado
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NOTA Al. V. STALIN CON UN PROYECTO DE DISPOSICION DEL BURO
POLITICO DEL CC DEL PC(b)R SOBRE EL MONOPOLIO DEL COMERCIO
EXTERIOR %

134 De conformidad con el Tratado de Paz de Riga suscrito el 18 de marzo de 1921 por Rusia y Ucrania, de una parte y, de otra,
por Polonia, las fronteras entre la RSFSR y Polonia se extendieron mas hacia el Este que lo propuesto por Curzon en su nota al
Gobierno soviético del 11 de julio de 1920 durante la guerra polaco-soviética. Con arreglo a dicho Tratado, Ucrania Occidental y
Bielorrusia Occidental pasaron a la soberania de Polonia. El 2 de mayo de 1922 M. M. Litvinov informé desde Génova al Comisariado
del Pueblo de Relaciones Exteriores: “Los ingleses nos sugieren la demanda de revision de la frontera ruso-polaca, que quisieran
trasladarla a la linea de Curzon”.

El 17 de mayo, al discutirse en la Conferencia de Génova el proyecto de pacto de no agresion, G. V. Chicherin declaré que, si “el
pacto de no agresion se asienta sobre el principio del respeto del statu quo territorial, este respeto no debe considerarse como algo
equivalente al reconocimiento de dicho statu quo... El respeto del statu quo entre Ucrania y Rumania, por ejemplo, dista mucho de
ser para Rusia lo mismo que el reconocimiento del statu quo territorial presente de Rumania y, en particular, el reconocimiento de
la presente ocupacion de Besarabia por Rumania”.

135 E| presente documento fue escrito con motivo de la discusién del problema del monopolio sobre el comercio exterior
desplegada en los medios dirigentes del Partido a fines de 1921y a lo largo de todo el afio de 1922.

El monopolio en el comercio exterior establecido por decreto del CCP del 22 de abril de 1918 fue ratificado reiteradas veces por
el Gobierno soviético. El transito a la nueva politica econémica y la ampliacién de los vinculos comerciales con el extranjero
suscitaron la necesidad de adiciones a la legislacién sobre el comercio exterior. En las Tesis sobre el comercio exterior redactadas, a
encargo de V. I. Lenin, por A. M. Lezhava, vicecomisario del pueblo de Comercio Exterior, se subrayaba la necesidad de consolidar
el monopolio sobre el comercio exterior y se fijaban las condiciones para la exportacion y la importacion de mercancias en la nueva
situacion. Las tesis fueron aprobadas por Lenin, y el 4 de enero de 1922 fueron ratificadas por la Comisién Econémica Superior del
CCP. Contra el mantenimiento del monopolio en el comercio exterior se pronunciaron G. Y. Sokdlnikov, N. I. Bujariny G. L. Piatakov.
Sokdlnikov propuso abolir el monopolio sobre el comercio exterior y sustituirlo con el régimen de concesiones comerciales. En favor
de la atenuacién del monopolio en el comercio exterior se pronunciaron 1. V. Stalin, G. E. Zindviev y L. B. Kdmenev. El Buré Politico
del CCdel PC(b)R adoptd el 4 de marzo de 1922, con ciertas enmiendas, las Tesis sobre el comercio exterior. En su redaccion definitiva
las tesis fueron aprobadas el 10 de marzo. Partiendo de ellas, el Presidium del CEC de toda Rusia adoptd el 13 de marzo de 1922 la
disposicion Sobre el comercio exterior.

Pese a los acuerdos del Burd Politico, SokéInikov siguid insistiendo en su punto de vista y propuso un plan de permiso a los
trusts, las cooperativas, etc. para comprar viveres en el extranjero; M. I. Frumkin, vicecomisario del pueblo de Comercio Exterior, se
pronuncié también en favor de la atenuacién del monopolio en el comercio exterior y propuso que se dejara en manos del Estado
sobre la base del monopolio firme nada mas que el comercio al por mayor en 4 6 5 tipos de mercancias.

El 15 de mayo, tras recibir de N. N. Krestinski, representante plenipotenciario de la RSFSR en Alemania, documentos testimonios
de la influencia negativa que ejercia la lucha en el Partido en tomo al problema del monopolio en el comercio exterior sobre las
negociaciones practicas con los capitalistas extranjeros, Lenin escribid el proyecto de disposicion que se publica, asi como una carta
a l. V. Stalin y M. I. Frumkin, en la que sefialé que “debemos prohibir formalmente toda clase de conversaciones, negociaciones,
comisiones, etc. sobre la atenuacion del monopolio en el comercio exterior”. En la carta de Lenin Stalin escribid: “No me opongo a
la ‘prohibicion formal’ de pasos hacia la atenuacion del monopolio en la etapa presente. Creo, sin embargo, que la
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Camarada Stalin: En vista de la situacidn creada propongo que, después de consultar
a los miembros del Burd Politico, se apruebe la siguiente directriz: “El CC ratifica el
monopolio del comercio exterior y resuelve suspender en todas partes los estudios y
preparativos vinculados con la fusiéon del CSEN y el Comisariado del Pueblo de
Comercio Exterior. Debe ser firmada reservadamente por todos los comisarios del
pueblo”. Devolver el original a Stalin sin sacar copia.

I5/V.

Lenin

Escrita el 15 de mayo de 1922
Publicada por primera vez en 1959 en la Recopilacion Leninista XXXVI
Se publica segun el manuscrito

ADICIONES AL PROYECTO DE LEY DE INTRODUCCION PARA EL CODIGO PENAL DE LA
RSFSR Y CARTAS A D. I: KURSKI 3¢

Proyecto
LEY DE INTRODUCCION AL CODIGO PENAL DE LA RSFSSR

... 5. Hasta que se establezcan las condiciones que protejan al Poder soviético contra los atentados
contrarrevolucionarios dirigidos contra éste, el tribunal revolucionario tiene el derecho de aplicar,
como pena maxima, el fusilamiento por los delitos previstos en los articulos 58, 59, 60, 61, 62, 63
+ 64 del Cadigo Penal).

X) Agregar también los articulos 64y 65y 66y 67y 68y 69.

XX) Agregar el derecho de conmutar el fusilamiento con la expulsién del pais, por
acuerdo del Presidium del CEC de toda Rusia (por un término establecido o
sin término).

XXX ) Agregar: fusilamiento en caso de regreso del exterior sin autorizacion.
Camarada Kurski:

A mi juicio, hay que ampliar la aplicaciéon del fusilamiento (conmutdndolo con la
expulsion). Ver padg. 1 desde abajo con relacién a todas las formas de actividad
de los mencheviques, eseristas, etc.,

encontrar una formulacidn que destaque el nexo de estos actos con la burguesia

atenuaciodn setornainevitable”.

El proyecto de disposicidn que propuso Lenin fue aprobado el 22 de mayo por el Burd Politico. Véase asimismo el presente

tomo, pags. 350-354, 355-356.

136 Los documentos que se publican los escribid V. I. Lenin con motivo de la redaccidén del Cédigo Penal de la PSFSR en el

Comisariado del Pueblo de Justicia y de su discusion en el lll periodo de sesiones del CEC de toda Rusia de IX legislatura el 12-26 de
mayo de 1922. Las adiciones y la primera carta las escribié Lenin en el proyecto de Ley de introduccion para el Cédigo Penal de la
RSFSR que le habia enviado D. I. Kurski, comisario del pueblo de Justicia. Después de la charla personal con Kurski sobre el particular,
Lenin escribié la segunda carta con un esbozo del parrafo suplementario para el Cédigo Penal. Las propuestas de Lenin se tuvieron
en cuenta en la redaccién sucesiva del apartado del Cédigo Penal Acerca de los crimenes contrarrevolucionarios.

El Cédigo Penal de la RSFSR fue aprobado en el lll periodo de sesiones del CEC de toda Rusia y entré en vigor el 1 de junio de

1922.
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internacional y con su lucha contra nosotros (soborno de la prensa y de agentes,
preparacion de la guerra, etc.).

Le pido que me lo devuelva inmediatamente con su opinion.
Lenin

15/V.

Escritas el 15 de majo de 1922
Publicadas por primera vez parcialmente en 1937 en la revista “Bolshevik", nuim. 2
Se publica integramente por primera vez, segtin el manuscrito

17.V.1922.

Camarada Kurski: Con el objeto de completar nuestra conversacién, le remito un
bosquejo de un articulo complementario del Cédigo Penal. Es un borrador vy, claro
estd, necesita ser pulido y rehecho. Pero espero que, pese a todos sus defectos, la
idea basica resulte clara: formular francamente la tesis, justa desde un punto de vista
politico y de principios (y no sélo del estrictamente juridico), que explique la esencia
y la justificacion del terror, su necesidad y limites.

El tribunal no debe suprimir el terror; prometerlo seria engafarse a si mismo o a los
demads; debe formular los motivos que lo fundamentan y legitiman con claridad,
como un principio, sin falsedades ni adornos. Es preciso formularlo con la mayor
amplitud posible, pues sélo la nocién de la justicia revolucionaria y la conciencia
revolucionaria pueden determinar de modo mds o menos amplio los limites para su
aplicacion.

Con saludos comunistas,
Lenin
Variante 1:

La propaganda o agitacidén, participacion o asistencia a las organizaciones, que
coadyuvan (la propaganda y la agitacion) al sector de la burguesia internacional que
se niega a reconocer la igualdad de derechos del sistema comunista de propiedad
llamado a reemplazar al capitalismo y que aspira a derrocar ese sistema por la
violencia, ya sea por medio de la intervencién, el bloqueo, espionaje, financiacion de
la prensa, y medios similares,

es un delito que se castigard con la pena capital, que, si hubiere circunstancias
atenuantes, podra ser conmutada con la privacién de la libertad o Ia
deportacion.

Variante 2:
#

a) La propaganda o la agitacién, que ayudan objetivamente al sector de la burguesia
internacional que, etc., hasta el final;

b) Igual castigo sufrirdn las personas culpables de pertenecer a organizaciones, o de



colaborar con ellas o con personas que realicen actividades del caracter arriba
sefialado (cuyas actividades tienen el caracter arriba senalado).

# variante 2b
ayudan o son
capaces de
ayudar

Publicada por primera vez en 1924 en el libro "V Congreso de toda Rusia de trabajadores
de la justicia soviética. 10-15 de marzo de 1924. Tesis. Version taquigrdfica. Resoluciones", Moscu, Ed. Juridica
Se publica segun el manuscrito
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Proyecto de disposicién del CEC de toda Rusia

PROYECTO DE DISPOSICION DEL CEC DE TODA RUSIA SOBRE EL INFORME

205

DE LA DELEGACION A LA CONFERENCIA DE GENOVA

Elaborar el proyecto de resolucion del CEC de toda Rusia sobre el informe de loife,
aproximadamente, del modo siguiente:

1. La delegacién del CEC de toda Rusia ha cumplido bien su cometido defendiendo la
plena soberania de la RSFSR, combatiendo los intentos de sojuzgamiento y de
restauracion de la propiedad privada y concertando el tratado con Alemania.

2. La situacién politica y econdmica internacional se caracteriza por los siguientes
rasgos:

— en el sentido politico: la ausencia de paz y el peligro de nuevas guerras
imperialistas [Irlanda; India; China, etc.; la agravacién de las relaciones entre
Inglaterra y Francia, entre el Japén y los Estados Unidos, etc., etc. ((hacer una
exposicién mas detallada))]

3. - en el sentido econdmico: los paises “vencedores”, mundialmente poderosos y
gue se han enriquecido con la guerra ( = con el saqueo), tres afios y medio después
de la guerra no pueden restablecer ni siquiera las anteriores relaciones capitalistas
[caos de las divisas; no se cumple ni se puede cumplir el Tratado de Versalles; no se
pagan las deudas a los Estados Unidos, etc., etc. - (hacer una exposicion mds
detallada)].

4. Por eso, el § 1 de las resoluciones de Cannes, a la vez que reconoce la igualdad de
derechos de los dos sistemas de propiedad (el capitalista o de propiedad privada y el
comunista, adoptado por ahora sélo en la RSFSR), se ha visto precisado, por lo tanto,
a reconocer, aunque indirectamente, el crac, la bancarrota del primer sistema de
propiedad y la inevitabilidad de un acuerdo del primero con el segundo, en pie de
igualdad.

5. Otros §§ de las condiciones de Cannes, asi como los memorandums, etc., de las
potencias reunidas en Génova, estan en contradiccion con esto y, por lo mismo, son
letra muerta.

6. La igualdad efectiva de derechos de los dos sistemas de propiedad, aunque sdlo
sea como estado pasajero, mientras el mundo entero no haya prescindido de la
propiedad privada, asi como del caos econémico y de las guerras a que da origen
dicha propiedad, y no haya pasado al sistema superior de propiedad, ha sido
reconocida Unicamente en el Tratado de Rapallo. Por eso, el CEC de toda Rusia
aplaude el Tratado de Rapallo, como Unica salida razonable de las dificultades, del
caos y del peligro de guerras (mientras sigan subsistiendo los dos sistemas de
propiedad, incluido el tan anticuado como la propiedad capitalista);

Unicamente reconoce normal para las relaciones de la RSFSR con los Estados
capitalistas ese tipo de tratado;



Proyecto de disposicién del CEC de toda Rusia

— encarga al Consejo de Comisarios del Pueblo y al Comisariado del Pueblo de
Negocios Extranjeros que apliquen su politica en este espiritu;

— encarga al Presidium del CEC de toda Rusia que refrende esto mediante un acuerdo
con todas las republicas que forman la federacion con la RSFSR;

— prescribe al Comisariado del Pueblo de Negocios Extranjeros y al Consejo de
Comisarios del Pueblo que autoricen una excepcién de esta norma, es decir, un
apartamiento de los tratados del tipo de Rapallo, tan sélo en casos extraordinarios
gue redunden en ventajas absolutamente especiales para las masas trabajadoras de
la RSFSR, etc. 137,

Escrito el 15 6 16 de mayo de 1922
Publicado por primera vez en 1950 en la 49 ed. de las "Obras" de V. I. Lenin, t. 33
Se publica segun el manuscrito

137 El 17 de mayo de 1922, el Ill periodo de sesiones del CEC de toda Rusia de IX legislatura, tras discutir el problema de la
Conferencia de Génova, adoptd una disposicidn para la que se tomé como base el proyecto escrito por Lenin.
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CARTAS AL V. STALIN PARA LOS MIEMBROS DEL CC DEL PC(b)R SOBRE EL
DESARROLLO DE LA RADIOTECNIA 138

1
Al camarada Stalin, con el pedido de pasarlas a todos los miembros del Burd Politico
Camarada Stalin:

Adjunto dos informes: el primero, del profesor Osadchi, experto en electricidad, que
se refiere a las comunicaciones radiotelegraficas y radiotelefénicas; el segundo, de
Bonch-Bruévich (no es pariente de los conocidos hermanos Bonch-Bruévich, uno de
los cuales fue responsable de asuntos del CCP y el otro, destacado general zarista).
Este Bonch-Bruévich, cuyo informe adjunto, es un notable especialista e inventor en
radio, una de las principales figuras del laboratorio de radio de Nizhni Névgorod.

Por dichos informes se puede ver que en el aspecto técnico es perfectamente factible
para nosotros la trasmisidén inaldmbrica de la voz humana a cualquier distancia;
también es posible utilizar muchos centenares de receptores, con los cuales se
pueden recibir discursos, informes y conferencias, pronunciados en Moscu, en
muchos cientos de lugares de la Republica situados a centenares de verstas y, en
determinadas condiciones, a miles de verstas de nuestra capital.

Creo que la realizacion de este plan es para nosotros una necesidad indiscutible,
tanto desde el punto de vista de la agitacién y propaganda, especialmente para las
masas analfabetas de la poblacion, como para la trasmision de conferencias. Dada la
ineptitud de la mayoria de los profesores burgueses de ciencias sociales de quienes
nos valemos, e incluso el dafio que causan, no nos queda otro recurso que hacer que
nuestros pocos profesores comunistas, capacitados para pronunciar conferencias
sobre ciencias sociales, las impartan para cientos de lugares, en todos los confines de

138 Al atribuir mucha importancia al fomento de la radio, “periddico sin papel y ‘sin distancias’”, el 17 de marzo de 1920 Lenin
suscribié una disposicién del Consejo de Trabajo y Defensa en la que se decia: “1. Encargar al laboratorio de radio de Nizhni
Novgorod, del Comisariado del Pueblo de Correos y Telégrafos, la confeccion, lo mas urgente posible, y no mas tarde de dos meses
y medio, de una emisora radiotelefénica con radio de alcance de 2 mil verstas. 2. El lugar de su instalacién sera Moscu. Los trabajos
preparatorios comenzaran inmediatamente”.

El 27 de enero de 1921 Lenin firmé el decreto de tendido de redes radiotelefdnicas, en el que se trazaba un extenso programa
de trabajos y se subrayaba su importancia estatal y extraordinaria urgencia. La confeccion de emisoras y receptores de radio volvid
a encargarse al laboratorio de radio de Nizhni Névgorod.

Lenin prestaba particular atencién a la construccidon de la emisora radiotelefénica en Moscu. Encargd a N. P. Gorbunov,
administrador de asuntos de) CCP y del CTD, que controlara especialmente esta labor y le informara sobre la marcha de los trabajos.

El 13 de mayo de 1922, unos cuantos meses antes de puesta en servicio de la emisora radiotelefénica, Lenin habld por teléfono
con el ingeniero V. A. Pavlov a fin de escuchar aclaraciones suplementarias acerca del valor de la emisoray mas tarde, el 18 de mayo,
le pidié que preguntara a M. A. Bonch-Bruévich, dirigente del laboratorio de radio de Nizhni Névgorod, qué cuantia se necesitaba
(en rublos prebélicos) en total para organizar debidamente las cosas.

Al recibir el 19 de mayo la comunicacién de Bonch-Bruévich de que para el funcionamiento normal del laboratorio se necesitaba
un presupuesto fijo que podria establecerse minimamente en 7.500 rublos prebélicos al mes (Bonch-Bruévich consideraba que el
presupuesto normal capaz de asegurar el progreso del laboratorio debia ser de 20 mil rublos prebélicos mensuales), Lenin hizo en
el Buro Politico del CC del PC(b)R una propuesta de asignaciones suplementarias para el laboratorio de radio a cargo del fondo de
oro con el objeto de que el laboratorio acelerase maximamente la produccion de altavoces y radiorreceptores. La propuesta de
Lenin fue aprobada el 22 de mayo en el Burd Politico.

V. I. Lenin valoraba altamente la actividad del laboratorio de radio de Nizhni Névgorod. El 19 de septiembre de 1922, después
de puesta en marcha de la central radiotelefénica de Moscu, por disposicion del CEC de toda Rusia, el laboratorio de radio de Nizhni
Ndévgorod fue condecorado con la orden de la Bandera Roja del Trabajo; en la misma disposicidn el CEC de toda Rusia hizo constar
la actividad cientifica de los dirigentes cientificos del laboratorio.
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la Federacion.

Por consiguiente, opino que de ninguna manera debemos escatimar recursos para
organizar a fondo la radiotelefonia y la produccidn de altoparlantes de calidad.

Propongo que aprobemos una disposicion para asignar fuera del presupuesto, como
medida extraordinaria, la suma de hasta 100.000 rublos oro, del fondo oro, para el
laboratorio de radio de Nizhni Ndvgorod con el fin de acelerar al maximo la
finalizacion del trabajo iniciado para la instalacién de altoparlantes de calidad y
muchos cientos de receptores en toda la Republica, que puedan difundir entre las
grandes masas los discursos, informes y conferencias pronunciados desde Moscu o
algun otro centro.

Encomendar al Consejo de Trabajo y Defensa que organice una supervision especial
sobre la forma en que se gasta dicho fondo, y si resultara conveniente, que instituyan
primas, que se pagaran con cargo al mismo fondo para recompensar la especial
eficacia y rapidez en la marcha del trabajo.

Afadiré que Izvestia de hoy publica la noticia de un invento inglés en radiotelegrafia
gue permite trasmitir secretamente los radiogramas. Si pudiéramos comprar ese
invento, las comunicaciones radiotelefénicas y radiotelegraficas adquiririan adn
mayor significacion para fines militares.

Lenin

Dictada por teléfono el 19 de mayo de 1922
Publicada por primera vez el 21 de enero de 1949 en el periédico “Pravda", num. 21
Se publica segtin el apunte del secretario (ejemplar mecanografiado) cotejado con el texto del periddico

2
Al camarada Stalin

Con respecto al documento presentado hoy por Bonch-Bruévich, creo que no
podemos financiar el laboratorio de radio con el fondo oro sin tareas especiales.

Por lo tanto propongo que se encomiende al Consejo de Trabajo y Defensa que aclare
cuales serian los gastos necesarios para que el laboratorio de radio acelere al maximo
el perfeccionamiento y la produccién de teléfonos y receptores con altoparlantes. En
mi opinion, sélo para eso debemos asignar determinada suma de oro fuera del
presupuesto.

Lenin

Dictada por teléfono el 19 de mayo de 1922
Publicada por primera vez en 1945 en la Recopilacion Leninista XXXV
Se publica segun el apunte del secretario (ejemplar mecanografiado)
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ACERCA DE LA “DOBLE” SUBORDINACION Y LA LEGALIDAD 3

Al camarada Stalin para el Burd Politico

El asunto de la fiscalia ha originado divergencias en la comisidon del Comité Central
nombrada para dirigir las labores de la sesién del Comité Ejecutivo Central de toda
Rusia. Si estas discrepancias no suscitan la transferencia automatica del problema al
Burd Politico, yo, por mi parte, lo considero de tal importancia que propongo pasarlo
al Burd Politico para su solucién.

La esencia de las discrepancias consiste en lo siguiente: la mayoria de la comisién
elegida por el CEC de toda Rusia se ha manifestado en el problema de la fiscalia en
contra de que los representantes locales del ministerio fiscal sean designados sdlo
por los organismos centrales y estén subordinados Unicamente a ellos. La mayoria
pide la llamada “doble” subordinacion, establecida en general para todos los
funcionarios locales; es decir, su subordinacién, de una parte, a los organismos
centrales, personificados por el Comisariado del Pueblo correspondiente, y de otra
parte, al correspondiente Comité Ejecutivo Provincial.

La misma mayoria de la comision del Comité Ejecutivo Central de toda Rusia ha
rechazado el derecho de los representantes locales del ministerio fiscal de apelar,
desde el punto de vista de la legalidad, contra cualquier decisidon de los Comités
Ejecutivos Provinciales y de las autoridades locales en general.

210
Me es dificil imaginarme con qué argumentos se puede defender una decisién tan
evidentemente errénea de la mayoria de la comisién del CEC de toda Rusia. Los
Unicos argumentos que he oido consisten en que la defensa de la “doble”
subordinacién es, en este caso, una lucha legitima contra el centralismo burocratico,

139 | 3 carta Acerca de la "doble" subordinacidn y la legalidad la escribid V. I. Lenin con motivo de la discusion del proyecto de
Reglamento para la institucion de la supervision fiscal presentado por el Comisariado del Pueblo de Justicia el 13 de mayo de 1922
al Il periodo de sesiones del CEC de toda Rusia de IX legislatura.

El proyecto fue sometido en la sesion a dura critica. Causé debates particularmente enconados el articulo quinto, con el que se
establecia que los fiscales locales se subordinaban sélo al fiscal de la Republica, eludiendo los comités ejecutivos; el nombramiento,
el despido y el traslado y apartamiento de fiscales debia correr sélo a cargo del fiscal de la Republica. La sesién adopt6 por mayoria
de votos el acuerdo de transferir el proyecto de ley en calidad de material a una comision elegida especialmente para este fin. La
comisién se expresd en mayoria por la doble subordinacién de los fiscales locales: a los comités ejecutivos provinciales y al centro
personificado por el fiscal de la Republica. Idéntico acuerdo adoptd la comision creada por el CC del PC(b)R para dirigir las labores
de las sesiones del CEC de toda Rusia. Defendieron el principio de la “doble subordinacién” los miembros de la comisién L. B.
Kéamenev y A. . Rikov. V. . Lenin propuso en la carta al Burd Politico que se declinara este principio. El 22 de mayo el Buré Politico
adoptd por mayoria de votos la propuesta de Lenin y transfirié el problema a consideracién del grupo comunista en la sesion del
CEC de toda Rusia. En la disposicion del Burd Politico se decia: “Rechazar la ‘doble subordinacién' y establecer la subordinaciéon de
las autoridades fiscales locales sdlo al centro personificado por el fiscal general. Las autoridades fiscales locales son nombradas por
el fiscal general bajo el control del Tribunal Supremo, el Comisariado del Pueblo de Justicia y el Buré de Organizacién del CC. Dejar
como prerrogativa del poder fiscal el derecho y el deber de protestar toda clase de veredictos de las autoridades locales desde el
punto de vista de la legalidad de dichos veredictos o disposiciones sin derecho de sobreseerlos, sino con el derecho exclusivo de
someterlos a examen del tribunal”.

No obstante, el grupo se pronuncié en favor de la “doble subordinacién”. El 24 de mayo el Buré Politico confirmé su acuerdo
del 22 de mayo tachando las palabras “sino con el derecho exclusivo de someterlos a examen del tribunal", y dispuso: “poner en
conocimiento del grupo en la sesidn del CEC de toda Rusia que el Burd Politico considera indispensable adoptar la ley de la fiscalia
en la sesidn, con la particularidad de que la protesta del grupo puede ser transferida al Pleno del CCy, en caso de modificacién del
acuerdo por el Pleno, al periodo siguiente de sesiones del CEC de toda Rusia”. La comisidn elegida por la sesidn, tras largos debates,
adopto el articulo quinto en la redaccién del Comisariado del Pueblo de Justicia que declinaba la “doble subordinacién”. Redactado
de esta manera el Reglamento para la supervision fiscal fue aprobado por la sesion del CEC de toda Rusia y, de conformidad con el
decreto del 8 de julio, entrd en vigor a partir del 1 de agosto de 1922.
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en defensa de la necesaria independencia local y contra la actitud arrogante de los
organismos centrales frente a los miembros de los Comités Ejecutivos Provinciales.
¢Hay, acaso, arrogancia en la opinién de que la legalidad no puede ser distinta en
Kaluga o en Kazdn, sino que debe ser la misma para toda Rusia e incluso Unica para
toda la Federacién de Republicas Soviéticas? El error fundamental de la opinién que
ha triunfado en la mayoria de la comisién del CEC de toda Rusia consiste en que sus
componentes aplican equivocadamente el principio de la “doble” subordinacién. La
“doble” subordinacion es imprescindible alla donde hay que saber tomar en
consideracion la inevitabilidad real de diferencias. La agricultura de la provincia de
Kaluga se diferencia de la de Kazan. Esto atafie también a toda la industria. Y lo mismo
puede decirse de la administracion o de la gobernacién. No tener en cuenta las
peculiaridades locales en todos estos problemas significaria incurrir en el centralismo
burocratico, etc.; significaria crear obstaculos para que los funcionarios locales
puedan contar con las peculiaridades locales, a pesar de que esto constituye la base
de todo trabajo racional. Sin embargo, la legalidad debe ser Unica, y el mayor mal de
toda nuestra vida y de toda nuestra incultura es la tolerancia ante la tradicional
concepcidn rusay las costumbres de los semisalvajes que desean conservar en Kaluga
una legalidad diferente a la de Kazan. No debe olvidarse que, a diferencia de todo
poder administrativo, el ministerio fiscal no tiene poder administrativo alguno y no
tiene voz en ningun problema administrativo. El fiscal tiene derecho y esta obligado
a hacer una sola cosa: vigilar que rija una interpretacién verdaderamente Unica de la
legalidad en toda la Republica, pese a las diferencias locales y a despecho de las
influencias locales, cualesquiera que sean. El derecho y el deber del fiscal consisten
Unicamente en pasar los sumarios al fallo del tribunal. ¢ Qué tribunales son esos? En
nuestro pais, los tribunales son locales. Los jueces son elegidos por los Soviets locales.
Por eso, el poder al que el fiscal pasa el proceso de infraccién de la ley incoado por él
es un poder local. Y este poder local estd obligado, por una parte, a cumplir
absolutamente las leyes Unicas promulgadas para toda la Federacién vy, por otra, al
dictar sentencia, debe tomar en consideracién todas las circunstancias locales. Al
proceder asi, tiene el derecho de decir que, pese a haber sido indudablemente
transgredida la ley en el caso dado, existen tales o cuales circunstancias, bien
conocidas por los habitantes de la localidad y aclaradas durante la vista de causa, que
obligan al tribunal local a estimar necesario atenuar la pena que se impone a estos o
aquellos individuos e incluso a absolver a otros. Si no observamos, cueste lo que
cueste, esta condicion elementalisima para implantar una legalidad Unica en toda la
Federacién, no podremos ni hablar de proteccién alguna ni de creacién alguna de la
cultura.

De la misma manera es erréneo por principio decir que el fiscal no debe tener
derecho a recurrir contra las decisiones de los Comités Ejecutivos Provinciales y de
otros érganos de poder locales y que, desde el punto de vista juridico, debe juzgarlos
la Inspeccidon Obrera y Campesina.

La Inspeccién Obrera y Campesina juzga no soélo desde el punto de vista de la
legalidad, sino también desde el punto de vista de la conveniencia. El fiscal responde
de que ninguna decisidn de las autoridades locales discrepe de la ley, y sélo desde
este punto de vista esta en el deber de apelar contra toda decisidn ilegal; pero el
fiscal no tiene derecho a dejar en suspenso las decisiones, sino que viene obligado
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Unicamente a adoptar medidas para que la interpretacién de las leyes sea idéntica
por completo en toda la Republica. Por eso, la decisién de la mayoria de la comisién
del CEC de toda Rusia no sélo constituye un grandioso error de principio, no sélo
aplica de una manera absolutamente falsa el principio de la “doble’ subordinacién,
sino que socava también toda labor encaminada a implantar la legalidad y un minimo
de cultura.

Ademas, para resolver este problema hay que tomar en consideracion la importancia
de las influencias locales. Estd fuera de toda duda que vivimos en un mar de
ilegalidades y que la influencia local es uno de los mayores enemigos, si no el mayor,
de que se implanten la legalidad y la cultura. Quiza no se encuentre una persona que
no haya oido decir que la depuracién del Partido ha revelado en la mayoria de las
comisiones depuradoras locales, como hecho dominante, un ajuste de cuentas
personales y locales durante la misma. Es un hecho indiscutible y bastante
significativo. Dudo de que haya quien se atreva a negar que a nuestro Partido le es
mas facil encontrar una docena de comunistas seguros, con suficiente instruccién
juridica y capaces de resistir cualquier influencia puramente local, que encontrar
centenares dotados de dichas cualidades. Y a eso, precisamente, se reduce la
cuestion cuando se habla de la “doble” subordinacidn de la fiscalia y de la necesidad
de subordinarla a un solo organismo central. Es en el centro donde debemos
encontrar unos diez hombres que ejerceran el poder fiscal central personificado en
el fiscal general, el Tribunal Supremo y el Consejo Directivo del Comisariado del
Pueblo de Justicia (doy de lado el problema de si el fiscal general goza de poder
unipersonal o comparte ese poder con el Tribunal Supremo y el Consejo Directivo del
Comisariado del Pueblo de Justicia, pues es un problema completamente secundario
y puede ser resuelto de una manera o de otra, en dependencia de que el Partido
confie este inmenso poder a una sola persona o lo reparta entre las tres instancias
mencionadas). Estos diez hombres, encontrandose en el centro, trabajan bajo la mas
directa vigilancia y en el mas estrecho contacto con las tres instituciones del Partido
qgue representan la maxima garantia contra las influencias locales y personales, a
saber: el Burd de Organizacién del CC, el Buré Politico del CC y la Comisidn Central de
Control. Ademas, esta Ultima institucion, es decir, la Comision Central de Control,
responde sélo ante el Congreso del Partido y esta organizada de tal modo que sus
miembros no pueden en absoluto desempenar otros cargos en ningun comisariado
del pueblo, en ningin departamento u otro érgano del Poder soviético. Esta claro
que, en tales condiciones, tenemos la maxima garantia que podia imaginarse hasta
ahora de que el Partido creard un organismo colegiado central poco numeroso, capaz
de oponerse de verdad a las influencias locales y al burocratismo local, o de cualquier
otro género, y de implantar una auténtica aplicacidon uniforme de la legalidad en toda
la Republica y en toda la Federacién. Por eso, los posibles errores de este organismo
juridico colegiado central seran corregidos en el acto por los organismos del Partido
gue establecen, en general, todas las concepciones fundamentales y todas las reglas
basicas para toda nuestra labor de partido y de los Soviets en toda la Republica.

Apartarse de eso significaria intentar pasar bajo cuerda una opinidn que nadie
defiende abierta y francamente, a saber: que en nuestro pais han alcanzado ya tan
alto desarrollo la cultura y la legalidad, inseparablemente ligada a ella, que podemos
garantizar la existencia de un centenar de fiscales absolutamente irreprochables en
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el sentido de que jamas se dejaran dominar por ninguna influencia local e
implantaran por si solos una legalidad uniforme en toda la Republica.

En resumen, llego a la conclusién de que defender la “doble” subordinacién de la
fiscalia y privar a ésta del derecho de apelar contra cualquier decision de las
autoridades locales no sdélo es equivocado por principio, no sélo obstaculiza nuestra
tarea fundamental de instaurar firmemente la legalidad, sino que, ademas, expresa
los intereses y prejuicios de la burocracia local y de las influencias locales, es decir,
levanta la peor barrera entre los trabajadores y el Poder soviético local y central, asi
como entre los trabajadores y el poder central del PCR.

Por eso, propongo al CC que rechace en este caso la “doble” subordinacidn,
establezca la subordinacion de las autoridades fiscales locales Unicamente al centro
y reserve al ministerio fiscal el derecho y el deber de apelar contra todas y cada una
de las decisiones de las autoridades locales desde el punto de vista de la legalidad de
dichas decisiones o disposiciones, sin estar facultado para dejarlas en suspenso, y con
el derecho exclusivo de pasar los sumarios al fallo del tribunal.

Lenin

Dictado por teléfono el 20 de mayo de 1922 Publicado por primera vez el 23 de abril de 1925 en el periédico
"Pravda", nuim. 91
Se publica segun el apunte del secretario (ejemplar mecanografiado)
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CARTA AL SECRETARIADO DEL CC DEL PC(b)R SOBRE LA REDUCCION DEL
EJERCITO ROJO 0

Creo que corresponde plantear una reduccidon de una cuarta parte y explicar, para
argumentarlo, que en Génova se ha logrado dar un paso hacia el armisticio; que
aungue ese paso es pequefio y no muy seguro, de todos modos es real.

Lenin

Dictada por teléfono el 20 de mayo de 1922
Publicada por primera vez en 1959 en la Recopilacion Leninista XXXVI
Se publica segun el apunte del secretario (copia a mdquina)
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CARTA A L. V. STALIN PARA EL BURO POLITICO DEL CC DEL PC(b)R CON
UN PROYECTO DE DISPOSICION SOBRE LA COMPOSICION DEL CEC DE
TODA RUSIA

Al camarada Stalin, parael Burdé Politico

La sesion del CEC de toda Rusia ha mostrado que no se ha organizado debidamente
la composicidon del CEC de toda Rusia. La gran mayoria de sus componentes son
funcionarios.

Propongo que el Burd Politico apruebe el siguiente acuerdo:

Establecer que es indispensable que no menos del 60 por ciento de los
componentes del CEC de toda Rusia sean obreros y campesinos que no ocupen
cargos en el aparato de los Soviets; que no menos del 67 por ciento de los
componentes del CEC de toda Rusia sean comunistas; encomendar el estudio del
problema para el préximo Pleno del CC a los tres camaradas siguientes: Kalinin,
Enukidze y Kdmenev. Presentarlo primero al Burd Politico, por intermedio de éste

140 | 3 carta de V. I. Lenin fue una respuesta a la interpelacion del secretariado del CC del PC(b)R de si se debia plantear en el
préximo Ill periodo de sesiones del CEC de toda Rusia de IX legislatura el problema de la reduccién de los efectivos del Ejército Rojo.
El plan de reduccidn de dichos efectivos lo confeccionaba el Consejo Militar Revolucionario de la Republica con motivo del problema
planteado por la delegacién soviética en la Conferencia de Génova sobre la posibilidad de la reduccion general de los armamentos.
En el orden del dia del Il periodo de sesiones el problema fue incluido en forma hipotética, convencional, en dependencia de los
resultados de la Conferencia de Génova. El 24 de mayo de 1922 la sesion del CEC de toda Rusia adopté una disposicion en la que se
sefialaba: “La Conferencia de Génova, merced a la linea que defendia nuestra delegacidn, ofrece fundamentos para estimar que una
reduccidn sustancial del ejército es posible”. “Sin embargo —decia luego la disposicion—, la Conferencia de Génova no resolvié
siquiera los mas impostergables problemas de la esfera de las relaciones de la Republica Soviética con los Estados burgueses,
postergando la solucién de los problemas fundamentales para La Haya...” En virtud de ello, el problema de la reduccién del ejército
se retird de la agenda del Ill periodo de sesiones del CEC de toda Rusia. La sesidn del CEC de toda Rusia encargd al Gobierno vy al
Comisariado del Pueblo para los Asuntos Militares que presentaran la respectiva proposicién cuando se conocieran los resultados
de la Conferencia de La Haya.



al Pleno del CC, para elevarlo al préximo Congreso de los Soviets de toda Rusia 4.

Lenin

23/V.1922.

Publicada por primera vez en 1959 en la Recopilacion Leninista XXXVI
Se publica segun el manuscrito
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AL PRIMER CONGRESO DE MUJERES TRABAJADORAS DE
TRANSCAUCASIA 142

Saludo al | Congreso de mujeres trabajadoras de Transcaucasia. Agradezco la
eleccién. Debido a la enfermedad no puedo asistir.

Ulignov-Lenin

Escrito en mayo, no después del 26, de 1922

Publicado en idioma azerbaidzhano el 28 de mayo de 1922 en el periédico “Kommunist", num. 116
Publicado por primera vez en ruso el 29 de mayo de 1922 en el periédico “Bakinski Rabochi”, nim. 117
Se publica segtin el texto del periédico "Bakinski Rabochi”, cotejado con la copia del telegrama
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CARTA A L. V. STALIN PARA EL BURO POLITICO DEL CC DEL PC(b)R CON
MOTIVO DE LA CONCESION A L. URQUHART* 143

* En la cabecera del documento F. E. Dzerzhinski escribié: “Directrices de V. I. -4. IX.” y “al camarada Stalin”, y después del texto:

141 E| Burd Politico del CC del PC(b)R, tras discutir en la reunion del 26 de mayo de 1922 la propuesta de V. I. Lenin, dispuso
transferirla como material a la comisidn que el CC cred para dirigir las labores del Ill periodo de sesiones del CEC de toda Rusia de IX
legislatura.

142 E| Primer Congreso de mujeres trabajadoras de Transcaucasia se inauguré el 26 de mayo de 1922 en Baku. Se escucharon en
el Congreso los siguientes informes: el progreso del movimiento femenino en la Rusia Soviética y en el mundo entero y las tareas
del secretariado femenino internacional; la trabajadora de Transcaucasia y la Ill Internacional; el momento, etc. EI 30 de mayo el
Congreso concluyd sus labores.

El saludo Al Primer Congreso de mujeres trabajadoras de Transcaucasia fue escrito en respuesta al comunicado que V. I. Lenin
recibio en nombre de las trabajadoras de Georgia, Armenia y Azerbaidzhdn acerca de que habia sido elegido delegado al Congreso
de mujeres trabajadoras de Transcaucasia.

Se dio lectura al saludo en la primera sesion del Congreso.

143 Tratase de las negociaciones de concesion para la extraccion de minerales al financiero e industrial inglés L. Urquhart,
presidente de la Sociedad Unificada Ruso-Asiatica y propietario de grandes empresas mineras en Rusia antes de la Revolucion de
Octubre.

Las negociaciones entre L. B. Krasin, comisario del pueblo de Comercio Exterior, y L. Urquhart comenzaron en Londres a
mediados de junio de 1921. De agosto a septiembre de 1921 las negociaciones se celebraron en Moscu. El Gobierno soviético estuvo
dispuesto a ofrecer en determinadas condiciones a Urquhart una concesién para el usufructo de empresas que habian sido de su
propiedad antes de la Revolucién de Octubre. Lenin trazé las condiciones fundamentales de la concesién y seguia atento la marcha
de las negociaciones. Durante estas Ultimas se redacté un proyecto de tratado de concesién. Sin embargo, en octubre de 1921
Urquhart suspendié las negociaciones y se incorpord a la campafia antisoviética contando conseguir con ayuda de la presion y el
chantaje grandes concesiones del Gobierno soviético.

A propuesta de Lenin, el CC del PC(b)R cred una comision con I. K. Mijailov al frente para inspeccionar las empresas que se
proyectaba entregar en concesion a Urquhart. La comision llegé al criterio de que la culpa del deterioro de dichas empresas la tenian
los extranjeros y se expreso contraria a que se las entregara en concesion a Urquhart.



“Exacto. Dzerzhinski”. En el documento figura asimismo la acotacion de I. V. Stalin: “Opinién del camarada Lenin”. -Ed.

Otorgar la concesion a Urquhart sélo a condicién de apertura de un gran préstamo
para nosotros.

Todos los miembros del Burd Politico deben conocer la nota de la comisién de
Mijailov que ha viajado para inspeccionar las fabricas destinadas a entregarse a
Urquhart en concepto de concesion y ha emitido un criterio negativo.

Los enemigos cuentan con la total destruccion del capital fijo de nuestros transporte
e industria. Es preciso buscar recursos para restablecer dicho capital mediante
gravamenes sobre todos los articulos de consumo, llegando al gravamen maximo al
tratarse de tales articulos como el azlicary lacerveza.

Se tendran en cuenta el empréstito interno forzoso y el impuesto de ingresos.

Dictada el 4 de septiembre de 1922
Publicada por primera vez en 1945 en la Recopilacion Leninista XXXV

Las propuestas al Buré Politico del CC del PC(b)R que se publican las escribid V. I. Lenin tras recibir una nota de la comision de
Mijailov. Lenin sefial en ellas que sélo se podia autorizar la concesién a Urquhart si se abria al Estado soviético un gran préstamo.

Las negociaciones con Urquhart se reanudaron en 1922.

El9 de septiembre de 1922 Krasin suscribio el tratado preliminar de concesidén con Urquhart. De conformidad con el tratado, se
entregaban a Urquhart en calidad de concesidn las empresas que antes de la Revolucién de Octubre habian pertenecido a la
Sociedad Unificada Ruso-Asiatica en los Urales y Siberia por el plazo de 99 afios (con el derecho del Gobierno soviético de rescatar
a los 40 afios de la firma del tratado, antes del plazo vencido, todas las empresas entregadas en concesion).

Segun las condiciones del tratado que firmara Krasin, la parte soviética debia prestar al concesionario asistencia econémica para
fines de restablecimiento de su capital de circulacién y las empresas mismas en proporciones que se fijarian al calcularse el dafio
sufrido por el concesionario en las empresas que le pertenecian en virtud de las disposiciones del Gobierno soviético. Sin embargo,
se hacia la reserva de que el importe total de dicha asistencia “no pasard de 20 millones de rublos oro”. A cuenta de la cuantia
sefialada la parte soviética se comprometia entregar al concesionario 150 mil libras esterlinas a lo largo de dos meses después de
ratificado definitivamente el tratado. La parte restante de la cuantia se pagaria al concesionario en obligaciones de 10.000 rublos al
portador por el plazo de 15 afios a partir del dia de la ratificacion del tratado. A los 3 afios de suscripcidn del tratado debia comenzar
a regir el interés del 3% anual de dichas obligaciones en favor del concesionario. A este ultimo se ofrecia en el territorio de la
concesion el derecho exclusivo de aprovechamiento de las riquezas forestales y minerales, asi como el derecho de venta en
determinadas condiciones de la materia prima extraida y los productos en el mercado interior (la RSFSR) o en el extranjero. Las
empresas en concesion se eximian del pago de impuestos y otros gravamenes locales, pero se gravaban con impuestos estatales
establecidos por la legislacion soviética para las empresas de la industria estatal. El concesionario se comprometia a asegurar la
norma minima fijada para él de fundicion de metales y elevar constantemente la produccién en las proporciones garantizadas,
rindiendo cuentas periédicamente ante el Gobierno soviético. Se comprometia, en concepto de pago por la concesion, el abono
anual en favor del Gobierno de la RSFSR en divisa inglesa o en especie, seguin lo opte el Gobierno soviético: un 6% de la cantidad de
los metales obtenidos por el concesionario y de toda clase de minerales que se vendian directamente; un 6% de la cantidad del
carbdn extraido, al igual que de la turba o las materias primas; un 4% en metalico del costo de los demas productos: “materiales
producidos, productos fabricados, articulos, etc.”. Al Gobierno soviético se le otorgaba el derecho de comprar al concesionario
“hasta un 50% de los metales y productos elaborados, los minerales extraidos y otras mercancias producidas por él”. Al vencer el
plazo de la concesion todas las empresas del concesionario debian ser entregadas sin reembolso al Gobierno soviético.

El tratado debia ser ratificado por el Consejo de Comisarios del Pueblo en el plazo de un mes después de suscrito.

Al tomar conocimiento del tratado suscrito por Krasin, Lenin lo calificé de inconveniente a todas luces para el Estad o soviético
y se pronuncid contrario a su ratificacion (véase el presente tomo, pags. 221-222). El problema del tratado con Urquhart se discutié
en las reuniones del Burd Politico del CC del PC(b)R del 14, el 21 y el 28 de septiembre y en el Pleno del CC del PC(b)R del 5 de
octubre de 1922. El Pleno del CC adopté una disposicidén en un punto de la cual se decia: “I. a) El tratado con Urquhart se rechazara.
Entre otras cosas, sirve de motivo para el rechazo la inestabilidad del tratado comercial con Inglaterra que puede ser anulado por
ésta en acto unilateral y en cualquier momento. Y el motivo fundamental es la imposibilidad para la Rusia Soviética de firmar una
concesion excepcional por el volumen vy el significado en virtud de la politica hostil de Inglaterra en el momento presente en el
problema de los Dardanelos, de importancia vital para Rusia. Este motivo debe ser sefialado en forma exclusiva en la disposicién
oficial del CCP”. El 6 de octubre el tratado fue declinado por el Consejo de Comisarios del Pueblo.

Lenin estimaba indispensable comprobar minuciosamente una vez mas todas las condiciones de la concesion (véase el presente
tomo, pag. 230). En particular, proponia disminuir el territorio de la concesién y reducir las cuantias que deberia recibir Urquhart
(véase el presente tomo, pag. 251).

El problema de las causas de que el Gobierno soviético se negara a aceptar el convenio con Urquhart, asi como de la posibilidad
de reanudar las negociaciones con él lo tocé Lenin en su entrevista a Farbman, corresponsal de los periddicos ingleses The Obtener
y The Manchester Guardian el 27 de octubre de 1922 (véase el presente tomo, pags. 258-259) y a A. Ransome, corresponsal del
periddico The Manchester Guardian el 5 de noviembre de 1922 (véase el presente tomo, pag. 280).
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Se publica segun el apunte de F. F. Dzerzhinski

UN POCO DE HIEL ECHA A PERDER MUCHA MIEL

El sefior O. A. Ermanski ha escrito un libro excelente y Util: La organizacidn cientifica
del trabajo y el sistema Taylor (Ed. del Estado, 1922). Se trata de una edicidn revisada
de su libro publicado por primera vez en 1918, El sistema Taylor. El libro ha sido
substancialmente ampliado, al que se agregaron suplementos muy importantes: |. “El
trabajo productivo y la cultura”; Il. “El problema de la fatiga”. Una de las partes mas
importantes, anteriormente titulada “Trabajo y descanso”, que ocupaba sélo 16
paginas, ha sido ampliada a 70 paginas (Capitulo Ill: “El trabajo de la persona”).

El libro nos ofrece una exposicion detallada del sistema Taylor y, esto es
especialmente importante, tanto en sus aspectos positivos como en sus aspectos
negativos, y también de datos cientificos fundamentales sobre el desgaste fisioldgico
y la recuperacion del mecanismo humano. En mi opinidén, el libro se adapta
perfectamente como manual oficial para todas las escuelas profesionales y, en
general, para todos los colegios de ensefianza secundaria. Aprender a trabajar es
ahora la tarea principal, verdaderamente nacional de la Republica Soviética. Lograr la
alfabetizacién total, sin limitarnos de ninglin modo a este objetivo; marchar adelante
a toda costa y tomar todo lo que es verdaderamente valioso de la ciencia europea y
norteamericana: tal es nuestra tarea primera y fundamental.

El libro del sefior Ermanski tiene un serio defecto, que puede impedir que sea usado
como manual: la verbosidad del autor. Repite lo mismo una y otra vez sin una
necesidad comprensible. Quiza le sirva de disculpa hasta cierto punto el hecho de
gue no pensaba escribir un manual. Sin embargo, en la pdgina VIII del prélogo dice
gue considera un mérito de su libro la exposicion popular de los problemas
cientificos. Tiene razén, pero la exposicién popular requiere también eliminar las
repeticiones. El “pueblo” no tiene tiempo para leer libros grandes. El libro del sefor
Ermanski es demasiado voluminoso, sin ninguna razén. Esto impide su
popularidad...*

* Aqui se interrumpe el manuscrito. - £d.

Escrito en septiembre, después del 10, de 1922
Publicado por primera vez en {928 en la Recopilacion Leninista VIII
Se publica segun el manuscrito
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DEL PC(b)R ACERCA DE LA DENEGACION DEL TRATADO CON L.
URQUHART

12/1X.
Camarada Stalin:

Tras leer el tratado de Krasin con Urquhart me expreso en contra de su aprobacion.
Al prometernos ingresos al cabo de dos o tres afios, Urquhart nos cobra dinero ya
ahora. Esto es absolutamente inadmisible. Mijailov, presidente de la comisién que ha
viajado especialmente para conocer la concesién a Urquhart en el terreno, ha
mostrado que la culpa de las destrucciones no la tenemos nosotros, sino los
extranjeros. i iY nosotros vamos a pagarla!! Se nos dice que el alivio sobrevendra al
cabo de x (equis) afios, iy a pagar comenzamos en el acto!

Propongo que se deniegue esta concesion.
Esclavitud y saqueo.

Hago recordar la conclusién de la comision de Mijdilov. Estuvo en contra de la
concesion.

No se ha sumado un solo argumento de peso. Hay que rechazar.
Le ruego que lo ponga en conocimiento de los miembros del Burd Politico.

Con s. coms. V. Ulidnov (Lenin)

P.S. Es un ardid el decir que la concesidn no servira de precedente.

Seguramente y sin falta serd un precedente. En realidad asi sera sin falta y a pesar de
toda clase de palabras y aseveraciones.

Ademas, en general, todo lo descubierto por la comisidn de Mijailov no se ha tenido
en cuenta en absoluto. Existe una serie de argumentos contra semejante concesion.

Lenin

Escrita el 12 de septiembre de 1922
Publicada por primera vez en 1959 en la Recopilacion Leninista XXXVI
Se publica segun el manuscrito

CARTA AL V CONGRESO SINDICAL DE TODA RUSIA 44

144 E| Quinto Congreso de toda Rusia de tos sindicatos se celebré en Moscu del 17 al 22 de septiembre de 1922. Asistieron al

Congreso 970 delegados (775 con voz y voto y 195 con voz) en representacion de mas de 5 millones de obreros sindicados. El
Congreso eligié a V. I. Lenin miembro de honor de la mesa.

En la agenda del Congreso figuraban los siguientes problemas:
1) informe de rendicion de cuentas del Consejo Central de los Sindicatos de toda Rusia y el informe de la Comisidn Revisora, 2)



17.1X. 1922.
Queridos camaradas:

Por primera vez después de una larga enfermedad se me presenta una ocasién para
dirigirme a un Congreso, aunque sea por escrito. Por lo tanto, permitanme que me
limite a expresarles mis calurosos saludos y a unas breves observaciones sobre la
situacion y las tareas de nuestra industria y de nuestra Republica. Nuestra situacién
es sumamente dificil porque no tenemos medios para restablecer el capital fijo, las
magquinarias, las herramientas, los edificios, etc., y precisamente la llamada “industria
pesada” es la base fundamental del socialismo. En los paises capitalistas el capital fijo
suele ser restablecido mediante préstamos. A nosotros nadie quiere darnos
préstamos mientras no hayamos restablecido la propiedad de los capitalistas y
terratenientes; pero no podemos hacerlo ni lo haremos. Sélo nos queda un camino
largo y extremadamente dificil: acumular poco a poco nuestros ahorros y aumentar
los impuestos, para restablecer paulatinamente nuestros destruidos ferrocarriles,
maquinas, edificios, etc. Por el momento somos el Unico pais en todo el mundo en el
que, bajo la direccion de los obreros, los campesinos trabajadores construyen el
socialismo y rechazan terminantemente la direccidn de los capitalistas, quienes se
escudan tras floridas frases sobre democracia, libertad, etc., para afirmar en realidad
la propiedad privada capitalista y terrateniente y establecer la dominaciéon de un
pufiado de ricos que han repartido todo el Globo terrestre y que luchan entre si por
un nuevo reparto, por el sojuzgamiento de centenares de millones de seres de
naciones mas débiles y atrasadas.
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Mientras estemos solos, la tarea de restablecer nuestra economia nacional descansa
sobre nuestros hombros como una carga extraordinariamente pesada. Es
indispensable que todos los campesinos y todos los obreros pongan en maxima
tensidon sus energias, que perfeccionemos nuestro aparato estatal, muy deficiente
aun, que su funcionamiento sea menos costoso; todo ello para mejorar la situaciéon
de los trabajadores y restablecer aunque sea en alguna medida nuestra economia
nacional, destruida por las guerras imperialista y civil.

Que todo obrero y campesino politicamente consciente, cuando se sienta
desalentado por sus duras condiciones de vida o por la marcha extremadamente
lenta de nuestra construccion estatal, recuerde el pasado reciente, cuando estaban
en el poder los capitalistas y terratenientes. Esto le dard un impulso nuevo en su

informe sobre los resultados de la nueva politica sindical y las tareas inmediatas del movimiento sindical, 3) informe del Consejo
Superior de Economia Nacional sobre la situacion en la industria, 4) informe del comisario del pueblo de Trabajo, 5) organizacion de
los sindicatos, 6) regulacion de los salarios y los convenios colectivos, 7) la labor educativa y cultural de los sindicatos, 8) los seguros
sociales, 9) informacién sobre la labor de los sindicatos con motivo del hambre, 10) informe de la Internacional Sindical y 11)
elecciones.

Antes del Congreso, a principios de septiembre, M. P. Tomski, presidente del Presidium del Consejo Central de los Sindicatos de
toda Rusia, se dirigié a Lenin pidiéndole enviar una carta al Congreso. Lenin dio su acuerdo. El proyecto de carta escrito el 13 de
septiembre lo envié Lenin a |. V. Stalin con la siguiente nota: “Camarada Stalin: Muestre, por favor, al camarada Tomski este proyecto
de carta (asi como, si hace falta, a Kdmeneyv, Zindviev, Rikov, etc.) y devuélvamela, por favor, copiada a mdquina mafiana mismo. La
enviaré al Congreso el dia 16 o cuando haga falta. Lenin". En la nota devuelta a Lenin figuran acotaciones de los miembros del Buré
Politico acerca de su acuerdo con el texto de la carta, como igualmente una observacién de Tomski: “Estarian bien unas palabras de
mas relieve sobre los obreros en el sentido de que la gran industria es la base del socialismo”. Por lo visto en relacién con esta
observacion Lenin hizo un inciso en el proyecto de carta: “y precisamente la llamada ‘industria pesada’ es la base fundamental del
socialismo”.

Se dio lectura a la carta de Lenin en la primera sesidn del Congreso, por la tarde del 17 de septiembre; ademas, por encargo de
Lenin y en nombre de él, Tomski transmitié verbalmente al Congreso y, a través de éste, a todos los trabajadores sindicados un
caluroso saludo de Vladimir Ilich y sus votos de éxito. El Congreso envid a V. I. Lenin un saludo de respuesta.



trabajo. El Unico camino para salvar el poder obrero y campesino es esforzarse al
maximo para intensificar y mejorar el trabajo en todos los terrenos.

Con saludos de camarada,

V. Uliénov (Lenin)

“Trud", 18 de septiembre de 1922, y “Pravda", num. 210, 19 de septiembre de 1922
Se publica segun el manuscrito
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SOBRE LA FORMACION DE LA URSS
CARTA AL. B. KAMENEV

PARA LOS MIEMBROS DEL BURO POLITICO
DEL CC DEL PC(b)R 4°

145 E| 10 de agosto de 1922 el Burd Politico del CC del PC(b)R propuso al Buré de Organizacidon que creara una comision y le
encargara que preparase para el proximo Pleno del Comité Central del Partido el problema de las relaciones entre la RSFSR y las
republicas soviéticas nacionales independientes. Entraron a formar parte de la comision del Buré de Organizacion del CC constituida
el 11 de agosto I. V. Stalin, V. V. Kuibishev, G. K. Ordzhonikidze, J. G. Rakovski, G. Y. Sokdlnikov y representantes de las republicas
nacionales: entre otros S. A. Agamali-ogli (Azerbaidzhan), A. F. Miasnikov (Armenia), P. G. Mdivani (Georgia), G. |. Petrovski (Ucrania)
y A. G. Cherviakov (Bielorrusia).

Stalin redacté el proyecto de resolucién de la comision Sobre las relaciones entre la RSFSR y las republicas nacionales
independientes que preveia la entrada de Ucrania, Bielorrusia, Azerbaidzhan. Georgia y Armenia en la Federacién Rusa en
condiciones de republicas auténomas. El proyecto de Stalin fue enviado para su discusion a los Comités Centrales de los partidos
comunistas de las republicas soviéticas nacionales. Lo apoyaron los Comités Centrales de los partidos comunistas de Azerbaidzhan
y Armenia, el CC del PC de Georgia se pronuncié contra el proyectoy adopté en la reunion del 15 de septiembre de 1922 por mayoria
de votos el siguiente acuerdo: “Considerar que la agrupacion que se propone sobre la base de las tesis del camarada Stalin bajo la
forma de autonomizacién de las republicas independientes es prematura. La mancomunidad de los esfuerzos econémicos vy la
politica general la estimamos indispensable, pero manteniéndose todos los atributos de la independencia”. EI CC del PC de
Bielorrusia se expresd en su disposicion en pro del mantenimiento de las relaciones contractuales entre republicas independientes.
El CC del PC de Ucrania no discutio el proyecto.

Las reuniones de la comision se celebraron el 23y el 24 de septiembre de 1922 bajo la presidencia de V. M. Mélotov. La comision
adoptd (con una abstencidn: el representante de Georgia) como base para la discusion el proyecto de Stalin. Formuld un punto
especial para declinar la resolucién del CC del PC de Georgia. Al discutirse el proyecto de Stalin por puntos, éstos fueron aceptados
por mayoria de votos con algunas modificaciones y adiciones que no cambiaban la esencia del proyecto. En particular, el punto
segundo, acerca de que las disposiciones del CEC de toda Rusia, del CCP y del CTD de la RSFSR eran obligatorias para las respectivas
instituciones de las republicas nacionales, fue aprobado por 8 votos contra 1 (Mdivani) con una abstencién (Petrovski).

El texto definitivo de la resolucidn de la comisién, el que analiza V. I. Lenin en la carta a los miembros del Burd Politico que se
publica, era el siguiente:

“1. Estimar conveniente concertar un tratado entre las republicas soviéticas de Ucrania, Bielorrusia, Azerbaidzhan, Georgia,
Armenia y la RSFSR sobre la entrada formal de las primeras en la RSFSR, dejando pendiente el problema de Bujara, Jorezmay la
Republica del Extremo Oriente y limitdndose a concertar tratados con ellos en lo tocante a los asuntos aduaneros, el comercio
exterior, los asuntos extranjeros, militares, etc.

Nota: Los correspondientes cambios en las constituciones de las republicas mencionadas en el primer punto y de la RSFSR se
efectuardn al resolverse el problema en los Soviets.

2. En consonancia con ello, las disposiciones del CEC de la RSFSR seran obligatorias para las instituciones centrales de las
republicas mencionadas en el primer punto, y las disposiciones del CCP y el CTD de la RSFSR, para los comisariados unificados de
dichas republicas.

Nota: Entran a formar parte del Presidium del CEC de la RSFSR representantes de estas republicas.

3. Los asuntos exteriores (Relaciones Exteriores y Comercio Exterior), los militares, las vias de comunicacion (excepto el
transporte local) y el Comisariado del Pueblo de Correos y Telégrafos de las republicas mencionadas en el primer punto se fundiradn
con sus homoélogos en la RSFSR a fin de que los respectivos comisariados tengan en las republicas sus apoderados con cierto
personal.

Los apoderados los nombran los comisariados del pueblo de la RSFSR previo acuerdo de los CEC de las respectivas republicas.

Estimar conveniente la participacion de representantes de las republicas interesadas en las correspondientes representaciones
del Comisariado del Pueblo de Relaciones Exteriores y el de Comercio Exterior en el extranjero.

4. Los comisariados del pueblo de Hacienda, Abastecimiento, Trabajo y Economia Nacional de las republicas se subordinaran
formalmente a las directrices de los correspondientes comisariados del pueblo de la RSFSR.

5. Los demas comisariados del pueblo de las republicas mencionadas en el primer punto, a saber: de Justicia, de Instruccion
Publica, del Interior, de Agricultura, de Inspeccion Obrera y Campesina, de Sanidad y de Prevision Social funcionaran por su cuenta.

Nota 12: Los organismos de combate a la contrarrevolucion en las mencionadas republicas se subordinaran a las directrices de
la Direccidn Politica del Estado de la RSFSR.

Nota 22: Los CEC de las republicas tendran el derecho de amnistia sélo en los asuntos civiles.

6. El presente acuerdo, de ser aprobado por el CC del PCR, no se publica, sino que se transmite a los CC nacionales como directriz
circular para su adopcidon por los Soviets a través de los CEC o congresos de los Soviets de las republicas mencionadas hasta la
convocatoria del Congreso de toda Rusia de los Soviets en el que sera declarado como deseo de dichas republicas”.

La propuesta de G. I. Petrovski —la de permitir la discusion de los acuerdos adoptados por la comision en los burds de los
Comités provinciales del Partido de las republicas— fue rechazada por 5 votos contra cuatro (Petrovski, Cherviakov, Agamali-ogli y
Mdivani); después de ello Petrovski propuso que se apuntara en el acta de la comisién que el CC del PC de Ucrania no habia discutido
el problema de las relaciones con la RSFSR.

El 25 de septiembre los materiales de la comisidn (el proyecto de Stalin, la resolucidn y las actas de las reuniones de la comisién,
asi como las resoluciones de los Comités Centrales de los partidos comunistas de Georgia, Azerbaidzhan y Armenia) fueron enviados
aLenin en Gorki. Al propio tiempo, sin esperar las indicaciones de Lenin y sin examinar el problema en el Buré Politico, el Secretariado
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del CC envié la resolucién de la comision a todos los miembros y suplentes del CC del PC(b)R para el Pleno fijado para el 5 de octubre.

Tras conocer los materiales de la comisidn, Lenin escribié a los miembros del Buré Politico la carta que se publica. La carta venia
fechada el 27 de septiembre. Por lo visto es un error, ya que en el “Libro para registrar las cartas, notas y encargos de V. I. Lenin” se
dice que la carta de Lenin fue enviada a los miembros del Buré Politico el 26 de septiembre; ademas, la conversacién de Lenin con
Stalin, de la que se habla en la carta, tuvo lugar el 26 de septiembre; de ello cabe concluir que la carta fue escrita por Lenin el 26 de
septiembre.

En la carta a los miembros del Burd Politico Lenin se opuso a la idea de Stalin de “autonomizaciéon” de las republicas nacionales
independientes soviéticas y sefiald otro camino de su agrupacién, diferente por principio, propuso crear la Unidén de Republicas
Socialistas Soviéticas (véase asimismo la carta de V. I. Lenin Contribucidn ai problema de las naciones o sobre la “autonomizacion”,
en el presente tomo, pags. 372-378).

Stalin tuvo una actitud absolutamente errénea ante la critica de Lenin a su nombre y la propuesta de Lenin de agrupar las
republicas soviéticas sobre la base de la igualdad de derechos y el mantenimiento de su soberania. En la carta a los miembros del
Burd Politico del 27 de septiembre de 1922 Stalin, sin ver claro la esencia internacionalista de la idea de la creacién de la URSS,
calificé la posicidn de Lenin como “liberalismo nacional”. Stalin se opuso a que, a la par con el CEC de la RSFSR, se constituyera el
Comité Ejecutivo Central de la Unidn y propuso que el CEC de la RSFSR fuera convertido en CEC de la Federacion. Comprendiendo,
empero, que el Comité Central apoyaria a Lenin, Stalin no se atrevié a insistir en su punto de vista y reviso la resolucion de la comision
del Burd de Organizacion del CEC en consonancia con todas las proposiciones de Lenin. El nuevo proyecto, con las firmas de Stalin,
Ordzhonikidze, Miasnikov y Mdlotov, fue enviado a los miembros y suplentes del CC. Sin embargo, en la introduccidn al proyecto no
se decia nada acerca de que habia sido revisado partiendo de las indicaciones bdsicas de Lenin, se velaba la diferencia cardinal entre
el proyecto de “autonomizacién” y el proyecto de Lenin de formacion de la URSS, se afirmaba que la nueva resoluciéon no era otra
cosa que una “formulacién algo modificada y mas exacta” de la resolucion de la comisién del Burd de Organizacion del CC que “en
su base es justa e indiscutiblemente aceptable”.

El texto de la nueva resolucién decia:

“1. Estimar indispensable concertar un tratado entre Ucrania, Bielorrusia, la Federacién de las Republicas de Transcaucasia y la
RSFSR de su agrupacion en la ‘Unién de Republicas Socialistas Soviéticas’ dejando a cada una de ellas el derecho de libre salida de
la ‘Unidn’.

2. El 6rgano superior de la ‘Union’ sera el ‘CEC de la Unién’ integrado por representantes de los CEC de la RSFSR, la Federacién
de Transcaucasia, Ucrania y Bielorrusia proporcionalmente a la poblacién que representan.

3. El érgano ejecutivo del ‘CEC de la Unidn’ serd el ‘Consejo de Comisarios del Pueblo de la Unién’ nombrado por el ‘CEC de la
Union’.

4. Los comisariados de Relaciones Exteriores, de Comercio Exterior, de Asuntos Militares, de Vias de Comunicaciony de Correos
y Telégrafos de las republicas y federaciones integrantes de la ‘Unién’ se fundiran con los mismos de la ‘Unién de Republicas
Socialistas Soviéticas’ a fin de que los correspondientes comisariados de la ‘Unidn de Republicas’ tengan en las republicas y
federaciones sus apoderados con cierto personal nombrados por los comisarios del pueblo de la ‘Unién’ previo acuerdo de los CEC
de las federaciones y republicas.

Nota: Estimar indispensable incorporar a representantes de las republicas interesadas a las correspondientes representaciones
en el extranjero del Comisariado de) Pueblo de Relaciones Exteriores y del Comisariado del Pueblo de Comercio Exterior.

5. Los comisariados del pueblo de Hacienda, Abastecimiento, Economia Nacional, Trabajo e Inspeccidn de las republicas y
federaciones integrantes de la ‘Unién de Republicas', a) igual que sus d6rganos centrales de combate a la contrarrevolucion, se
subordinaran a las directrices de los respectivos comisariados y disposiciones del Consejo de Comisarios de) Pueblo y el CTD de la
‘Unidén de Republicas’.

6. Los demas comisariados del pueblo que entran en la ‘Unién de Republicas’, a saber: de Justicia, de Instruccion Publica, del
Interior, de Agricultura, de Sanidad y de Prevision Social funcionardn por su cuenta”.

El 6 de octubre de 1922, el dia de la discusion en el Pleno de) CC del PC(b)R del problema de las relaciones entre la RSFSR y las
republicas independientes, Lenin, que no pudo asistir a la reunion, escribié una nota a L. B. Kdmenev, en la que recalcé la necesidad
de luchar contra el chovinismo de gran potencia y, en adicién a la resolucién, propuso que en el CEC de la Unidn presidieran por
turno los representantes de todas las republicas unidas (véase el presente tomo, pag. 228.).

El Pleno de) CC del PC(b)R apoyd por entero la postura de Lenin, adoptd una resolucion, redactada partiendo de sus
proposiciones, como directriz del CC y encargd a la nueva comision presidida por I. V. Stalin la redaccién del proyecto de ley de
formacién de la URSS para someterlo a consideracion del Congreso de los Soviets. En sus intervenciones, los miembros del CC
censuraron resueltamente las manifestaciones de chovinismo de gran potencia. Al propio tiempo, el Pleno dio una réplica a Mdivani,
quien, primero, se opuso a la formacion de la URSS vy, luego, insistidé en que Georgia no entrase en la URSS a través de la Federacién
de Transcaucasia, sino directamente.

Guidndose por las indicaciones basicas de Lenin, el Comité Centra) del Partido dirigia toda la labor sucesiva de agrupacién de
las republicas. Se aceptd la propuesta de V. I. Lenin de crear el cuerpo de varios presidentes de) CEC de la Unidn (por el nimero de
republicas unidas) que presidieran por turno. A proposicion de M. I. Kalinin se acordd que el érgano superior de la unién de
republicas fuese el Congreso de los Soviets de la Unidn, en el que se erigiria el CEC Federal, y este ultimo elegiria el Consejo de
Comisarios del Pueblo de la Unidn. El Pleno del CC del PC(b)R del 18 de diciembre examind el proyecto de Tratado Federal presentado
por la comisién. El Pleno dispuso que el Congreso de la Unidn debia adoptar la declaracion de formacion de la URSS, elegir el CECy
redactar el texto del tratado partiendo de la directriz del Pleno del CC del 6 de octubre; el texto del tratado aprobado por el Congreso
se entrega para su aprobacion a las sesiones de los CEC de las republicas contratantes; el texto del tratado entra en vigor
inmediatamente después de aprobado por los CEC de las republicas contratantes y de su ratificacion en la sesién inmediata del CEC
de la Unidn; el texto debe ser aprobado definitivamente en el || Congreso de los Soviets de la URSS; las elecciones del CCP de la
Unidn y la organizacién de los comisariados del pueblo se postergan hasta la sesién del CEC de la Unidn, la cual serd convocada en
abril de 1923.

El 30 de diciembre de 1922 tuvo lugar el | Congreso de los Soviets de la URSS en el que fue formada la Unién de Republicas
Socialistas Soviéticas.
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26/IX.

Camarada Kdmenev: Seguramente usted ya habra recibido de Stalin la resolucién de
su comision sobre la incorporacién de las republicas independientes a la RSFSR.

Si no la ha recibido, le ruego la pida al secretario y la lea inmediatamente. Ayer hablé
de esto con Sokdlnikov, hoy con Stalin. Mafana veré a Mdivani (comunista georgiano,
sospechado “de independista”).

Me parece que el problema es muy importante. Stalin tiene cierta tendencia a
apresurarse. Es necesario que usted (una vez usted tuvo la intencién de ocuparse de
esto y hasta se ocupd algo) lo piense muy bien y Zinéviev también.

Stalin ya ha aceptado hacer una concesién: decir en el § 1, en vez de “incorporacion”
ala RSFSR —

“Unificacion formal, junto con la RSFSR, para constituir la unién de republicas
soviéticas de Europa y Asia”.

Espero que el espiritu de esta concesién sea claro: nos declaramos iguales en
derechos con la RSS de Ucrania y con las otras, y juntas, en igualdad con ellas,
entramos en una nueva union, en una nueva federacién, la “Unién de Republicas
Soviéticas de Europa y Asia”.

En ese caso, el § 2 también debe ser modificado. Algo asi como crear, paralelamente
con las sesiones del CEC de toda Rusia de la RSFSR —

“Un CEC federal de la Unién de Republicas Soviéticas de Europa y Asia”.

Si el primero sesiona una vez por semana, y el segundo también (o incluso una vez
cada dos semanas el segundo), no sera dificil arreglar esto.

Lo importante es que no demos pabulo a los “independistas”, que no destruyamos
su independencia, sino que organicemos otro nuevo piso, una federacidon de
republicas iguales en derechos.

La segunda parte del § 2 podria quedar asi: los descontentos apelaran (de los
acuerdos del CTD y del CCP) al CEC federal sin paralizar con ello el cumplimiento
(como en la RSFSR).

El § 3 podria quedar, con modificaciones de forma: “se fusionan en comisariados del
pueblo federales con sede en Moscu, para que los correspondientes comisariados de
la RSFSR tengan sus apoderados, con un pequeio personal, en todas las republicas
integrantes de la Unidn de Republicas de Europa y Asia”.

La parte 23, del § 3 queda como est3d; tal vez podria decirse, para mayor igualdad de
derechos: “por acuerdo de los CEC de las republicas incorporadas a la Unién de
Republicas Soviéticas de Europa y Asia”.

Estudiar la parte 32: ino seria mejor reemplazar “conveniente” por “obligatorio”? ¢O
incluir la obligacién convencional, aunque fuese en forma de consulta, permitiendo
resolver sin consulta solamente en los casos de “particularmente extraordinaria
importancia”?

El § 4, étal vez, también “fusionar por acuerdo de los CEC de las republicas?

El § 5, ¢agregar tal vez: “con la institucion de conferencias y congresos conjuntos (o
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generales) de caracter puramente consultivo (o de caracter exclusivamente
consultivo).

Modificaciones correspondientes en las observaciones 12 y 22,

Stalin acept6 diferir la presentacién de la resolucion al Burd Politico del CC hasta mi
llegada. Llegaré el lunes 2/X. Deseo tener con usted y con Rikov una entrevista de
mas o menos dos horas por la mafiana, digamos de 12 a 2y, si es necesario, por la
tarde,de5a7d6de6a8.

Este es mi proyecto previo. Sobre la base de las conversaciones con Mdivani y otros
camaradas haré algunos agregados y modificaciones. Le pido encarecidamente que
haga lo mismo y me conteste.

Suyo Lenin

P. S. Enviense copias a todos los miembros del Burd Politico.

Escrita el 26 de septiembre de 1922
Publicada por primera vez en 1959 en la Recopilacion Leninista XXXVI
Se publica segun el manuscrito



228

229

230

NOTA A L. B. KAMENEV SOBRE LA LUCHA CONTRA EL CHOVINISMO DE
GRAN POTENCIA

Camarada Kamenev: Declaro una guerra a muerte al chovinismo ruso. Lo comeré con
todas mis muelas sanas en cuanto me libre de la maldita muela.

Es indispensable insistir en que presidan por turno el CEC de la Federacion,
un ruso

un ucranio

un georgiano, etc.

ilndispensable!

Suyo Lenin

Escrita el 6 de octubre de 1922
Se publica segun el manuscrito de 1937 en el periddico "Pravda", num. 21
Publicada por primera vez el 21 de enero

A LOS OBREROS DE LA CIUDAD DE BAKU

Moscu. 6/X. 1922.

Queridos camaradas: acabo de escuchar el breve informe del camarada Serebrovski
sobre la situacion en la Agrupacién Estatal de la Industria del Petréleo y la Gasolina
de Azerbaidzhan. Las dificultades no son pocas. Les envio mis cordiales saludos y les
ruego que en el futuro inmediato hagan todo lo posible por mantenerse. En los
primeros tiempos experimentamos las mayores dificultades. Mas adelante serda mas
facil. Debemos lograr la victoria y la lograremos a toda costa.

Una vez mas les envio mis mejores saludos comunistas,

V. Ulignov (Lenin)

“Bakinski Rabochi", num. 251, 7 de noviembre de 1922
Se publica segun el manuscrito

CARTA A G. L. PIATAKOV ACERCA DE LA CONCESION A L. URQUHART

Camarada Piatakov: Ayer se expresé usted, lo mismo que yo, en contra de la



231

232

concesidon a Urquhart. Por eso creo que usted esta en condiciones y accedera en
comprobar una vez mas el problema de esta concesidon (tanto mas que nuestro
acuerdo de ayer, en realidad, pospone una vez mas el problema).

La comprobacién, a mi juicio, debe referirse principalmente al problema del
monopolio; aqui esta el centro de gravedad del problema. Ocupa el segundo plano el
problema de la conveniencia financiera de la concesién.

1) Hay que pedir en el Consejo de Minas —Mijailov I. K. (presidente de la comision
gue ha viajado a la zona) dice que ha entregado el mapa a dicho Consejo— el mapa
de la concesion.

2) Hay que confeccionar una tabla: la relacion de los productos principales; el
porcentaje de su rendimiento en otras fabricas nuestras (cobre, zinc, etc.) donde se
produce también, si estd muy lejos del centro o mas cerca, etc.

3) Conclusién: en qué rama y en qué producto resulta el monopolio de Urquhart, su
significado.

4) El problema mas importante de todos: Ekibastuz y su significado para los Urales.

Me extrafid mucho el que Bogdanov dejara escapar: “La cuenca de Kuznetsk estd mas
cerca” (estd mucho mas lejos), y el camarada Krzhizhanovski dijo que me atenia a
criterios anticuados y rechazados de Mendeléev. ¢ Qué duda cabe, cuando Ekibastuz
tiene un ramal que lo comunica con el Irtish y asegura un camino por agua
incomparablemente mds corto y barato para el transporte hacia los Urales? ¢Cual es
el quid de la cuestién?

Si la cuenca de Kuznetsk resulta mucho mas cara y lejana (el transporte no es por
agua), no tenemos derecho de entregar a Urquhart todo el Ekibastuz; una mitad, a
placer.

Le ruego que muestre esta carta sélo a Krzhizhanovski; no encargue esta
comprobacién a nadie de fuera; hagala personalmente (por supuesto que todas las
cifras estadisticas sobre las proporciones y los lugares de extraccion de zinc, cobre,
etc., le conseguira cualquier funcionario sin saber para qué las quiere); escribame si
se encarga de ello y si lo piensa terminar pronto.

6/X. 1922.

Con ss. coms. Lenin

Publicada por primera vez en 1959 en la Recopilacion Leninista XXXVI
Se publica segun el manuscrito

AL CONGRESO DE OBREROS Y OBRERAS TEXTILES 4¢

146 F] V Congreso de lodo Rusia del sindicato de obreros textiles se celebré en Moscu del 6 al 11 de octubre de 1922. Asistieron

350 delegados con voz y voto y 117 con voz. El Congreso discutié el informe de rendicién de cuentas del Comité Central de los



10. X. 1922.
Queridos camaradas:

iLes pido disculpas por haberlos defraudado! Al comenzar a trabajar sufri un dolor de
muelas que no sélo me hizo abandonar todo, sino que nuevamente —esta vez
durante toda la semana— me estroped los nervios. Nuevamente debo anular por una
semana todas las entrevistas (en congresos).

Lamento profundamente no poder reunirme con ustedes en este Congreso. Confio
plenamente en que el camarada Kutuzov les contara todo detalladamente y les
trasmitird mis mejores saludos y votos.

De ustedes, Lenin

Publicado en 1922, en el libro "Informe sobre la labor del 52 Congreso de lodo Rusia del sindicato de
obreros textiles. 6-11 de octubre de 1922". Moscu

Se publica segun el facsimil de la edicion extraordinaria del periddico "Golos Textilei", 25 de enero de
1924
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AL V CONGRESO DE LA UJCR ¥/

Queridos amigos: Lamento mucho no poder saludaros personalmente. Deseo a
vuestro V Congreso todo éxito en sus labores. Estoy seguro de que la juventud sabra
desarrollarse con tanto éxito que pueda encontrarse plenamente a la altura de las
tareas cuando madure el momento siguiente de la revolucién mundial.

Con calurosos saludos comunistas,
V. Ulignov (Lenin)

11/X. 1922.

Pravda”, num. 230, 12 de octubre de 1922
Se publica segun el manuscrito

sindicatos, los informes acerca del estado de la industria textil, sobre el Congreso de toda Rusia de los sindicatos, el problema de
organizacion, las condiciones de trabajo, la labor cultural y el movimiento obrero internacional de los textiles.

En la primera reunién del Congreso los delegados eligieron a V. I. Lenin presidente de honor del Congreso y le enviaron un
saludo. EI 9 de octubre de 1922 se dirigieron a Lenin invitandole al Congreso, a lo que Lenin dio su conformidad. Sin embargo, visto
el empeoramiento del estado de salud, no pudo acudir.

Se dio lectura al saludo de Lenin en la reunién del Congreso de la mafiana del 10 de octubre. En nombre de los delegados la
presidencia del Congreso le envié una carta de respuesta.

147 E| Quinto Congreso de toda Rusia de la Unidn de Juventudes Comunistas de Rusia tuvo lugar del 11 al 17 de octubre de 1922
en Moscu. En el Congreso se hicieron los siguientes informes: 1) la situacion internacional e interior de la Republica, 2) el informe del
Comité Ejecutivo de la Internacional Comunista de la Juventud, 3) informe de rendicién de cuentas del CC de la UICR, 4) las tarcas
fundamentales de la educaciéon comunista de los jévenes en medio de la nueva politica econdmica, 5) sistema de estudios de los
jovenes obreros, 6) el trabajo en el campo. Una parte de los problemas fue examinada en las reuniones de cuatro secciones: de
organizacion, de educacidn politica, la econémica y la deportiva.

Se dio lectura al saludo de Lenin en la primera reunién del 11 de octubre. El Congreso adopté un mensaje de saludo a Lenin.
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CARTA A L. V. STALIN PARA LOS MIEMBROS DEL CC DEL PC(b)R SOBRE EL
MONOPOLIO DEL COMERCIO EXTERIOR 4

Al Secretario del CC, camarada Stalin
13/X. 1922.

El acuerdo del Pleno del CC del 6. X. (acta num. 7, p. 3) establece una reforma en
apariencia parcial, intrascendente: “promulgar varias disposiciones del Consejo de
Trabajo y Defensa sobre la autorizacidén provisional para la importacion y exportacion
de algunas categorias de mercancias o a través de determinadas fronteras”.

Pero, en realidad, esto frustra el monopolio del comercio exterior. No asombra que
el camarada Sokélnikov lo haya procurado y logrado. Siempre ha estado en favor de
eso, y como es aficionado a la paradoja, siempre ha intentado demostrar que el
monopolio no nos conviene. Pero lo asombroso es que hayan votado en pro quienes
por principio apoyan el monopolio, y que lo hayan hecho sin consultar detalles con
ningun dirigente de la economia.

¢Qué significa la disposicidon aprobada?

Se abren oficinas de compra para la exportacién e importacion. El propietario de una
de esas oficinas tiene derecho a comprar y vender s /o mercaderias especificamente

148 | 3 carta que se publica fue escrita con motivo de que el Pleno del CC del PC(b)R celebrado el 5y el 6 de octubre de 1922
adopto en la reunién del 6 de octubre, a la que V. I. Lenin no asistid, una disposicién sobre el informe de G. Y. Sokdlnikov acerca de
la atenuacion del monopolio del comercio exterior. En el acuerdo se decia: “a) Sin proclamar cambio alguno respecto del monopolio
del comercio exterior, se adoptaran varias disposiciones del CTD sobre el temporal permiso de importacidn y exportacién de distintas
categorias de mercancias o aplicadas a unas u otras fronteras; b) se propondra al CTD comenzar inmediatame nte la aplicacion de
las mencionadas medidas, sin postergarlas hasta la confeccion de la lista general de mercancias que han de ser importadas o
exportadas, asi como de puertos y fronteras a través de las que han de efectuarse la importacién y la exportacion...”

Lenin no estuvo de acuerdo con la decisidon del Pleno, pues consideraba que llevaria a la frustracién del monopolio en el
comercio exterior. Compartia el punto de vista de Lenin el comisario del pueblo de Comercio Exterior L. B. Krasin, quien presenté al
Burd Politico un articulo sobre el particular. Se opuso a la atenuacion del monopolio del comercio exterior L. M. Jinchuk, presidente
de Centrosoiuz, que dirigio el 12 de octubre una carta a Lenin, y varios dirigentes de los organismos de economia.

En la carta al CC del PC(b)R que se publica, cuya primera parte fue escrita el 12 de octubre (Lenin la dio previamente a conocer
a L. B. Krasin) y la adicién, el 13 de octubre, Lenin, tras mostrar lo erréneo de la disposicidn del Pleno acerca del régimen de comercio
exterior, propuso aplazar por dos meses la solucién del problema, hasta el Pleno siguiente del Comité Central del Partido.

El 12 de octubre, ya antes de recibir la carta de Lenin, pero conociendo su opinidn, puesto que Vladimir Ilich habia hablado
sobre el particular con I. V. Stalin, el Burd Politico, tras examinar el articulo de L. B. Krasin, adoptd el siguiente acuerdo: “a) encargar
al Secretariado que consulte a todos los miembros del CC que se hallan en Moscu sobre la cuestion de aplazar por dos meses la
toma de decision del Pleno sobre el régimen de comercio exterior; b) los miembros del CC encargaran al camarada Krasin que
presente al CC sus consideraciones sobre el particular en el término maximo de dos dias, imponiéndose al Secretariado el deber de
enviarlas a todos los miembros del CC; c) en el caso de que durante la consulta no se logre la mayoria absoluta de votos, la solucién
del problema se llevara al Buré Politico del CC”.

El 13 de octubre el Secretariado del CC envid a los miembros del CC la carta de V. |. Lenin y las Tesis del Comisariado del Pueblo
de Comercio Exterior sobre el régimen de comercio exterior presentadas por L. B. Krasin. Los miembros del CC respaldaron la
propuesta de V. |. Lenin, aunque algunos seguian insistiendo en la postura propia. Asi, N. 1. Bujarin, en su carta del 15 de octubre a
nombre de I. V. Stalin, traté de argumentar la demanda de abolicién del monopolio sobre el comercio exterior. Stalin escribié a los
miembros del CC: “La carta del camarada Lenin no me ha disuadido de la justeza del acuerdo que adopté el Pleno del CC el 6/X
acerca del comercio exterior... No obstante, vista la insistente propuesta del camarada Lenin de aplazar el cumplimiento del acuerdo
del Pleno del CC, voto en favor de que se aplace a fin de que el problema vuelva a ponerse a consideracion del Pleno siguiente con
la participacion del camarada Lenin". Sélo G. E. Zindviev declaré que estaba “resueltamente en contra de la revision del acuerdo
adoptado por el Pleno sobre el problema del régimen de comercio exterior tanto por razones formales como por su esencia” y que
votaba “en contra de cualquier revision”. El 16 de octubre, mediante consulta de los miembros del CC sobre la propuesta de V. I.
Lenin, con 14 votos contra uno se adoptd el acuerdo: “Aplazar la solucién del problema hasta el Pleno siguiente”.

Véase asimismo la carta de V. I. Lenin a I. V. Stalin para el Pleno del CC sobre el monopolio del comercio exterior del 13 de
diciembre de 1922 (el presente tomo, pags. 350-354) y la respectiva nota.
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catalogadas.
¢Donde esta el control sobre esto? ¢ Donde estdn los medios para realizar el control?

El lino cuesta en Rusia 4 rublos y medio, en Inglaterra cuesta 14 rublos. Todos hemos
leido en El Capital cémo el capital se trasforma interiormente y se hace mas audaz
cuando el interés y la ganancia crecen con rapidez. Todos recordamos que el capital
es capaz de arriesgarse la cabeza y que Marx admitia esto mucho antes de la guerra
y antes de los “saltos” de ésta.

¢Cual es la situacion ahora? ¢Qué fuerza es capaz de contener a los campesinos y
comerciantes ante negocios extraordinariamente ventajosos? ¢Cubrir a Rusia con
una red de inspectores? ¢ Agarrar al vecino de la oficina de compras y demostrar que
ha vendido el lino para la exportacién clandestina?

Las paradojas del camarada Sokdlnikov son siempre ingeniosas, pero debemos
advertir la diferencia entre las paradojas y la dura verdad.

No hay en absoluto en el campo ruso posibilidad alguna de “legalidad” en un
problema semejante. Ninguna comparacion con el contrabando en general (“de
cualquier modo”, dicen, “el contrabando también prospera a pesar del monopolio”)
es en modo alguno acertada: una cosa es tratar con el contrabandista profesional de
la frontera y otra con todo el campesinado que en conjunto se defenderd y
luchard contra las autoridades que intenten privarlo de un beneficio “que le
pertenece”.

Antes de haber tenido la posibilidad de comprobar el sistema de monopolio, que
apenas comienza a producirnos millones (y nos dara decenas de millones y mas),
introducimos un caos completo: estamos aflojando los soportes mismos que apenas
hemos comenzado a reforzar.

Hemos comenzado a organizar un sistema: tanto el monopolio del comercio exterior
como las cooperativas sélo estan en proceso de organizacion. Dentro de uno o dos
afos se verdn algunos resultados. El beneficio proveniente del comercio exterior
proporciona muchos cientos por ciento; ya empezamos a recibir millones, decenas
de millones. Hemos iniciado la organizacion de sociedades mixtas; vamos
aprendiendo a percibir la mitad de sus ganancias (monstruosas) que producen. Ya
podemos apreciar cierta perspectiva de un sélido beneficio para el Estado. Y
renunciamos a todo esto con la esperanza de cobrar derechos arancelarios que no
pueden proporcionarnos beneficios parecidos; renunciamos a todo para correr tras
un fantasmal

El problema fue planteado en el Pleno con apresuramiento. No hubo discusién seria
digna de mencidn. No existe causa alguna para tal prisa. Apenas ahora los dirigentes
de la economia comienzan a analizar las cosas. éEs posible acaso un enfoque acertado
del asunto cuando importantisimos problemas de la politica comercial se resuelven
de un dia para otro, sin reunir el material correspondiente, sin considerar los pros y
los contra con documentos y cifras? La gente esta cansada, vota en pocos minutos
y basta. Problemas politicos menos complicados hemos sopesado repetidas veces
y con frecuencia a lo largo de muchos meses.

Lamento muchisimo que la enfermedad me haya impedido asistir a la reunién ese dia
y que me vea forzado ahora a buscar una excepcidn a las normas.
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Pero creo que es preciso sopesar y estudiar el problema, que toda prisa es perjudicial.

Propongo: postergar por dos meses la solucidon de este problema, es decir, hasta el
proximo Pleno. Mientras tanto se debe reunir informacién y documentos
comprobados sobre la experiencia de nuestra politica comercial.

V. Ulignov (Lenin)

P. S. En la conversacion que mantuve ayer con el camarada Stalin (dado que no
concurri al Pleno, traté de informarme por los camaradas que asistieron), hablamos,
incidentalmente, de la propuesta de abrir por un tiempo los puertos de Petrogrado y
Novorossiisk. A mi entender, son dos ejemplos que demuestran hasta qué extremo
son peligrosas semejantes experiencias, aunque mdas no sea para una lista muy
restringida de mercancias. La apertura del puerto de Petrogrado hara que el
contrabando de lino, a través de la frontera de Finlandia, adquiera proporciones
espantosas. En vez de combatir a los contrabandistas profesionales, tendremos que
combatir a todo el campesinado de la regién linera. Casi seguro que seremos
derrotados en esta lucha, y de manera irreparable. La apertura del puerto de
Novorossiisk permitirda que los excedentes de trigo desaparezcan con rapidez. ¢Es
esta una politica prudente cuando nuestras reservas para la guerra son pequenfas,
cuando todavia no han tenido tiempo de dar resultados las medidas sistematicas
tomadas para aumentarlas?

Ademas, hay que tener en cuenta lo siguiente. El monopolio del comercio exterior ha
dado el comienzo de afluencia de oro a Rusia. Apenas estd siendo posible comenzar
a calcular: el primer viaje a Rusia, por seis meses, brindé a tal o cual comerciante,
digamos, varios cientos por ciento de ganancia; él eleva lo que nos paga por tal
derecho del 25 al 50 por ciento, en beneficio del Comisariado de Comercio Exterior.
Hemos comenzado a poder aprender y aumentar esta ganancia. Y todo se viene de
pronto abajo, todo el trabajo se interrumpe, porque si diversos puertos se abren, en
forma parcial y por un tiempo, ni un solo comerciante nos dard un cobre por
semejante “monopolio”. Es evidente. Debemos pensar y considerar las cosas varias
veces antes de enfrentar tal riesgo. Por otra parte, existe el riesgo politico de dejar
pasar a toda la pequena burguesia en general, en vez de los comerciantes extranjeros
a los que controlamos.

Con la iniciacion del comercio exterior hemos comenzado a contar con la afluencia
de oro. No veo otro arreglo, excepto, tal vez, el monopolio de las bebidas alcohdlicas;
pero en este caso existen consideraciones morales muy serias, y también algunas
objeciones practicas de Sokdlnikov.

Lenin

P. P. S. Terminan de comunicarme (13 hs. 30 ms.) que algunos dirigentes de la
economia piden una postergacion. Todavia no he leido dicho pedido, pero lo apoyo
con toda fuerza. Se trata sélo de dos meses.

Lenin

Publicada por primera vez en 1950 en la 4 ed. de las "Obras" de V. I. Lenin, t. 33
Se publica segun el manuscrito
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AL PRESIDIUM DEL CONSEJO SUPERIOR DE ECONOMIA NACIONAL

Al Presidium del CSEN, camarada Bogddnov
Copias:

al Gosplan, camaradas Krzhizhanovski y Piatakov

al Comisariado del Pueblo de Hacienda, camarada Viadimirov

al Presidium del CEC de toda Rusia

al vicepresidente del Consejo de Comisarios del Pueblo, camarada Kamenev, y al
camarada L. B. Krasin

El camarada Krasin me ha dirigido una carta en la que me informa de los grandes
éxitos logrados por un grupo de ingenieros dirigido por el camarada Gubkin, quienes,
con una tenacidad rayana en el heroismo y con una ayuda casi nula por parte de las
organizaciones del Estado, han desarrollado, partiendo de la nada, no sélo una amplia
exploracién cientifica de los esquistos bituminosos y de las capas sapropélicas, sino
que, ademas, han aprendido a fabricar, a partir de dichos minerales, diversos
productos utiles, tales como el ictiol, la laca negra, diversos jabones, parafinas,
sulfato de amonio, etc.

Como estos trabajos, segun el testimonio del camarada Krasin, representan una base
firme para una industria que, en diez o veinte afios, rendird a Rusia cientos de
millones, propongo:

1. Que se asegure financieramente, sin dilacion, el desarrollo de estos trabajos.
2. Que se eliminen, ahora y en lo sucesivo, todos los obstaculos que lo retrasen, y

3. Que se otorgue a este grupo de ingenieros la orden de la Bandera Roja del Trabajo
y una importante cuantia en metalico.

Les ruego que me informen por escrito acerca de la marcha ulterior de este trabajo
por medio del responsable de los asuntos del Consejo de Comisarios del Pueblo,
camarada Gorbunov. Si surgiera algun obstaculo, inférmenme inmediatamente por
el mismo conducto.

Presidente del Consejo de Comisarios del Pueblo y del Consejo de Trabajoy
Defensa,

V. Uliénov (Lenin)

Escrito el 16 de octubre de 1922
Publicado por primera vez el 20 de enero de 1930 en el periédico "lzvestia TsIK y VTsIK", num. 20
Se publica segun el ejemplar mecanografiado firmado por V. I. Lenin
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CARTA AL BURO POLITICO DEL CC DEL PC(b)R ACERCA DEL TRATADO CON
EL CONSORCIO DE FIRMAS ALEMANAS %

Al camarada STALIN para el BURO POLITICO,
copia al camarada KAMENEV

He leido atentamente el tratado con Otto Wolff. Estimo que las objeciones del
camarada Kdmenev se asientan por entero en una equivocacidn y creo que el
problema debe ser planteado mafiana mismo para ser resuelto por el Burd Politico,
puesto que la discrepancia mia con Kdmenev requiere una solucidn prestigiosa y
definitiva.

Kamenev escribe en su nota que “tenemos el deber de comprar a Wolff sus
mercancias”. Es una equivocacion de medio a medio. Al leer el tratado, en varios
articulos he advertido que tenemos derecho de controlar la lista de mercancias que
nos ofrece Wolff. No asumimos ni sombra de compromiso de comprar mercancias de
Wolff. Si Wolff no puede hacer una lista de mercancias que queremos comprar, el
tratado se extiende sdélo a las mercancias de Wolff que hemos accedido a comprar.
Lo aclaré detalladamente tanto con Lezhava como con Frumkin hoy, y ambos
confirman que no recae sobre nosotros en absoluto ni sombra de deber de comprar
las mercancias de Wolff.

Idéntico quid pro quo del camarada Kdmenev es la afirmacién de que Lezhava, como
dice Kdmenev, “ha agravado” sus dudas. En realidad, la propuesta de Stomoniakov
formulada en la pag. 2 del acta JIMé 62 y que han aceptado unanimes todos nuestros
dirigentes de la economia tiene muy otra explicacion. Esta propuesta consiste en que,
en beneficio de nuestra renaciente industria, Wolff eleve al maximo el envio de
maquinas y otros equipos indispensables, como digamos, para el trust eléctrico.
Wolff puede aceptarlo porque semejante pedido también le brinda ingresos, y la
industria metaldrgica alemana necesita de semejantes pedidos. Los equipos y las
maquinas, digamos para el trust eléctrico, nos son tan indispensables en forma
absoluta porque esta industria comienza a reanimarse en nuestro pais y es en sumo
grado importante para nosotros fomentar esta industria definitivamente
reforzdndola con medios de produccién alemanes.
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149 Tratase del convenio entre el Gobierno de la RSFSRy el consorcio de firmas alemanas al frente del que se hallaba Otto Wolff,
que se concerto en Berlin el 9 de octubre de 1922. Constaba de un protocolo general y tres tratados. En el primero figuraban los
postulados fundamentales acerca de la Sociedad Anédnima Comercial Ruso-Alemana (Rusgertorg) g se creaba y se fijaba el orden de
reparto de la ganancia y de solucidn de los problemas litigiosos. El segundo regulaba el orden de funcionamiento de la Rusgertorg
en el ambito del comercio, el cual se ponia bajo el control del Comisariado del Pueblo de Comercio Exterior, resolvia los problemas
de las compras, la importacidn y la exportacidon de mercancias y de fijacion de los precios. De conformidad con el tercer tratado el
consorcio abria al Gobierno soviético un crédito mercantil por el plazo de un afio de hasta 500 mil libras esterlinas para la compra
de articulos que producia el consorcio, al 10% anual, y a la Rusgertorg, por valor de 750 mil libras esterlinas en las mismas
condiciones, con la particularidad de que se preveia la posibilidad de créditos sucesivos. El plazo de vigencia de los tratad os no se
fijaba. Cada parte podia denunciarlos informando acerca de su propdsito con 12 meses de antelacion.

El protocolo de formacidn de la sociedad fue firmado en Berlin el 16 de noviembre de 1922. Hacia la primavera de 1923 la
sociedad abrid sucursales en varias ciudades soviéticas: Moscu, Petrogrado, Rostov del Don, etc. La conclusiéon del tratado con el
consorcio de O. Wolff y su ratificaciéon causaron inmensa impresion en el extranjero y crearon un clima propicio para negociaciones
con otros empresarios y compafiias.

Sin embargo, en lo sucesivo el consorcio comenzd a eludir el cumplimiento de sus compromisos dimanantes del convenio, y en
1924 dejé de participar en la Rusgertorg.
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Por consiguiente, la enmienda que ha hecho Lezhava se desprende de intereses
econdmicos, comprendidos acertadamente, de Rusia que necesita ahora del
proteccionismo, en especial para toda la industria ligera, ya que entonces nos sera
mas facil restablecer esta industria y asegurar asi los intereses de nuestro
proletariado. La enmienda de Lezhava nada tiene que ver con cualquier
librecambismo ni siquiera con la apertura de las fronteras, ain manteniéndose los
aranceles aduaneros. El camarada Kdmenev &scribe al final de su nota:

“Resultado: a cambio del aplazamiento de nuestros pagos a Wolff por el término de
un afio por mercancias que no conocemos le entregamos ahora mismo el derecho
monopolista de compra y exportacion de materias primas. Barato”.

Es una equivocacion absoluta. Es inconcebible un tratado mas ventajoso que el que
concertamos con Wolff. Le pagamos un 10% anual, mientras que hasta Inglaterra
paga ahora un 7%, y el Gobierno alemadn, un 12%. Esto, primero, y lo segundo es que
no le compramos mercancias desconocidas, sino sélo las que hemos visto en Ia lista
y de importacidon permitida. La tercera circunstancia consiste en que el derecho
monopolista de compra y exportacion le otorgamos a cambio de un reparto de las
ganancias que nada puede tener que ver en general con ninguna clase de aranceles
aduaneros. A saber: primero, cobramos un 10% del dividendo; segundo, cobramos
un 10% de la ganancia, lo mismo que Wolff, y, tercero, si la ganancia pasa de un 40%
nos toca el 75% de la parte restante, mientras que el consorcio percibe nada mas que
un 25%.

Estimo que el tratado con Wolff es un tratado tipico de los que se conciertan con
empresas capitalistas alemanas.

Semejante tratado es infinitamente ventajoso para nosotros ya por el solo hecho de
gue logramos un reparto a medias de la ganancia que puede llegar a cientos y cientos
de % entre los dos. Los intereses de nuestra renaciente industria y, por lo tanto, de
nuestras empresas industriales se ven protegidos en este caso por entero. No hay
huella siquiera de las secuelas ruinosas que se desprenderian aunque sdlo sea de la
apertura convencional, aunque sélo sea temporal, de la frontera. Por esta razén
insisto indiscutiblemente en la aprobacidn del tratado con WolfF v, vista la extrema
urgencia de este asunto, pido que se plantee mafiana en el Burd Politico, y, ademas,
afiado el tratado con WolfF y la nota del camarada Kdmenev *°°,

Presidente del Consejo de Comisarios del Pueblo

V. Ulignov (Lenin)

Escrita el 18 de octubre de 1922
Se publica por primera vez, segun el ejemplar mecanografiado que V. I. Lenin corrigid y firmé

150 E| tratado con el consorcio de firmas alemanas encabezado por O. Wolff fue aprobado por decreto del Consejo de Comisarios
del Pueblo del 19 de octubre de 1922. El mismo dia se celebrd una reunién del Burd Politico del CC del PC(b)R en la que V. I. Lenin
presento la informacién sobre la conclusién del tratado de concesidn con la firma de O. Wolff Tras escuchar la informacion, el Burd
Politico dispuso: “Visto el acuerdo logrado, el problema se da por resuelto. Los materiales sobre el particular se enviaran a los
miembros del Buré Politico para su conocimiento”.
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AL CONGRESO DE TODA RUSIA DE LOS TRABAJADORES DE FINANZAS *>!

Queridos camaradas:

Consolidar las finanzas soviéticas es uno de los problemas mas dificiles; pero en este
momento esta en primer plano, y sin solucionarlo serd imposible el avance
significativo sea en cuanto a la proteccién de la independencia de la Rusia Soviética
frente al capital internacional o en cuanto al desarrollo econémico y cultural del pais.
Nuestros organismos financieros deben aplicar todos los esfuerzos para asegurar en
el mas breve plazo al Estado obrero y campesino, mediante la recaudacion de
impuestos, los recursos que permitan el buen funcionamiento de todos los drganos
del poder estatal.

Saludo al Congreso de toda Rusia de los trabajadores de finanzas y expreso la firme
conviccion de que justificaran en la construccién de nuestras finanzas las esperanzas
gue en ustedes han depositado las masas trabajadoras de la Rusia Soviética.

V. Uliénov (Lenin)

20 de octubre de 1922. "Pravda", num. 240, 24 de octubre de 1922
Se publica segun el texto del periédico "Pravda" cotejado con el ejemplar mecanografiado que V. I. Lenin corrigio
y firmé
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A LA SOCIEDAD DE AMIGOS DE LA RUSIA SOVIETICA (EN NORTEAMERICA) 152

151 El Congreso de toda Rusia de los trabajadores de finanzas se celebré en Moscu del 22 al 28 de octubre de 1922 con la
asistencia de 147 delegados con voz y voto y 126 con voz. El Congreso escuchd los informes: 1) la politica financiera, 2) el plan
financiero para 1922-1923, 3) la politica impositiva y racionalizacidn del sistema de gravamenes, 4) el impuesto de utilidades, 5) el
presupuesto local, su contenido y organizacidn, etc. En los acuerdos adoptados por el Congreso se sefialaba la necesidad, para
consolidar el Estado Soviético e impulsar la economia nacional, de mantener en la politica financiera un firme rumbo hacia la
estabilizacion del rublo, la disminucién de la emision y el aumento de la importancia de los impuestos en metalico y los ingresos que
proporcionaba la industria. El Congreso aprobd los enunciados redactados por la seccidon impositiva acerca de la estructura del
sistema de impuestos y el proyecto de decreto sobre el impuesto general para los ciudadanos; aprobd la plantilla propuesta por la
seccion de organizacidn para las secciones financieras provinciales, distritales y subdistritales asi como varios acuerdos més.

El saludo de V. I. Lenin al Congreso de los trabajadores de finanzas fue leido en la primera reunién del 22 de octubre. El 27 de
octubre, en la reunién matinal del Congreso se adoptd la carta de respuesta a Lenin.

152 | 3 Sociedad de Amigos de la Rusia Soviética (en Norteamérica) surgié en junio de 1921. La constitucién oficial de la Sociedad
tuvo lugar en la Conferencia de representantes de la Unidén Obrera Norteamericana, la Sociedad de Ayuda Técnica a la Rusia Soviética
y otras organizaciones, celebrada del 7 al 9 de agosto en Nueva York. Entraban en la Sociedad mas de 200 organizaciones locales. Al
frente de cada una de ellas se hallaba un Comité Ejecutivo o un Comité de Accidn ligado directamente con el Comité Ejecutivo
Nacional de la Sociedad. El Comité Ejecutivo Nacional y el Comité Consultivo de la Sociedad de Amigos de la Rusia Soviética dirigia
toda la labor de organizacidn y agitacion, asi como la concentracién de los recursos monetarios recaudados para formar un fondo
Unico. La Sociedad se planteaba prestar ayuda a los obreros y campesinos de la Rusia Soviética, la difusién en los EE.UU. de
informacion veraz sobre la Rusia Soviética y la lucha por la abolicién del boicot econémico norteamericano contra Rusia.

En mayo de 1922 la Sociedad envié a Rusia un destacamento de tractores con el respectivo personal que el 17 de julio comenzé
a trabajar en el sovjos (granja estatal) “Téikino”, del distrito de Sarapul, provincia de Perm. La labor del destacamento, que
desemperid gran papel en los éxitos del sovjds, mostraba palpablemente a los campesinos las ventajas de la gran hacienda dotada
de maquinaria. El 15 de octubre de 1922 aparecié en Pravda el articulo del dirigente del grupo H. Ware El destacamento
norteamericano de tractores que atrajo la atencién de V. I. Lenin.

A propuesta de Lenin el Presidium del CEC de toda Rusia calificé el 9 de noviembre de 1922 el sovjos “Toikino” de hacienda
modelo.

La carta de Lenin fue publicada en inglés el 15 de noviembre de 1922 en la revista Rusia Soviética que editaban en Nueva York



20. X. 1922.
Queridos camaradas:

Acabo de comprobar, preguntando especialmente al Comité Ejecutivo de la provincia
de Perm, las noticias, extraordinariamente favorables, publicadas en nuestros
periddicos respecto al trabajo de los miembros de la sociedad de ustedes,
encabezada por Harold Ware, con un destacamento de tractoristas de la provincia de
Perm en el sovjés (hacienda de los Soviets) de “Téikino”.

A pesar de las gigantescas dificultades, debid34, particularmente, a que el lugar de
trabajo se encuentra muy lejos del centro y al arruinamiento de estas tierras por
Kolchak durante la guerra civil, ustedes han logrado éxitos que hay que reconocer
como verdaderamente extraordinarios.

Me apresuro a expresarles mi profundo agradecimiento y les ruego que lo publiquen
en el drgano de su sociedad vy, si es posible, en la prensa general de los Estados Unidos
de América del Norte.

Me dispongo a presentar al Presidium del Comité Ejecutivo Central de toda Rusia una
solicitud pidiendo se declare ejemplar esa hacienda de los Soviets y se le preste una
ayuda especial y extraordinaria tanto en lo que respecta a la construccién como al
suministro de gasolina, metal y otros materiales necesarios para organizar un taller
de reparaciones.

Les expreso otra vez profundo agradecimiento en nombre de nuestra Republica y les
ruego tengan presente que para nosotros no hay ayuda mas oportuna ni mas
importante que la que nos han prestado ustedes.

Presidente del Consejo de Comisarios del Pueblo,

Lenin

"Pravda”, num. 240, 24 de octubre de 1922
Se publica segun el texto del periodico “Pravda”
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A LA SOCIEDAD DE AYUDA TECNICA. A LA RUSIA SOVIETICA 13

organizaciones obreras rusas de los EE.UU.

153 | a Sociedad de Ayuda Técnica a la Rusia Soviética fue organizada en mayo de 1919 por emigrados rusos en Nueva York.
Idénticas organizaciones se creaban también en otros lugares de los EE.UU. y el Canada. Tomaban parte activa en la creacion de la
Sociedad, ademds de emigrados de Rusia, norteamericanos y canadienses. El objetivo de la Sociedad era la asistencia al
restablecimiento de la economia de la Rusia Soviética mediante el envio desde los EE.UU. y el Canada de obreros y peritos calificados.
Del 2 al 4 de julio de 1921 se reunié en Nueva York el primer Congreso de sociedades de ayuda técnica a la Rusia Soviética, que
agrupd las sociedades locales surgidas en varias ciudades de los EE.UU. y el Canada para constituir en los EE.UU. y el Canada una
sociedad Unica de ayuda técnica a la Rusia Soviética. Al objeto de dirigirla, el Congreso eligié el Burd Central y adopto los Estatutos
de la Sociedad. Podia ser miembro de la Sociedad cualquier persona que dominase una especialidad técnica, “reconociera el
Gobierno de los Comisarios del Pueblo y estuviera dispuesta a consagrar sus conocimientos y trabajo a la organizacién de Rusia
sobre principios comunistas”. Hacia 1923 la Sociedad tenia mas de 75 sucursales en distintos lugares de los EE.UU. y el Canada y
contaba con mas de 20 mil afiliados. Sucursales de la Sociedad fueron abiertas en Nueva York, Chicago, Boston, Philadelphia,
Pittsburgh, etc. Anejas a muchas sucursales fueron abiertas escuelas para aprender unas u otras especialidades, como, digamos, en
Chicago, una escuela de conductores de automoviles, una de tractoristas y una de electrotécnicos; en Nueva York, un instituto



20. X. 1922
Queridos camaradas:

En nuestros periddicos han aparecido noticias extraordinariamente favorables
respecto al trabajo de los miembros de la sociedad de ustedes en las haciendas de
los Soviets del distrito de Kirsanov, provincia de Tambov, y en la estacion de Mitino,
provincia de Odesa, asi como al trabajo de un grupo de mineros de la cuenca del
Donets 4,

A pesar de las gigantescas dificultades, y, particularmente, de la ruina originada por
la guerra civil, ustedes han conseguido éxitos que deben reconocerse como
extraordinarios.

Me apresuro a expresarles mi profundo agradecimiento y les ruego que lo publiquen
en el drgano de su sociedad vy, si es posible, en la prensa general de los Estados Unidos
de América del Norte.

Me dispongo a presentar al Presidium del Comité Ejecutivo Central de toda Rusia una
solicitud pidiendo se declaren ejemplares las mas destacadas haciendas y se les
preste una ayuda especial y extraordinaria necesaria para el feliz desarrollo de su

mecdnico; en Pittsburgh, un taller mecénico, y en Virginia occidental, una escuela para mineros. De fines de 1921 a noviembre de
1922 la Sociedad envid a la Rusia Soviética siete comunas agricolas, dos de construccion, una minera y varios grupos. Estos grupos
trajeron a Rusia maquinas, semillas, viveres y otros bienes por valor de cerca de 500 mil ddlares.

En junio de 1923 se celebrd el segundo Congreso de la Sociedad de Ayuda Técnica a la Rusia Soviética que adoptd el acuerdo
de no sélo continuar, sino de reforzar la labor de organizacién y envio de comunas y grupos preparados de obreros calificados a la
Rusia Soviética. En el telegrama cursado a V. I. Lenin el Congreso, al saludar “la primera Republica de obreros y campesinos en el
mundo” aseverd: “Prometemos toda clase de apoyo en su heroica lucha por la libertad y la dicha de los oprimidos y explotados del
mundo entero”.

La activa labor de la Sociedad para prestar ayuda econdmica durd hasta 1925. Al verse cumplidas las tareas que se planteaba la
Sociedad sus labores cesaron en 1925

Lenin calificaba las labores de la Sociedad de Ayuda Técnica a la Rusia Soviética, al igual que de la Sociedad de Amigos de la
Rusia Soviética en los EE.UU. para ayudar a la Republica Soviética, de viva manifestacién de internacionalismo proletario, de
solidaridad fraternal de los trabajadores.

La carta de Lenin fue publicada en inglés en diciembre de 1922 en la revista Rusia Soviética que editaban en Nueva York
organizaciones obreras rusas de los EE.UU.

154 En el distrito de Kirsanov, provincia de Tambov, trabajé una comuna agricola norteamericana organizada en enero de 1921
en los EE.UU. por la Sociedad de Ayuda Técnica a la Rusia Soviética e integrada por campesinos y obreros fabriles, emigrados de
Rusia a causa de las persecuciones zaristas, que habian decidido volver a la patria después de instaurado el Poder de los Soviets. El
primer grupo de 65 personas (incluidas 5 mujeres y 7 nifios) llegé a la provincia de Tambov en abril de 1922. Se asignd para la
comuna el territorio del ex sovjés “Ira” destruido en el verano de 1921 por los bandidos de la guardia blanca. En un plazo
relativamente corto, ya hacia el otofio de 1922, la comuna logré poner la hacienda en pie, restablecer todas las dependencias,
colocar los cimientos de una casa de dos pisos para los miembros de la comuna que vivian en tiendas de campafia, construir un
aserradero y talleres mecanicos y aumentar considerablemente el nimero de cabezas de ganado. La comuna ayudaba a los
campesinos de los pueblos vecinos mediante préstamos sin reembolso y con reembolso de grano y aperos y reparacion gratuita de
aperos en el taller. Con su trabajo la comuna mostraba a los campesinos la ventaja del trabajo colectivo y contribuia a la
incorporacion de los campesinos a las formas colectivas de hacienda. Los propios campesinos decian que “la comuna sirve de modelo
y ejemplo para la poblacién” y la llamaban “nuestro faro”. EI 9 de noviembre de 1922 el Presidium del CEC de toda Rusia, a propuesta
de Lenin, calificd la comuna de hacienda modelo; se le prestd una gran ayuda econdmica: le facilitaron créditos, semillas y madera
para la construccion.

En febrero de 1924 la comuna pasé a ostentar el nombre de Vladimir llich Lenin.

En el distrito de Tiraspol, provincia de Odesa, cerca de la estacion de Migaevo (en el periddico se dice erroneamente: cerca de
la estacion de Mitino), un grupo de ucranios y galitzios llegados del Canada en mayo de 1922 organiz6 la Primera Comuna agricola
modelo canadiense Camarada Lenin. Poco después, los trabajadores de la comuna convirtieron la arruinada finca terrateniente que
se le habia dado en una inmensa, para aquellos tiempos, hacienda e instalaron talleres modelo electrificados de herreria, torneros
y cerrajeros, mecanico y de carpinteria y realizaban insistentes trabajos para elevar el nivel técnico de la agricultura. La comuna
presto gran ayuda a los campesinos de los aledafios carentes de caballos. Por acuerdo del Presidium del CEC de toda Rusia del 9 de
noviembre de 1922 a dicha comuna se le confirié también el titulo de hacienda modelo.

En la cuenca hullera del Donets trabajaba un grupo de mineros norteamericanos llegado a Rusia en el verano de 1922.
Haciéndose eco de una carta de Lenin a la Sociedad de Ayuda Técnica a la Rusia Soviética, el Comité de mineros norteamericanos le
cursé en octubre del mismo afio un telegrama de saludo.
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trabajo.

Les expreso otra vez profundo agradecimiento en nombre de nuestra Republica y les
ruego tengan presente que para nosotros la ayuda de ustedes en el laboreo de Ia
tierra con tractores es particularmente oportuna e importante.

Me produce particular satisfaccion la posibilidad de felicitarles con motivo de la
proyectada organizacion de 200 comunas agricolas por ustedes.

Presidente del Consejo de Comisarios del Pueblo,

Lenin

"Pravda”, num. 240, 24 de octubre de 1922
Se publica segun el texto del periédico “Pravda”

AL PRESIDENTE DEL COMITE EJECUTIVO PROVINCIAL DE PERM

20 de octubre de 1922.

El destacamento norteamericano de tractoristas bajo la direccion del camarada
Harold Ware, que trabaja en el territorio de la provincia de Perm, distrito de Ojanski,
a pesar del breve periodo de trabajo, ha logrado considerables resultados. En total
han sido aradas 1.500 deciatinas, de las que cerca de 1.000 han sido sembradas con
grano de otofo.

Es indudable que dicho grupo hubiera logrado alin mejores resultados si no fuera por
los defectos habituales en nuestra praxis.

En su informe usted alude a la ausencia de gasolina y lubricantes, a dificultades en
cuanto a mano de obra se refiere en la construccién de casas, pero no dice nada qué
medidas ha adoptado el Comité Ejecutivo de la provincia para superar las
mencionadas dificultades.

Es absolutamente inadmisible que semejante iniciativa util no cuente con toda clase
de asistencia, sobre todo de los organismos locales que son los que mejor pueden
calar en | dificultades surgidas y ayudar a eliminarlas.

Le ruego que preste el maximo respaldo al grupo vy, en Particular, que ayude en la
realizacion de sus propuestas de utilizacion racional de los tractores, en la adquisicion
de gasolina, la organizacién del taller de reparaciones, la construccion de viviendas,
etc.

La ayuda que nos prestan los grupos agricolas norteamericanos es la mas deseable y
oportuna. Nuestra tarea aqui consiste, mas que nada, en contribuir maximamente a
la realizacién de sus iniciativas con el minimo retraso.

Inférmeme a través del camarada Smolianinov acerca de los resultados de las
medidas que adopte, al igual que acerca de las necesidades corrientes
particularmente importantes que usted no esta en condiciones de satisfacer.
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Presidente del Consejo de Comisarios del Pueblo

V. Uliénov (Lenin)

Publicado por primera vez en 1959 en la Recopilacion Leninista XXXVI
Se publica segun el ejemplar mecanografiado que V. I. Lenin corrigid y firmo

AL PRESIDIUM DEL COMITE EJECUTIVO CENTRAL DE TODA RUSIA

24/X.1922.

En una serie de articulos, los peridédicos sefalan los éxitos, verdaderamente
extraordinarios, conseguidos por algunas comunas y destacamentos agricolas
norteamericanos que han traido consigo tractores. Una comprobacién especial ha
establecido el excelente trabajo del destacamento de tractoristas encabezado por
Harold Ware en la provincia de Perm, en el sovjds de “Téikino”. Ademas, en la Seccién
de Inmigracién Industrial del Consejo Superior de Economia Nacional hay datos
similares del trabajo de las comunas agricolas en la provincia de Tambov, distrito de
Kirsanov, y en la provincia de Odesa, distrito de Tiraspol, aldea de Migdevo.

La Sociedad Norteamericana de Ayuda Técnica a Rusia esta organizando en el
presente unos 200 arteles con 800-1.000 tractores para enviarlos a Rusia. Si eso se
logra, en cada distrito podremos tener aunque sdélo sea una hacienda agricola modelo
con maquinas norteamericanas, cosa a la que atribuyo inmensa importancia.

Para estimular esta empresa, he escrito sendas cartas de agradecimiento a la

Sociedad Norteamericana de Amigos de la Rusia Soviética y a la Sociedad

Norteamericana de Ayuda Técnica a la Rusia Soviética, en las que he senalado que no

hay ayuda mds oportuna e importante que la que ellos prestan a nuestra agricultura*®.

En las cartas les he comunicado que presento una solicitud al Presidium del Comité

Ejecutivo Central de toda Rusia pidiendo que se reconozcan

ejemplares la hacienda de Perm y otras de las mejores y se les preste ayuda especial

y extraordinaria en la construccion y en el suministro de gasolina, metal y otros

materiales necesarios para desplegar el trabajo y organizar talleres de reparacion.

* Véase el presente tomo, pdags. 244-245, 246. -

Ruego que se examine esta cuestion y se satisfaga la presente solicitud®>>.
Presidente del Consejo de Comisarios del Pueblo,

V. Ulignov (Lenin)

Publicado por primera vez en 1959 en la Recopilacion Leninista XXXVI
Se publica segun el ejemplar mecanografiado que V. L Lenin corrigio y firmo

155 E| Presidium del CEC de toda Rusia aprobd el 9 de noviembre de 1922 la propuesta de V I. Lenin y adoptd la disposicion:

“Calificar de haciendas modelo la de Perm y otras que se han distinguido bajo la direccién de grupos de la Sociedad Norteamericana
de Ayuda Técnica a la Rusia Soviética”.
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ADICIONES A LAS CONDICIONES DEL TRATADO CON L. URQUHART *>®

1) Otra cosa: hay que reducir el territorio de la concesidn, garantizando a la RSFSR
una parte de Ekibastuz suficiente para abastecer a los Urales (no menos de /4 6

Ye);

2) lo esencial: hay que rebajar las sumas que percibe Urquhart de modo que nuestro
ingreso no merme hasta el afio 1934 (?)

Lenin

3) éPara qué son estas enmiendas? ¢Para una directriz aproximada a nuestros
representantes?

Aceptado.

Lenin

Escritas en octubre, no antes del 25, de 1922
Publicadas por primera vez en 1959 en la Recopilacion Leninista XXX Vi
Se publica segun el manuscrito
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SALUDO AL TERRITORIO DE PRIMORIE LIBERADO >’

Chita. Al presidente del Consejo de Ministros de la Republica del Extremo Oriente

Al cumplirse el quinto aniversario de la victoriosa Revolucién de Octubre, el Ejército
Rojo ha dado un nuevo y decisivo paso para limpiar por completo de tropas
extranjeras de ocupacion el territorio de la RSFSR y de sus republicas aliadas. La
ocupacion de Vladivostok por el ejército popular revolucionario de la Republica del
Extremo Oriente une a las masas trabajadoras de Rusia a los ciudadanos rusos que
han padecido el pesado yugo del imperialismo japonés. Felicito por esta nueva
victoria a todos los trabajadores de Rusia y al heroico Ejército Rojo y solicito al
Gobierno de la Republica del Extremo Oriente que trasmita a todos los obreros y
campesinos de las regiones liberadas y de Vladivostok el saludo del Consejo de
Comisarios del Pueblo de la RSFSR.

Presidente del Consejo de Comisarios del Pueblo de la RSFSR

%6 El documento fue escrito en la nota de I. V. Stalin a los miembros del Buré Politico del CC del PC(b)R con la propuesta de
adiciones a las condiciones del tratado de concesion con L. Urquhart.

157 E| telegrama de saludo a Primorie con motivo de su liberacion lo despachd V. I. Lenin al entrar en Vladivostok el 25 de octubre
de 1922 las tropas de la Republica del Extremo Oriente que, en coordinacion con los guerrilleros, lo liberaron de guardias blancos e
intervencionistas japoneses. Los trabajadores de Primorie contestaron al telegrama de Lenin con un saludo y expresiones de gratitud
al Gobierno soviético por la ayuda prestada. -



Moscu, 26. X. 1922.

V. Uliénov (Lenin)

"Pravda”, num. 243, 27 de octubre de 1922
Se publica segun el texto del periédico "Pravda”
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ENTREVISTA A M. FARBMAN, CORRESPONSAL DE “THE OBSERVER” Y DE
“THE MANCHESTER GUARDIAN"” 8

1. Pregunta. La prensa antirrusa presenta la acogida dispensada a Herriot en Moscu y las negociaciones
franco-rusas como un decidido viraje en la politica exterior de la Rusia Soviética.

¢Es cierto esto? ¢Es cierto que Rusia ve en la politica inglesa en el Medio Oriente un reto y que esta
dispuesta a concertar un acuerdo con Francia dirigido contra Inglaterra?

Respuesta. Considero absolutamente inexacto presentar la acogida dispensada a
Herriot en Moscu y las negociaciones franco-rusas como un viraje, siquiera sea
minimo, en la politica de la Rusia Soviética en general y como un viraje de dicha
politica contra Inglaterra en particular *°. Indudablemente, nosotros estimamos en
alto grado tanto la llegada de Herriot a Moscu como el paso dado hacia el
acercamiento con Francia o hacia las negociaciones con ella, que ahora parecen ser
posibles, probablesy, quisiera creerlo asi, necesarias. Todo acercamiento con Francia
es para nosotros deseable en extremo, sobre todo teniendo en cuenta que los
intereses comerciales de Rusia exigen imperiosamente la aproximaciéon con esta
importantisima potencia continental. Pero estamos convencidos de que este
acercamiento no implica de ningiin modo la obligacidon de modificar nuestra politica
respecto a Inglaterra. Estimamos que son perfectamente posibles unas relaciones de
entera amistad con ambas potencias y que esto constituye nuestro objetivo.
Consideramos que precisamente el desarrollo de las relaciones comerciales ejercera
de modo inevitable una presidon de extraordinaria fuerza para el logro de este
objetivo. Consideramos que los intereses bien comprendidos de Inglaterra y Francia
han de influir de igual modo en este sentido. Consideramos que los intereses
reciprocos de Inglaterray Francia, por lo que afecta a Rusia, en ninglin caso contienen
elementos de inevitable hostilidad entre Inglaterra y Francia. Por el contrario,
pensamos incluso que las relaciones pacificas y amistosas de estas potencias con

158 The Observer: semanario inglés de orientacion conservadora; sale en Londres desde 1791.

The Manchester Guardian: periédico liberal burgués, uno de los periddicos burgueses mas difundidos e influyentes de Inglaterra.
Fue fundado en 1821 como semanario (desde 1857 sale diariamente). En los primeros afios que siguieron a la Revolucién Socialista
de Octubre informaba de modo mdas o menos objetivo acerca de la situacidén en Rusia.

19 Tratase del viaje semioficial a Rusia de Edouard Herriot, lider del partido de los radical-socialistas, diputado al Parlamento y
alcalde de la ciudad de Lyon, del 20 de septiembre al 10 de octubre de 1922. Herriot emprendid el viaje a la Rusia Soviética con el
fin de ver las posibilidades econdmicas y politicas para el establecimiento de vinculos de Francia con la RSFSR y subrayaba que iba
en calidad de “observador imparcial y sincero demdcrata dispuesto a emprender abiertamente la util obra de aproximacion entre
los dos grandes pueblos para el bien del mundo entero”. Herriot expresd la esperanza de que ambos problemas tendrian una
solucidn satisfactoria. Movido por el deseo de conocer las condiciones de vida de la poblacién y la marcha de restablecimiento de
laindustriay la agricultura, Herriot visité Moscu, Petrogrado y Nizhni Névgorod, estuvo en la fabrica Putilov, la Cdmara de Comercio
de Petrogrado, la feria de Nizhni Névgorod, numerosas fabricas y museos. Al compartir sus impresiones de la estancia en la Rusia
Soviética, Herriot hizo constar en la entrevista a los representantes de la prensa soviética que habia seguido constantemente los
gigantescos esfuerzos que hacian el Gobierno y el pueblo soviéticos para superar las secuelas de la guerra y el desbarajuste. Herriot
invitod los organismos comerciales

soviéticos a tomar parte en la feria de Lyon de 1923.

Del viaje a la Rusia Soviética Herriot regresé a Francia con el firme propdsito de contribuir a la aproximacion con la RSFSR: inicié
una campafia en favor de dicha aproximacién y respaldé la idea de la imposibilidad de resolver el problema del Medio Oriente sin
Rusia. El 10 de noviembre de 1922, al intervenir en la Camara de Diputados, Herriot exigié que Rusia fuese admitida a la Conferencia
de Lausana con plenitud de derechos. Sus impresiones de la Rusia Soviética las expuso en intervenciones, conferencias, entrevistas
y varios articulos periodisticos. El viaje de Herriot a la Rusia Soviéticay su labor en favor del arreglo de las relaciones franco-soviéticas
activaron a los partidarios de este rumbo politico en Francia y fueron una importante etapa en el camino de la instauracién de las
relaciones normales politicas y econdmicas entre los dos paises.
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Rusia constituyen una de las garantias (casi estoy dispuesto a decir: la garantia mas
firme) de que la paz y la amistad entre Inglaterra y Francia sean mas duraderas, y de
gue todas las divergencias posibles y probables en las circunstancias actuales entre
Francia e Inglaterra lleguen con la mayor rapidez y seguridad a un feliz desenlace.
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2. Pregunta. El cese efectivo de la guerra greco-turca, alentada por Inglaterra, éno es el mejor
momento para concertar un acuerdo anglo-ruso?

Respuesta. Naturalmente, el cese de la guerra greco-turca ®°, alentada por
Inglaterra, es un factor que contribuye a aumentar en cierto grado las probabilidades
de llegar a un acuerdo anglo-ruso. A este acuerdo tendiamos asimismo antes de la
terminacion de la guerray a él tenderemos ahora con la mayor energia. Cierto es que
algunas cuestiones relacionadas con la terminacién de esta guerra son motivo de
nuestras discrepancias con Inglaterra. Pero, en primer lugar, la paz que ha puesto fin
a la guerra greco-turca constituye, a nuestro juicio, un logro de tal calibre en Ia
politica internacional en general que confiamos en que mejoren las condiciones
generales de dicha politica gracias a la paz concertada entre Grecia y Turquia. En
segundo lugar, de ninglin modo consideramos insuperables las divergencias que nos
separan de Inglaterra. Por el contrario, confiamos en que el futuro préximo nos
muestre, en relacion con las diferentes fases de la cuestion del Medio Oriente, hasta
gué punto se justifique nuestra esperanza de que precisamente el cese de la guerra
greco-turca ha de significar a la vez la cancelacién de los conflictos y desavenencias
gue llevaron al proscenio de la politica internacional esta guerra a la que ahora se ha
puesto término. Hacemos todo lo que esta a nuestro alcance para que con el cese de
esta guerra acaben asimismo los roces y desacuerdos con Inglaterra, y confiamos en
qgue también en este caso los intereses del Gobierno inglés prevaleceran sobre las
sugerencias de todo tipo y sobre los alegatos muchas veces insinceros de la prensa
antirrusa.
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3. Pregunta. éCree usted que la participacion de Rusia en el problema oriental sea sélo un problema
de prestigio, o parte usted exclusivamente de los intereses reales de Rusia? ¢Estd de acuerdo el
Gobierno ruso con la propuesta francesa de permitir que Rusia asista sélo a la parte de la Conferencia
en la que se ha de resolver la cuestion de los estrechos?

Respuesta. De ningun modo pienso que sea una cuestion de prestigio la participacion
de Rusia en la solucién del problema del Medio Oriente !, Confio en que nuestra

160 Tratase de la guerra greco-turca desencadenada bajo la consigna de lucha de los turcos contra el Tratado de Sévres suscrito
el 10 de agosto de 1920 por el Gobierno de Constantinopla (el sultdn) bajo la presién de los ingleses. En realidad, el Tratado de
Sevres significaba para Turquia la pérdida total de la independencia; ratificaba la division de la Turquia Asiatica, la ocupacién de
Esmirna, el mantenimiento del régimen de ocupacion, etc.

161 Tratase de la Conferencia que Inglaterra, Francia e Italia preparaban para resolver los problemas del Medio Oriente con
motivo de la derrota de la intervencion anglo-griega en Turquia. En el comienzo, las potencias imperialistas intentaron apartar del
todo la Rusia Soviética de la participacion en dicha Conferencia, pero, luego, forzadas a contar con el acrecido significado
internacional del Estado soviético, proclamaron en la nota del 7 de octubre de 1922 que admitirian la participacion de la Rusia
Soviética en el periodo en que se discutiera el problema de los estrechos del mar Negro. En la nota del 20 de octubre de 1922 el
Gobierno soviético declaré una protesta con motivo de dicho planteamiento vy, luego, el 2 de noviembre de 1922 dirigié a las
“potencias invitadoras” una nueva nota insistiendo en la participacion de la RSFSR, la Republica Socialista Soviética de Ucrania y la
Republica Socialista Soviética de Georgia en toda la Conferencia sobre el Medio Oriente. El proyecto de nota se discutié el 2 de
noviembre de 1922 en la reunidn del Buréd Politico del CC del PC(b)R con la participacidn de V. I. Lenin. Las proposiciones de Lenin
formuladas en la reunién del Burd Politico y en la carta del 31 de octubre de 1922 a G. V. Chicherin y a todos los miembros del Burd
Politico (el presente tomo, pag. 268) se tuvieron en cuenta en la nota. El Burd Politico adoptd el acuerdo de imprimir a la nota de
respuesta un caracter de severa denuncia.

La Conferencia sobre los problemas del Medio Oriente se inauguré en Lausana el 20 de noviembre de 1922 y dur6 hasta el 24
de julio de 1923. Tomaron parte en ella Inglaterra, Francia, Italia, el Japon, Grecia, Rumania, Yugoslavia y Turquia. En la discusion
del problema del régimen de los estrechos del mar Negro participaron la RSFSR, la RSSU y la RSSG representadas por una delegacion
Unica, y Bulgaria. A la discusidn de ciertos problemas se incorporaron Albania, Bélgica, Holanda, Espaiia, Portugal, Noruega y Suecia.

La Conferencia concluyd sus labores con la firma de un tratado de paz entre Gran Bretafia, Francia, Italia, el Japdn, Grecia,
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politica internacional a lo largo de cinco afios ha demostrado plenamente que somos
del todo indiferentes a las cuestiones de prestigio y nunca presentamos ninguna
reivindicacién ni somos capaces de malograr las probabilidades de paz efectivas entre
las potencias dejandonos llevar sélo por razones de prestigio. Estoy seguro de que en
ninguna otra potencia tienen las masas populares tal indiferencia y hasta tal
disposicion a acoger con una mueca de burla el empefio de salvar el Prestigio por el
prestigio. Consideramos que la diplomacia de la época contemporanea se inclinara
cada vez mds a mantener precisamente una actitud asi ante las cuestiones de
Prestigio.

Nuestra politica en el Medio Oriente es para nosotros algo que afecta a los intereses
vitales mas reales y directos de Rusia y de toda una serie de Estados federados con
ella. Si estos Estados no consiguiesen ver satisfecha su demanda de participar en la
Conferencia sobre el Medio Oriente, esto equivaldria a acumular tal cantidad de
elementos de hostilidad, de conflictos y de descontento, acarrearia tales obstaculos
en las relaciones puramente comerciales entre el Este de Europa, por una parte, y
todos los demads Estados, por otra, que no quedaria lugar en absoluto para la
convivencia pacifica o ésta se veria dificultada en extremo.

Por eso, el Gobierno ruso esta disconforme con la propuesta parisina de permitir a
Rusia que sélo asista a las sesiones de la Conferencia en las que ha de resolverse la
cuestion de los estrechos. Opinamos que semejante limitacidon originara
inevitablemente diversos inconvenientes prdcticos y directos, particularmente de
indole econdmica, que con toda probabilidad habrian de dejarse sentir en un futuro
bien préximo en Francia e Inglaterra.
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4. Pregunta. ¢ Cual es el programa ruso de solucién del problema de los estrechos?
Respuesta. Nuestro programa referente a los estrechos (por ahora aproximado,
naturalmente) comprende, entre otros puntos:

En primer lugar, la satisfaccion de las aspiraciones nacionales de Turquia.
Consideramos que asi lo exigen no sélo los intereses de la independencia nacional.
Nuestra experiencia acumulada a lo largo de cinco afios en orden a la soluciéon del
problema nacional en un Estado poblado por tantas nacionalidades, caso que
dificilmente se dara en otros paises, nos persuade por completo de que la Unica
actitud justa hacia los intereses de las naciones en casos semejantes consiste en
satisfacer al maximo dichos intereses y en crear condiciones que excluyan toda
posibilidad de conflictos por tal motivo. Nuestra experiencia nos ha infundido el firme
convencimiento de que sélo una enorme atencion a los intereses de las distintas
naciones elimina todo motivo para los conflictos, elimina el recelo mutuo, elimina el
peligro de cualquier intriga y crea, en particular entre los obreros y los campesinos
que hablan en lenguas diferentes, ese clima de confianza sin el cual son
absolutamente imposibles las relaciones pacificas entre los pueblos y un desarrollo
feliz de todo lo que hay de valioso en la civilizacion moderna.

Rumania y Yugoslavia, por una parte y, por otra, Turquia. Importante lugar en la agenda de la Conferencia de Lausana ocupd el
problema de los estrechos del mar Negro. La delegacidn soviética hizo sobre el particular sus propuestas formuladas por V. I. Lenin
en la presente entrevista. Sin embargo, las proposiciones de la delegacion soviética fueron declinadas. La Convencién sobre el
régimen de los estrechos adoptada en la Conferencia de Lausana establecia el libre paso por los estrechos de buques comerciales y
de guerra en cualquier periodo y bajo cualquier bandera. La Unidn Soviética no ratificd la Convencién, puesto que ésta vulneraba
sus derechos legitimos y no garantizaba la seguridad de los paises del mar Negro.
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En segundo lugar, nuestro programa estipula el cierre de los estrechos para todos los
bugues militares en tiempos de paz y de guerra. Esto corresponde a los intereses
comerciales inmediatos y directos de todas las potencias, no sélo de aquellas cuyo
territorio es bafiado por los estrechos, sino de todas las demads. Hay que tener en
cuenta que abundan hasta el extremo en todo el mundo las frases, soflamas vy
peroratas pacifistas y, a veces, incluso los juramentos contra la guerra y contra la
paz*, pero en la mayoria de los Estados y, sobre todo, de los Estados civilizados
modernos son contados los casos en que realmente existe disposiciéon a tomar
medidas efectivas, aun las mas modestas, para garantizar la paz. En este y en otros
problemas semejantes quisiéramos ver la menor cantidad posible de declaraciones
generales, de promesas solemnes y de féormulas altisonantes Y la mayor cantidad
posible de las mas simples y mas claras decisiones y medidas que conduzcan
efectivamente a la paz, de no hablar ya de la total eliminacién de los peligros de
guerra.

* Tratase de la Paz de Versalles. -Ed.

En tercer lugar, nuestro programa sobre los estrechos comprende la plena libertad
de navegacion comercial. Después de lo dicho anteriormente, creo que esta de mas
aclarar y concretar este punto.

5. Pregunta. ¢Estaria de acuerdo el Gobierno ruso con el control de los estrechos por la Sociedad de

Naciones, si dicha Sociedad incluyese en su seno también a Rusia, Turquia, Alemania y los Estados
Unidos?

¢0 exigiria Rusia la creacidn de una comisién especial para el control de los estrechos?

Respuesta. Naturalmente, somos adversarios de la Sociedad de Naciones 2, Yo creo
gue no es sélo nuestro régimen econdmico y politico, con sus particularidades, el que
dicta nuestra actitud opuesta a la Sociedad de Naciones; también los intereses de la
paz, considerados desde el punto de vista de las condiciones concretas de la presente
politica internacional, en general, justifican en un todo nuestra actitud negativa. La
Sociedad de Naciones ostenta hasta tal punto todos los rasgos que marcan su
procedencia de una guerra mundial, esta hasta tal punto ligada indisolublemente al
Tratado de Versalles, esta hasta tal punto impregnada de la ausencia de todo cuanto
se parezca a una aplicacién real de la igualdad de derechos de las naciones y a unas
posibilidades reales de coexistencia pacifica entre ellas, que, a mi juicio, nuestra
actitud opuesta a la Sociedad de Naciones es comprensible y no necesita mas
comentarios.

6. Pregunta. ¢Significa la negativa a ratificar el tratado con Urquhart una victoria de los “comunistas
de izquierda”? ¢Cudles son las condiciones objetivas que harian posible la reanudacién de las
conversaciones y la ratificacion del acuerdo con Urquhart?

162 Sociedad de Naciones: organizacién internacional que existié entre las dos guerras mundiales; fue creada en 1919 en la

Conferencia de Paz de Paris de las potencias vencedoras en la primera guerra mundial. La Carta de la Sociedad de Naciones era una
parte del Tratado de Paz de Versalles y fue suscrita por 44 Estados. La actividad de la Sociedad de Naciones la dirigian la Asamblea,
el Consejo de la Sociedad y la Secretaria Permanente encabezada por el secretario general.

En el periodo de 1920 a 1934 la actividad de la Sociedad de Naciones revestia un caracter hostil al Estado soviético. Era un

centro de organizacién de la intervencién armada contra la Rusia Soviética. La Sociedad de Naciones resulté impotente en los
problemas de mantenimiento de la paz y la seguridad y, como regla, favorecia a los agresores en la carrera armamentista.

En septiembre de 1934 treinta y cuatro Estados miembros de la Sociedad de Naciones se dirigieron a la Unidn Soviética

invitdndola a ingresar en la organizacion. Movida por el deseo de consolidar la paz, la URSS ingresé en la Sociedad de Naciones. Sin
embargo, los esfuerzos que hacia la URSS para crear un frente de paz tropezaban con la oposicion de los medios reaccionarios de
las potencias occidentales. Con el comienzo de la Segunda Guerra Mundial cesé de hecho la actividad de la Sociedad de Naciones.
Formalmente fue disuelta en abril de 1946 por disposicion de la Asamblea convocada especialmente para ello.
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Respuesta. Las gestiones de nuestro Gobierno para llegar a un acuerdo con Urquhart
fueron hechas cuando yo me encontraba enfermo y no estaba en condiciones de
tomar parte en las actividades del Gobierno. Por eso, en estos momentos no estoy
informado de todos los detalles del asunto. Pero, no obstante, puedo afirmar del
modo mas categdrico que en la hora actual no hay ni puede haber una victoria de los
comunistas de izquierda. Esto lo sé por mis observaciones de la marcha de los asuntos
de gobierno.

Lo cierto es que la injusta actitud de Inglaterra, expresada en la falta de deseo de
darnos entrada en la Conferencia, fue tan inesperada, suscitd tal indignacién en Rusia
y hasta tal punto cohesiondé no sélo a los comunistas de derecha con los de izquierda,
sino a la masa gigantesca de la poblacidon rusa sinpartido, a los obreros y los
campesinos, que las cosas no llevaron ni podian llevar a ninguna divergencia entre
los comunistas de izquierda y los de derecha.

Se puede afirmar que los motivos expuestos al rechazar el tratado con Urquhart
expresaron directamente no sdlo el estado de dnimo general del Partido, sino el del
pueblo, es decir, el de todas las masas obreras y campesinas.

La reanudacién de las conversaciones y la ratificacion del tratado con Urquhart
dependen, ante todo, de que Inglaterra desista de su flagrante injusticia con respecto
a Rusia, injusticia que se manifiesta en el desconocimiento de los derechos de Rusia
a participar en la Conferencia sobre los problemas del Medio Oriente. Por lo que se
refiere a las condiciones concretas que nos ha propuesto Urquhart, aun no he tenido
tiempo de examinarlas con todo detalle, y sélo puedo decir que el Gobierno ha
decidido brindar lo antes posible la oportunidad de que los partidarios y los
adversarios de este tratado manifiesten su opinidn en la prensa con el fin de que, a
través de una discusiéon de lo mas objetiva y argumentada, sea posible alegar
elementos de juicio que permitan comprobar con la mayor seriedad todos los pros y
los contras y resolver este asunto como mas convenga a los intereses de Rusia.

7. Pregunta. {Hasta qué punto son justas las inculpaciones de la prensa antirrusa de Inglaterra, que
afirma que las recientes detenciones de industriales en Moscu significan el fin de la nueva politica
econdmica y la vuelta a la politica de nacionalizacidn y confiscaciéon?

Respuesta. En cuanto a su pregunta sobre las acusaciones de que nos hace objeto la
prensa antirrusa de Inglaterra con motivo de las detenciones de “industriales en
Moscu”, debo decir que precisamente hoy he leido en uno de nuestros Periddicos
(Izvestia) un suelto titulado Detenciones de especuladores de la bolsa negra. Nada
menos que el jefe de la Seccion Econdmica de la Direccidn Politica del Estado, el
camarada Z. B. Katsnelsén, afirma en este suelto que no se ha detenido
absolutamente a ningun industrial y que “los rumores propalados por los enemigos
del Poder soviético, tanto en la RSFSR como en el extranjero, acerca de que estas
detenciones significan una persecucién de la libertad de comercio, en realidad
representan un infundio absolutamente torpe inspirado por el evidente
designio contrarrevolucionario de torpedear las relaciones econdmicas iniciadas con
Europa Occidental”.

En efecto, han sido detenidos exclusivamente elementos de la llamada bolsa negra.
En poder de nuestras autoridades obran testimonios demostrativos de los vinculos
existentes entre estos especuladores en divisas y ciertos funcionarios de misiones
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extranjeras en Moscu, siendo de notar que estos testimonios acreditan no sélo la
venta de platino y de oro (en barras), sino también la organizacién del
contrabando para la evasion de estos valores al extranjero.

Esto le permitird a usted comprobar que carecen absolutamente de fundamento los
rumores de que estemos poniendo fin a la “nueva politica econémica” y que son
falsas de todo punto las acusaciones de la prensa antirrusa de Inglaterra, la cual
pretende deformar nuestra politica tergiversando los hechos del modo mas inaudito
y valiéndose del engaio. En realidad, en ninguna esfera gubernamental se ha tratado
en absoluto de poner fin a la “nueva politica econdmica” y de retornar a la politica
anterior. Toda la labor del Gobierno, en la actual sesién del Comité Ejecutivo Central
de toda Rusia, tiende, entre otras cosas, a refrendar por via legislativa y en el mayor
grado posible la llamada nueva politica econdmica para evitar toda posibilidad de
desviarse de ella.

27.X.1922.

“Pravda", num. 254, 10 de noviembre de 1922
Se publica segun el ejemplar mecanografiado, corregido por V. I. Lenin
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LEGISLATURA
31 DE OCTUBRE DE 1922 163

(Tempestuosos y prolongados aplausos. Todos se ponen de pie.)
Camaradas: permitanme que me limite a unas pocas palabras de saludo. Ante todo
es necesario, por supuesto, enviar nuestros saludos al Ejército Rojo, que

hace unos dias ha vuelto a hacer patente su valor al tomar Vladivostok y limpiar por
entero el territorio de la Ultima de las republicas unidas con la Rusia Soviética. Estoy
seguro de expresar la opinion general cuando digo que todos nosotros celebramos
esta nueva hazafia del Ejército Rojo, y también el hecho de que se haya dado un paso
evidentemente muy importante para poner fin a la guerra: las ultimas fuerzas de los
guardias blancos han sido arrojadas al mar. (Aplausos.) Creo que nuestro Ejército
Rojo nos ha librado por mucho tiempo de la posibilidad de otro ataque de los guardias
blancos contra Rusia, o contra cualquiera de las republicas Que estan, directa o
indirectamente, estrecha o mas o menos remotamente, vinculadas con nosotros.

Pero, al mismo tiempo, para no caer en un tono de excesiva jactancia, es preciso decir
gue la proeza y la fuerza del Ejército Rojo no fueron los Unicos factores de ello; otros
factores fueron la situacién internacional y nuestra diplomacia.

Hubo tiempos en que el Japén y los Estados Unidos firmaban pactos de ayuda a
Kolchak; pero eso fue hace tanto tiempo, que quizd muchos de nosotros lo hayan
olvidado del todo. Pero fue asi. Hemos logrado que esos pactos sean ahora
imposibles y, debido a nuestros esfuerzos, los japoneses, no obstante su poderio
militar, declararon que se retirarian y han cumplido su promesa; el mérito hay que
atribuirlo también a nuestra diplomacia.

No alargaré mi breve saludo diciendo a qué debemos ese éxito. Sélo diré que en un
futuro inmediato nuestros diplomaticos tendran otra oportunidad de revelar sus
habilidades en un problema de enorme importancia, en el que tenemos vital interés.
Me refiero a la Conferencia del Medio Oriente, convocada por Inglaterra para el 13
de noviembre en Lausana. Estoy seguro de que nuestros diplomaticos también alli
saldran airosos, de que sabremos defender alli los intereses de todas nuestras
republicas federadas y de la RSFSR. En todo caso, lograremos poner de manifiesto
ante las masas donde estd y cual es el obstaculo, y en qué medida es un obstdculo no
sélo para nuestros legitimos deseos y aspiraciones, sino también para los de todos
los paises interesados en el problema de los estrechos.

163 E| |V periodo de sesiones del CEC de toda Rusia de IX legislatura tuvo lugar del 23 al 31 de octubre de 1922. Las sesiones

escucharon el informe del Comisariado del Pueblo de Hacienda, el de la Direccién Central de Estadistica acerca de los recursos de la
RSFSR de viveres y materias primas en 1922-1923, los informes acerca de la Exposicion Agricola de toda Rusia y de la construccién
de la central hidroeléctrica del Vdljov, examind y aprobd varios proyectos de ley que regulaban los aspectos fundamentales de la
edificacidn soviética: el Codigo de Leyes del Trabajo, el Cédigo de Leyes sobre la Tierra, el Codigo de Leyes Civiles de la RSFSR, el
Reglamento para los congresos provinciales de los Soviets y los comités ejecutivos provinciales, etc.

V. I. Lenin pronuncié un discurso en la ultima reunién, el 31 de octubre. Fue ésta la primera intervencion publica de V. I. Lenin

después de la enfermedad.
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Con estas breves observaciones finalizo mi comentario sobre politica exterior y paso
a considerar la labor de esta sesion.

Creo que en esto nuestros éxitos no son pequefios, a pesar de que tal vez a algunos
los problemas tratados hayan parecido a primera vista no tan importantes. Tomemos
el primer cddigo aprobado ya por ustedes, el Cédigo de Leyes del Trabajo. En una
época en que todos los demas paises atacan duramente a la clase obrera, la
aprobaciéon de ese cédigo es una enorme conquista del Poder soviético; en él se
establecen firmemente las bases de la legislacién laboral, por ejemplo, la jornada de
ocho horas. Es cierto, quiza, que se pueda desear algo mas de este cédigo; pero creo
que tal deseo seria injustificado.

Es preciso tener en cuenta que —comparados con todos los paises donde en la
actualidad impera una furiosa competencia capitalista, donde hay millones y decenas
de millones de desocupados y donde los capitalistas forman poderosas uniones y
lanzan una ofensiva contra la clase obrera— somos los menos cultos, nuestras fuerzas
productivas son las menos desarrolladas y somos los menos eficientes. Tal vez sea
muy desagradable reconocerlo; pero creo que precisamente porque no encubrimos
tales cosas con trivialidades y palabras formales, sino que las reconocemos
francamente; precisamente porque todos lo reconocemos y no tememos proclamar
desde esta tribuna que para rectificar todo esto realizamos mas esfuerzos que
cualquier otro pais, por eso mismo lograremos alcanzar a esos paises con una rapidez
que ellos no sofaron siquiera.

Por supuesto que eso no se harda a una velocidad fantdstica; es natural que
necesitemos varios aifos de tenaz esfuerzo para lograrlo. Se comprende que nada
puede hacerse de un dia para otro. Existimos ya cinco afios y hemos visto con qué
velocidad cambian las relaciones sociales. Hemos aprendido, y deberemos seguir
aprendiendo, qué significa el tiempo. Nadie creera que un cambio importante puede
obtenerse a una velocidad fantastica, pero si creemos en la velocidad real, velocidad
comparada con el ritmo de desarrollo de cualquier periodo de la historia que quieran
tomar, especialmente si el avance esta dirigido por un partido auténticamente
revolucionario; y esta velocidad la lograremos cueste lo que cueste.

Me referiré ahora al Cédigo Agrario que han aprobado. Ustedes saben que en los
primeros dias posteriores al célebre 25 de octubre de 1917, nuestras leyes, a
diferencia de todas las otras leyes, proponian una reglamentacion de los problemas
agrarios, muy imperfecta desde el punto de vista técnico y tal vez también desde el
punto de vista juridico, Pero que dio a los campesinos todo lo que les era fundamental
y absolutamente indispensable, lo que aseguraba su alianza con los obreros. Y a partir
de entonces, por mas dificil que nos fuera vivir esos cinco afios trascurridos entre
guerras incesantes, no hemos disminuido nuestros esfuerzos por satisfacer al
maximo las demandas de tierra de los campesinos. Y si resulta que la ley que ustedes
acaban de aprobar necesita enmiendas en uno u otro aspecto, aceptaremos esas
enmiendas y mejoras con la misma disposicion con que ustedes han aprobado las
enmiendas y mejoras a nuestro Cédigo Penal. El problema de la tierra, el problema
de mejorar las condiciones de vida de la abrumadora mayoria de la poblacién —los
campesinos— es para nosotros de importancia fundamental. En este sentido hemos
logrado ya que los campesinos rusos se convenzan de que cualquier propuesta de
modificar las viejas leyes hallara siempre, no la oposicién, sino el apoyo y la mas
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favorable consideracién por parte de nuestro supremo organismo legislativo.

También han examinado ustedes el Cédigo Civil, el sistema judicial general. Como
ustedes saben, segun la politica que aplicamos firmemente y sobre la cual no puede
haber vacilaciones en nuestras filas, este es un problema que reviste la mayor
importancia para la gran masa de la poblacién. Como ustedes saben también en esto
hemos procurado mantener la linea divisoria entre lo que constituye una legitima
satisfaccion de las necesidades del ciudadano comun en las actuales condiciones
econdmicas, y lo que son abusos de la nueva politica econémica, legales en todos los
demas paises, pero que nosotros no queremos legalizar. El futuro dird hasta donde
son afortunadas las enmiendas aprobadas y adoptadas especialmente con esta
finalidad. No nos atamos las manos de ningin modo al respecto. Si la experiencia
diaria pone de manifiesto abusos que no hemos previsto, en seguida introduciremos
las enmiendas necesarias. Todos ustedes saben bien que, lamentablemente, ningln
otro pais puede competir con nosotros en cuanto a la rapidez con que legislamos.
Veremos si en un futuro préximo los acontecimientos no los forzardn a preocuparse
por alcanzar un poco a la Rusia Soviética en este aspecto.

Para proseguir, debo referirme a otro asunto importante que ustedes han resuelto
aqui finalmente; es el problema de los congresos de los Soviets locales y el de los
comités ejecutivos provinciales. Es un problema que en todos los anteriores sistemas
legislativos y en todas las anteriores constituciones quedaba muy postergado; se lo
consideraba un asunto de poca importancia, se opinaba que los organismos de
gobierno locales podian continuar con la vieja rutina. Nosotros opinamos lo
contrario. Estamos convencidos de que nuestra revolucién ha alcanzado éxitos
verdaderos porque siempre dedicamos la mayor atencién a los organismos de
gobierno locales y a las experiencias locales. La Revolucién de Octubre de 1917
alcanzo en seguida éxitos tales que ya en la primavera de 1918 nos parecia que la
guerra habia terminado, cuando en la practica sélo comenzaba —y en la peor de sus
formas: la guerra civil—; cuando la paz con los alemanes significaba en la practica que
éstos apoyarian a los peores elementos de la guerra civil; cuando ese tratado de paz
gue entonces firmamos con los alemanes y que quedd en la nada en otofio, en la
practica significaba que dichos elementos, los peores, recibieran ayuda también de
las potencias aliadas que nos habian censurado por concertar la paz con los alemanes.
Y nuestra revolucién, digo, cumplié su cometido con tal rapidez, en pocos meses,
incluso en algunas semanas, porque depositamos entera confianza en las fuerzas del
interior, porque les concedimos amplia libertad de accién; y del interior esperabamos
el entusiasmo que hizo que nuestra revolucidn fuese rapida e invencible. Sé que
desde entonces en el interior hemos sufrido muchas y muy diversas perturbaciones,
por decirlo asi. La actitud del interior hacia el centro ha sido un problema harto dificil
para nosotros, y no quiero decir que siempre hayamos encontrado la solucion ideal.
Con el nivel general de cultura que tenemos es inutil sofiar con una solucién ideal.
Pero podemos decir con seguridad que hemos resuelto el problema mas sincera,
debida y firmemente que en cualquier otro Estado.

Para finalizar me referiré a un problema mas que me interesa particularmente y que,
creo, también interesara a ustedes, aun cuando no figure de manera formal en la
agenda ni en la lista de problemas. Es el problema de nuestra administracion publica,
un problema viejo, pero siempre nuevo.
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En agosto de 1918 realizamos un censo de funcionarios de Moscu; obtuvimos un total
de 231.000 empleados del Estado y los Soviets, cifra que comprende no sélo a los
empleados de los organismos centrales, sino también locales, de Moscu. Hace poco,
en octubre de 1922, realizamos un nuevo censo, seguros de que habiamos reducido
nuestro abultado aparato y que sin duda seria menos numeroso. Pero la cifra
obtenida fue de 243.000 personas. He aqui, pues, el resultado de todas esas
reducciones de personal. Aln es necesario dedicar un gran esfuerzo al estudio y
confrontacién de estas cifras.

En 1918, en el primer arrebato de las reformas, digamos, realizamos un censo, de
cuyos resultados —hablando con franqueza— no podiamos sacar practicamente
nada. No teniamos tiempo para una cosa asi: la guerra civil no nos dejaba un minuto
libre. Pero ahora esperamos que se hara ese trabajo. Estamos convencidos de que
nuestro aparato estatal, que adolece de muchos defectos, que es dos veces mas
abultado de lo necesario, que a menudo trabaja no para nosotros, sino contra
nosotros —no debemos tener miedo de reconocer esta verdad, aunque sea desde la
tribuna del supremo organismo legislativo de nuestra Republica—, estamos
convencidos de que este aparato serd mejorado. Para mejorarlo se requerirda mucho
esfuerzo y habilidad. Hemos comenzado un estudio serio del problema de como
mejorarlo, pero por ahora es sélo un comienzo: ensayos aislados e investigaciones
locales. Si todos nosotros salimos de esta sesidn decididos a dedicar a este problema
mayor atencidn que hasta ahora, decididos a emplear menos tiempo en ajetreos y
alboroto —con demasiada frecuencia todos nosotros empleamos una gran cantidad
de tiempo en esto—, si realmente estudiamos a fondo nuestro aparato estatal y
trabajamos afios y afios para mejorarlo, serd una gran realizacion, la garantia del
éxito. Debemos tener el valor de decir que hasta ahora nuestro aparato estatal se
estd organizando de manera espontanea. Nuestros mejores obreros asumieron las
obligaciones mas arduas, tanto en el terreno militar como en el civil, y muchas veces
las atendieron mal, pero supieron rectificar sus errores y hacer marchar las cosas. La
correlacién existente entre estas, digamos, decenas de personas valientes y los
centenares que sélo hacen acto de presencia y sabotean o semisabotean, enredados
en su papelorio, esa correlacion es tal que muchas veces hunde nuestros asuntos
vitales en un diluvio de papel. Deberemos estudiar con el mayor detenimiento este
problema que no nos ha sido posible examinar hasta ahora. Esto llevard aios y afios;
tendremos que aprender con ahinco durante afos, pues el nivel cultural de nuestros
obreros es bajo; les es dificil emprender las totalmente nuevas tareas de la
produccién, pero sélo podemos confiar en ellos, en su sinceridad y entusiasmo. Nos
llevard afios y afios lograr un perfeccionamiento en nuestro aparato estatal, elevarlo
a un nivel cultural superior, y no en cuanto a individuos aislados, sino en su totalidad.
Estoy seguro de que si en lo sucesivo dedicamos nuestros esfuerzos a ese trabajo
alcanzaremos necesaria e inevitablemente los mejores resultados. (Prolongados
aplausos.)

"Pravda", num. 247, jde noviembre de 1922
Se publica segtn el texto del periddico "Pravda" cotejado con la version taquigrdfica
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CC DEL PC(b)R SOBRE LA NOTA A LAS POTENCIAS DE LA ENTENTE
RESPECTO DE LA CONFERENCIA DE LAUSANA 164

31/X. 1922.
Al camarada Chicherin y a todos los miembros del Buré Politico

En el presente no dispongo de tiempo para sopesar con bastante seriedad todas las
expresiones en el proyecto de nota a la Entente que estimo muy importante. Creo
gue hay que comprobar 2 6 3 veces cada palabra desde el punto de vista de que no
signifique que nos negaremos a ir a la Conferencia.

En este sentido la nota debe ser sobremanera “diplomatica”. Me ha parecido que al
final de la nota, que he visto de prisa y corriendo, hay expresiones poco diplomaticas
en este sentido.

Lenin
Se publica por primera vez, segun copia a mdquina

A "PETROGRADSKAYA PRAVDA" 165

1.XI.1922.

Queridos camaradas: Los felicito de todo corazén con motivo del quinto aniversario
de la Revolucidn de Octubre y deseo que durante los préximos cinco afios luchemos
en el frente de la paz con igual éxito que hasta ahora en el de la guerra.

Con los mejores saludos y votos,

de ustedes, V. Ulidnov (Lenin)

"Petrogrddskaya Pravda", nim. 251, 5 de noviembre de 1922
Se publica segtin el manuscrito

164 Tratase de la nota del Gobierno de la RSFSR a los Gobiernos de Inglaterra, Francia c Italia del 2 de noviembre de 1922.
165 petrogrddskaya Pravda (La Verdad de Petrogrado): diario que comenzé a salir el 2 de abril de 1918 como érgano del Comité

Central y el Comité de Petrogrado del PC(b)R. En enero de 1924 el periddico pasé a denominarse Leningrddskaya Pravda (La Verdad
de Leningrado).



A “PRAVDA”

Queridos camaradas: Calurosas felicitaciones con motivo del quinto aniversario de la
Revolucion de Octubre. Mi deseo es que en los préximos cinco afios conquistemos
en forma pacifica no menos de lo que hasta ahora hemos conquistado por las armas.

De ustedes, Lenin

2.XI.1922

"Pravda", num. 252, 7 de noviembre de 1922
Se publica segun el manuscrito
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A LA PRIMERA CONFERENCIA INTERNACIONAL DE COMUNISTAS
COOPERATIVISTAS ¢

Saludo la muy oportuna convocatoria de la Conferencia Internacional de Comunistas
Cooperativistas y les deseo pleno éxito en su labor.

Aprecio plenamente, lo mismo que los delegados a la Conferencia, lo dificil y
complicada que es la tarea que han emprendido: conquistar el aparato cooperativo
en beneficio de la revolucion mundial.

Mucho me complaceria si la experiencia alcanzada en nuestra labor en Rusia pudiera
resultar atil a la causa comun.

Escrito el 2 de noviembre de 1922
Publicado el 3 de noviembre de 1922 en el periddico “Pravda", nim. 249
Se publica segtin el texto del periédico
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166 | g primera Conferencia Internacional de Comunistas Cooperativistas se celebré en Moscu del | al 6 de noviembre de 1922.
Asistieron a sus sesiones representantes de Australia, Azerbaidzhan, Armenia, Austria, Bulgaria, Alemania, Georgia, Republica del
Extremo Oriente, Dinamarca, Italia, Letonia, Lituania, Noruega, Polonia, RSFSR, Ucrania, Finlandia, Francia, Suiza, Suecia y Estonia.
Presentaron informes sobre la situacion en el movimiento cooperativista en los distintos paises y la postura e influencia de los
comunistas en dicho movimiento representantes de Francia, Rusia Soviética, Italia, Alemania, Suiza, Bulgaria y los paises
escandinavos. Ademds, se escucharon informes sobre la actividad de la seccidén cooperativista de la Internacional Comunista; el
comunismo y las cooperativas y tactica de los comunistas en el movimiento cooperativista.

El problema central era el de la tactica de los comunistas en el movimiento cooperativista. La Conferencia adoptd una resoluciéon
que rechazaba el principio de la neutralidad de las cooperativas en la esfera de la politica y subrayaba la necesidad de establecer
estrechos vinculos entre la labor cooperativista y las tareas politicas y econdmicas del proletariado, de realizarla en estrecha
cooperacién con los partidos comunistas y los sindicatos revolucionarios. La Conferencia eligié a V. I. Lc— nin presidente de honor
y le dirigié un saludo. F1 saludo de respuesta de Lenin fue leido el 2 de noviembre de 1922.



TESIS SOBRE EL BANCO COOPERATIVO 1’

1) Primas por el monto de las transacciones y por extenderlas a los distritos;

2) idem, por los depdsitos;

3) participacion en el Banco de los mas destacados comunistas cooperativistas de la
agricultura para controlar y apresurar el trabajo;

4) estimulo del Banco del Estado al Banco Cooperativo en forma de reduccion del
interés;

5) asignacién de una suma por el Banco del Estado.

Escritas el 2 de noviembre de 1922
Se publica por primera vez, segun el manuscrito
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A LOS OBREROS TEXTILES DE PETROGRADO 168

3.X1.1922.

Queridos camaradas: Agradezco de todo corazon la manta que me han enviado: la
encuentro magnifica. Lamento profundamente no haber podido recibir a Shorov.

Mis mas cordiales saludos.

De ustedes, V. Ulignov (Lenin)

Publicado por primera vez en 1945 en la Recopilacion Leninista XXXV
Se publica segun el manuscrito
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AL CONGRESO DE TODA RUSIA DE ESTADISTICOS ¢°

4 de noviembre de 1922.

Agradezco de corazon el saludo que me enviaron y les ruego acepten mi
agradecimiento y los mejores votos de éxito en el trabajo.

167 E| problema del Banco Cooperativo se discutié en la reunién del Buré Politico con participacion de V. I. Lenin el 2 de
noviembre de 1922. El Burd Politico adoptd la siguiente disposicidn: “... Entregar a la comision las tesis del camarada Lenin tomadas
como base y encargarle que presente al Burd Politico por escrito un informe sobre la ejecucién del encargo”.

168\, 1. Lenin escribid la carta en respuesta al saludo y al regalo de los textiles dé Petrogrado.

169 E| Cuarto Congreso de toda Rusia de estadisticos se reunié en Moscu del 3 al 12 de noviembre de 1922. Asistieron
representantes de numerosas entidades de estadistica, comisariados del pueblo y distintos departamentos de todas las provincias
de la RSFSR y los organismos de estadistica de las republicas soviéticas nacionales. Los noventa informes presentados al Congreso
fueron escuchados en las secciones: agricola, de industria y trabajo, demografica, etc. El Congreso eligié a V. I. Lenin presidente de
honor y le cursé un telegrama de saludo. Se dio lectura al telegrama de respuesta de Lenin en la segunda reunidn del Congreso el 4
de noviembre.



Presidente del Consejo de Comisarios del Pueblo,

V. Uliénov (Lenin)

“Pravda”, num. 251, 5 de noviembre de 1922
Se publica segun el manuscrito
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ENTREVISTA A A. RANSOME 7°, CORRESPONSAL DE “THE MANCHESTER
GUARDIAN”

PRIMERA VARIANTE

1. Pregunta. Observo una gran animacion econdémica: todos compran y venden, y, por lo visto, nace
una nueva clase comercial. Mi pregunta es: ¢ Cdmo el nepman no es, y no da muestras de que aspire a
ser una fuerza politica?

Respuesta. Su primera pregunta me recuerda una conversacién que mantuve hace
mucho, mucho tiempo en Londres. Un sabado por la tarde, hace mds o menos veinte
afios, paseaba yo con un amigo 1. En las calles reinaba extraordinaria animacion.
Los vendedores, instalados por doquier, iluminaban sus puestos con pequefios tubos
metadlicos con petréleo o algo semejante. Las luces eran hermosisimas; el movimiento
callejero realmente extraordinario. Todo el mundo compraba o vendia.

Entonces existia en Rusia una tendencia a la que llamabamos “economismo”. Con
esta denominacién un tanto burlona nos referiamos a esa infantil simplificacién de
las ideas de Marx sobre el materialismo histérico. Mi amigo era “economista”, y en
seguida comenzd a exponer su sabiduria: esta extraordinaria actividad econdmica,
decia, debe crear la aspiracion a ser fuerza politica. Me rei de semejante
interpretacion de Marx. La abundancia de pequefios vendedores y su animadisima
actividad, dije, no revela, ni mucho menos, que esta clase sea una gran fuerza
econdmica, de la que puede deducirse que es una “fuerza politica”. Presumo que
Londres ha llegado a ser el centro comercial del mundo, tanto econémico como
politico, por un camino algo mas complicado que el que se imaginaba mi amigo, y los
vendedores callejeros londinenses, a pesar de su notable actividad, estaban bastante
lejos de constituir una fuerza “politica” e incluso de aspirar a serlo.

276
Temo que su pregunta de por qué nuestro “nepman” (éel vendedor callejero? ¢éel
pequeiio vendedor ambulante?) “no da muestras de que aspire a ser una fuerza
politica” provoque entre nosotros una sonrisa, y que tengamos que responder: por

170 Arthur Ransome, corresponsal del periddico inglés The Manchester Guardian, llegd a la Rusia Soviética en octubre de 1922
especialmente para conseguir una entrevista con V. I. Lenin. El 26 de octubre le propusieron que escribiera las preguntas a las que
queria obtener respuestas. Al dia siguiente Ransome escribid y envié a Lenin 7 preguntas.

En la tarde del 3 de noviembre V. I. Lenin recibié a Ransome. En la entrevista se tocaron problemas de las elecciones
parlamentarias en Inglaterra y el golpe fascista en Italia; pero, mas que nada, la charla giré en tomo a las preguntas que habia hecho
Ransome. Lenin dijo que no habia escrito aun las respuestas a todas las preguntas, pero prometid terminarlas antes de la partida de
Ransome. Eldomingo 5 de noviembre Lenin escribid las respuestas a todas las siete preguntas de Ransome, y el lunes éste las recibié.

71V, 1. Lenin y N. K. Krdpskaya vivieron en Londres de abril de 1902 a abril de 1903. El amigo al que menciona V. I. Lenin, era K.
M. Tajtariov, socialdemdcrata, personalidad de la Unidn de Lucha por la Emancipacién de la Clase Obrera, de Petersburgo, uno de
los lideres del “economismo”, director de Rabdchaya Misl (El Pensamiento Obrero).

Economistas: representantes de una corriente oportunista en la social — democracia rusa de fines del siglo XIX y comienzos del
XX. Los “economistas” no comprendian debidamente la correlacidn entre la economia y la politica y mermaban el papel de la lucha
politica revolucionaria. Restringian las tareas de la clase obrera a la lucha econémica por el aumento de los salarios, el mejoramiento
de las condiciones de trabajo, etc. y afirmaban que la lucha politica era asunto de la burguesia liberal. Los “economistas” negaban
el papel dirigente del partido de la clase obrera y la necesidad de llevar al movimiento obrero la conciencia socialista y desbrozaban
asi el camino a la ideologia burguesa. El “economismo” suponia un peligro de que la clase obrera se apartara del camino
revolucionario y se convirtiera en apéndice politico de la burguesia. La derrota ideoldgica total del “economismo” la impuso V. I.
Lenin en sus obras.
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la misma causa que la muchedumbre de las calles de Londres, que se dedicaba todos
los sabados a la compra y la venta, no daba muestras en Inglaterra “de que aspirase
a ser una fuerza politica”.

2. Pregunta. Tengo la impresion de que en la actualidad en Rusia la compra y la venta y el intercambio
son altamente beneficiosos, mientras que la produccidn es posible sélo en casos muy raros. La compra
y la venta y el intercambio estan en manos de los nepmen. En la mayoria de los casos la produccion
rentable se realiza en pequefia escala, y esta en manos privadas. La produccion desventajosa esta en

manos del Estado. Mi pregunta es: ¢ No significa eso una constante consolidacion econémica de los
nepmen y un constante debilitamiento del Estado?

Respuesta. Temo que también su segunda pregunta esté formulada desde un dangulo
casi “economista”, en el sentido sefialado. Bastiat, segun creo, sostenia en serio la
opinion de que “los antiguos griegos y romanos vivian del saqueo”. No lo preocupaba
mucho el problema “econémico”: éde dénde provenia el botin de la gente que vivia
del saqueo?

Usted tiene “la impresién de que en la actualidad en Rusia la compra y la venta y el
intercambio son altamente beneficiosos, mientras que la produccidn es posible sélo
en casos muy raros”.

Me causd gran asombro leer tal conclusion, sacada de la observacién de lo que ocurre
en las calles de Moscu. ¢éY qué ocurre, pensé, con los millones y millones de
campesinos rusos? ¢El que siembren la tierra no es, por lo visto, un caso raro, o muy
raro, sino el mds comun en Rusia? ¢Acaso no es “incluso” mdas comun que la
“compraventa” de los “nepmen”? ¢Y probablemente no sélo es “posible” sino
también extraordinariamente “beneficiosa” la produccién campesina en Rusia? De
otro modo, écdmo podrian nuestros campesinos obtener los medios para pagar el
impuesto en especie, expresado en cientos de millones de puds que con tanta
facilidad y tanta rapidez aportaron ya al Estado? ¢ Cudl es el motivo de esa aceleracidn
general en la actividad constructora, observada por todos, tanto en la ciudad como
en el campo, en toda la inmensa Rusia?

¢En esta pregunta no se toma por “venta e intercambio altamente beneficiosos” al
pequeiio comercio con el que un pequeio comerciante recibe beneficios millonarios
en la desvalorizada divisa rusa, un millén de la cual se cotiza en el mercado libre por
debajo de lo que un rublo valia antes? No creo posible caer en una equivocacion asi,
ya que desde hace varios meses, nuestro Estado contintda tachando ceros
“sobrantes” en nuestro papel moneda 72, La cifra que hasta ayer era un millén de
millones, con la eliminacion actual de cuatro ceros se reduce a diez millones. El Estado
no se enriquece con esta operacion, pero resulta muy rara la conjetura de que “se
debilite”, pues esta operacién es un paso evidente hacia el saneamiento de la
moneda. El nepman comienza a advertir que se inicia la estabilizacion del rublo, tal
como se ha advertido este verano, por ejemplo. El nepman comienza a comprender
gue la “tachadura” de ceros proseguira y dudo de que su “aspiracion a ser una fuerza
politica” la detenga.

Volvamos al problema de la produccién. En nuestro pais la tierra pertenece al Estado.
Los pequeiios campesinos que ocupan la tierra pagan el impuesto de modo

172 E| 24 de octubre de 1922 el Consejo de Comisarios de) Pueblo adoptd la disposicién de puesta en circulacion de papel moneda

modelo 1923. De conformidad con dicha disposicion suscrita por V. |. Lenin, un rublo de 1923 se equiparaba a un millén de rublos
de los retirados de la circulacion o a cien rublos emitidos en 1922.
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excelente. La produccién industrial —en la llamada industria ligera— se reanima sin
lugar a dudas; y esta produccidn, en muchos casos, esta en manos del Estado y es
dirigida por sus empleados, y en parte, en manos de arrendatarios.

Por consiguiente, no existen razones para prever un “constante debilitamiento del
Estado”.

Es preciso establecer diferencia, no entre el comercio y la produccidn, sino entre la
produccién en la industria ligera y la produccién en la industria pesada. Esta ultima,
en realidad, no rinde beneficios; de ahi la situacién verdaderamente dificil de nuestro
pais. A ello me referiré mas adelante.

3. Pregunta. Dicen que se hard la tentativa de obligar al nepman a que subsidie la produccién
(mediante impuestos). Mi pregunta es: ¢Tal cosa no daria como unico resultado la elevacion de los
precios y el aumento de los beneficios de los nepmen; no impondria indirectamente un aumento de
salarios, de modo que se volveria a la situacion anterior?

Respuesta. El Estado dispone de centenares de millones de puds de cereales. Siendo
asi, no cabe prever que en estas condiciones los impuestos “sélo” den un alza de los
precios. Los impuestos nos proporcionaran, ademads, ingresos —obtenidos de los
nepmen y los fabricantes— que serdn utilizados para la industria, en especial modo
para la industria pesada.

4. Pregunta. Si se juzga segun pautas capitalistas corrientes, la situacion econémica deberia ser peor.
También si se juzga segulin pautas comunistas, la situacion deberia ser peor (declinacion de la industria
pesada). Sin embargo, todas las personas con quienes converso, reconocen que su situacion es mejor
que hace un afio. Al parecer ocurre algo no previsto por la ideologia capitalista ni por la comunista.
Tanto la una como la otra presuponen progreso. Pero éque ocurrird si en vez de progresar
retrocedemos? Mi pregunta es: ¢No es posible, acaso, que en lugar de avanzar hacia un nuevo
bienestar estemos retrogradando hacia la vieja situacion? i No es posible, acaso, que Rusia retroceda
hacia el periodo de produccidn agricola mas o menos acorde con sus necesidades y hacia un animado
comercio interior, apenas afectado por las importaciones del exterior? ¢ No es concebible, acaso, un
periodo semejante bajo la dictadura del proletariado, tal como era anteriormente bajo la dictadura
feudal?

Respuesta. Comencemos por “juzgar” segun “pautas capitalistas corrientes”. Durante
todo el verano nuestro rublo se ha mantenido estable; es un claro signo de mejora.
Ademds, la reanimacion de la produccidon campesina y de la industria ligera es algo
indudable. Otro indicio de mejora. Para terminar, nuestro Banco del Estado ha
obtenido no menos de 20 millones de rublos oro de beneficio neto (como minimo;
en realidad, ha obtenido una cuantia mayor). Es poco, pero la mejora esta fuera de
duda. Una cuantia pequeiia, pero sin duda marca el comienzo de un aumento en el
fondo disponible para la industria pesada.

Prosigamos. Pasemos a juzgar segun pautas comunistas. Las tres circunstancias
enumeradas también son ventajas desde el punto de vista comunista, dado que en
nuestro pais el poder politico esta en manos de los obreros. Tanto el paso hacia la
estabilizacién del rublo, como la reanimacién de la produccidon campesina y de la
industria ligera, las primeras ganancias obtenidas por el Banco del Estado (o sea, el
Estado), son ventajas también desde el punto de vista comunista.

éComo es posible que aunque el capitalismo es lo opuesto al comunismo,
determinadas circunstancias sean ventajas desde los dos puntos de vista opuestos?
Es posible porque el paso al comunismo puede efectuarse también a través del
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capitalismo de Estado, siempre que el poder en el Estado esté en manos de la clase
obrera. Este es exactamente “nuestro caso presente”.

La declinacion de la industria pesada es una desventaja para nosotros. Los primeros
beneficios obtenidos por el Banco del Estado y el Comisariado del Pueblo de
Comercio Exterior marcan el comienzo de una mejora también en este terreno. Las
dificultades son aqui inmensas, pero la situacidn no es desesperada, ni mucho menos.

Prosigamos. ¢Es posible que retrocedamos a una especie de “dictadura feudal”? De
ninguna manera, pues aunque lentamente, con interrupciones, con eventuales pasos
atrds, de tarde en tarde, marchamos por la senda del capitalismo de Estado, senda
gue nos conduce hacia adelante, hacia el socialismo y el comunismo (como etapa
superior del socialismo), y en modo alguno hacia atras, hacia el feudalismo.

Crece el comercio exterior, se acentua la estabilizacién del rublo, aunque el proceso
no se opera sin interrupciones; es evidente la reanimacion de la industria en
Petrogrado y Moscu; se ha logrado un comienzo de acumulacién de recursos por el
Estado, muy pequefio aun, minimo para dar apoyo a la industria pesada, etc. Todo
esto prueba que Rusia avanza, que no retrocede; aunque, repito, muy lentamente, y
con interrupciones.

5. Pregunta. (O presenciamos un penoso espectdculo de despilfarro del capital que deberla utilizarse
en la produccion?

Respuesta. La pregunta ya ha sido contestada en lo anterior.

6. Pregunta. Ademas de las anteriores preguntas, a The Manchester Guardian le interesaria oir
directamente de usted el desmentido de los rumores que hoy circulan con insistencia en Moscu de
que en el préximo invierno se volverad a implantar el racionamiento, acompanado de la requisa total
de las mercancias de los nepmen.

Respuesta. Puedo afirmar con placer que son por completo infundados los rumores
acerca de que nos proponemos retomar al racionamiento o de que nos proponemos
la “requisa total de las mercancias de los nepmen”.

Pura fabula. No pensamos en nada parecido.

No es posible imaginarse nada parecido en la Rusia actual. Son rumores
malintencionados difundidos por gente que esta muy irritada con nosotros, pero que
no es muy inteligente.

7. Pregunta. Para finalizar, étengo razén al suponer que el acuerdo con Urquhart no ha sido rechazado
definitivamente, sino sdlo aplazado hasta que se establezcan relaciones amistosas normales con el
Gobierno inglés?

Respuesta. Esta usted absolutamente en lo cierto con respecto a Urquhart. Repetiré
lo que he dicho hace poco a Farbman*. No hemos rechazado de modo definitivo la
propuesta de una concesion a Urquhart. Sélo la hemos rechazado por las razones
politicas que hemos sefialado publicamente. Hemos iniciado en nuestra prensa una
discusion abierta sobre todos los pros y los contra. Y esperamos que después de esta
discusion podremos formarnos una opinién concluyente, en los aspectos tanto
politico como econdmico.

* Véase el presente tomo, pags. 253-260. -Ed.

De usted, Lenin

5/X1. 1922.
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Publicada en inglés, el 22 de noviembre de 1922, en el periddico "The Manchester Guardian", num. 23 797
Publicada por primera vez en ruso en 1930 en la 2-3 eds. de las "Obras" de V. I. Lenin, t. XXVII
Se publica segun el manuscrito

SEGUNDA VARIANTE (INCONCLUSA)

Contesto a las preguntas de usted:

1. Estimo que el “nepman”, es decir, el representante del comercio creciente en la
“nueva politica econdmica” quiere ser una fuerza politica, pero no acusa el menor
indicio de ello o lo muestra de una manera que le permita ocultar sus propdsitos.
Tiene necesidad de tratar de ocultar sus propdsitos, puesto que, de lo contrario, corre
el peligro de chocar con una poderosa oposicidon de nuestro poder estatal, y, a veces,
mas que una oposicion, es decir, una actitud francamente hostil.

Opino que, estando concentrada en las manos de nuestro poder estatal la inmensa
mayoria de los medios de produccién, la auténtica necesidad econdmica de la
pequeiia burguesia es la libertad de compra y venta de articulos de uso y consumo.
Nuestra legislacion le asegura a la pequefia burguesia esta libertad.

La palabra “nepman” que usted usa lleva a cierta equivocacién. La palabra consta de
la abreviatura “nep” que quiere decir “nueva politica econdmica” y el sufijo “man”
gue significa “persona o representante de esta nueva politica econédmica”. En el
lenguaje periodistico esta palabra ha surgido primero como designacién en broma
del pequefio mercachifle o persona que se vale de la libertad de comercio para toda
clase de abusos.

Por su aspecto exterior, la nueva politica econédmica salta las mas de las veces a la
vista por el hecho de que aparece antes que nada semejante “nepman” o cualquier
individuo que, como escribe usted, “vende y compra”.

Ahora bien, la auténtica actividad econdmica de la auténtica mayoria de la poblacién
no consiste en absoluto en eso. Baste sefialar, por ejemplo, la actividad de lainmensa
masa de campesinos que precisamente ahora restablece con colosal energia y la
mayor abnegacion sus areas de labor y trabaja en el restablecimiento de sus medios
agricolas de produccién, sus viviendas, dependencias, etc. Por otra parte, los obreros
industriales precisamente ahora con igual redoblada energia trabajan en el
mejoramiento de los instrumentos de trabajo, en la sustitucion de los instrumentos
de trabajo desgastados con otros nuevos, en la renovacién de los edificios destruidos,
estropeados o averiados, etc.

“Nepman”, de usar esta expresiéon que pertenece mas al lenguaje burlén de los
periodistas que a la esfera de los términos serios de la Economia Politica, muestra
qgue es mucho mas el ruido que su fuerza econémica. Por eso temo que la persona
que aplique a nuestro “nepman” la simplista tesis del materialismo histérico de que,
tras la fuerza econdmica, debe ir la politica corre el riesgo de equivocarse muy a
fondo e incluso de verse victima de toda una serie de ridiculos errores.

La esencia efectiva de la nueva politica econdmica consiste en que el Estado
proletario: en primer lugar, ha permitido la libertad de comercio a los pequefios
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productores y, en segundo lugar, en que, en lo tocante a los medios de produccion del
gran capital, el Estado proletario aplica toda una serie de principios de lo que en la
economia capitalista se ha dado el nombre de “capitalismo de Estado”.

Creo que el “nepman” que saque de ello la conclusion de que es deseable para él
llegar a ser una fuerza politica corre el peligro no ya sélo de equivocarse, sino de ser
objeto de burlas periodisticas por su comprensién vulgar del marxismo.

2. La impresion que tiene usted de que ahora en Rusia la compra y venta rinden
beneficios extraordinariamente altos, “mientras la producciéon sélo es posible en los
mas raros casos” puede causar justificadas burlas respecto de la Economia Politica
del “senor ‘nepman’”.

Si no me equivoco, en Rusia, la inmensa mayoria de la poblacidén consta de pequeiios
campesinos que se han lanzado con inusitado celo ahora a la produccién y han
logrado (en parte merced a la ayuda estatal en semillas, etc.) inmensos, casi
inverosimiles, éxitos, sobre todo si se tienen en cuenta las inauditas destrucciones
causadas por la guerra civil, el hambre, etc. Los pequefios campesinos han logrado
tan sustanciales éxitos que han podido abonar con descomunal facilidad y casi sin
coaccion el impuesto del Estado, que se cuenta en cientos de millones de puds de
grano.

Asi se explica que estime que seria mas justo decir: la gigantesca mayoria de la
poblacién, con una produccion infima por sus proporciones, rinde una inmensa
ganancia al hallarse en manos de particulares. Esto se refiere a toda la produccidn
agropecuaria del campesinado. lgual ganancia, o un poco inferior, rinde la produccion
industrial que se halla, en parte, en manos de particulares y, en parte, en manos de
arrendatarios estatales o las fabricas del Estado que producen articulos de uso y
consumo para la poblacion rural.

La produccién efectivamente no rentable que permanece cu manos del Estado se
reduce a nada mas que lo que deberia denominarse, de usar términos cientificos de
la Economia Politica, produccién de medios de produccidn (menas, metales, etc.) o
produccién de capital fijo. En la economia capitalista este tipo de capital suele
requerir empréstitos estatales para su renovacién, empréstitos que brindan de golpe
cuantias extraordinariamente grandes (cientos de millones de rublos o délares) para
la reorganizacion de empresas capaces de restablecer los medios de produccién
destruidos.

Para nosotros el restablecimiento de los medios de producciéon destruidos no
promete durante mucho tiempo la menor ganancia, es, como se expresa usted,
“desventajoso”. Durante un periodo bastante largo tendremos que recurrir a los
ingresos proporcionados por las concesiones o a los subsidios estatales para
restablecer el capital fijo.

Tal es la realidad econdmica contemporanea. Como ve usted, yo enfoco esta realidad
de modo sustancialmente distinto de como lo hace usted. Temo que el criterio que
tiene usted de que en nuestro pais se verifica “una constante consolidaciéon
econdmica de los nepmen” y “un constante debilitamiento econdmico del Estado” se
mereceria, probablemente, burlas por parte de Marx respecto de la Economia
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Politica vulgar.

Y yo me permito razonar a lo viejo, a pensar que, después de Marx, sélo se puede
hablar de una Economia Politica distinta, no marxiana, cuando se quiere embaucar a
los pancistas, aun “altamente civilizados”.

Termino el problema de la “fuerza politica”: los obreros y los campesinos son los que
conforman la base de la fuerza politica en Rusia. En todos los paises capitalistas
desvalijan a los campesinos tanto los terratenientes como los capitalistas. Cuanto
mas conscientes se toman los campesinos mejor se dan cuenta de ello. Esta es la
razon de que las masas de la poblacién no han de seguir a los nepmen “que compran
y venden”.

3. ¢No conduciran los impuestos con que se gravan los “nepmen” sélo al alza de los
salarios y los precios en lugar de brindar recursos para la produccion?

— No, ya que la base de los precios sera el grano. Cierta parte del grano se halla en
manos del Estado, ha sido recogida en forma de impuesto. El nepman no podra
ejercer influjo independiente sobre los precios, puesto que no es productor. El
monopolio del comercio exterior, observaré a propdsito, nos ayudara a sujetar al
nepman, ya que los precios se fijaran al margen de él, partiendo del precio de
produccién en el extranjero mas un plus estatal nuestro que se emplea para subsidiar
la produccidn.

Temo que el alza de los precios de nuestro papel moneda en virtud del crecimiento
de la emisién lo conciba usted, a veces, como alza de los precios por los nepmen. Eso
seria un error.

Escrito entre el 27 de octubre y el 5 de noviembre de 1922
Publicado por primera vez el 21 de enero de 1926 en el periédico "Pravda", num. 17
Se publica segun el ejemplar mecanografiado, corregido y completado por V. I. Lenin
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A LA CONFERENCIA DE OBRERAS Y CAMPESINAS SINPARTIDO DE MOSCU
Y SU PROVINCIA 73

Queridas camaradas: Les agradezco cordialmente sus buenos votos y saludos.
Lamento mucho no poder asistir personalmente a sus reuniones.

Las felicito con motivo del quinto aniversario de la Revolucién y deseo toda clase de
éxito al Congreso.

De ustedes, Lenin
6/XI. 1922.

"Rabdchaya Moskva" (Moscu Obrera), num. 227, 9 de noviembre de 1922
Se publica segtn el texto del periddico "Rabéchaya Moskva"
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A LOS OBREROS DE LA EX FABRICA MICHELSON 174

Queridos camaradas: Siento mucho que un pequeio malestar me retenga,
precisamente hoy, en casa. Les envio mis mas calurosos saludos y votos con motivo
del quinto aniversario. Les deseo éxito en el trabajo en los préximos cinco afios.

De ustedes, V. Ulignov (Lenin)

7/X1.1922.

Publicado por primera vez en 1942 en la Recopilacion Leninista XXXIV
Se publica segun el manuscrito
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73 La Conferencia de obreras y campesinas sinpartido de Moscu y su Provincia se reunié el 6 de noviembre de 1922 con la
asistencia de mas de 2.000 delegadas: obreras de Moscu y representantes de distritos y subdistritos rurales.

V. I. Lenin envio la carta de saludo a través de las delegadas que habia enviado la Conferencia para pedirle que interviniera en
el Congreso

174\, 1. Lenin intervino varias veces en la que habia sido fabrica de Michelson. EI 30 de agosto de 1918, después de la intervencion
de Lenin en la planta con un discurso sobre el tema Dos poderes. (Dictadura del proletariado y dictadura de la burguesia) se perpetrd
un vil atentado a su vida. En agosto de 1922 los obreros de la fabrica pidieron al Soviet de Moscu que se diera el nombre de Lenin a
su empresa. El 9 de septiembre de 1922 el Soviet de Moscu satisfizo la solicitud de los obreros y confirié a la fabrica el nombre de
Vladimir llich. En relacién con el cambio de nombre de la planta, asi como con motivo del préximo quinto aniversario de la Revolucién
Socialista de Octubre, en la asamblea general de obreros de la empresa se acordé celebrar el 7 de noviembre un mitin solemne. Los
obreros enviaron a Lenin una carta invitandolo a participar en el acto.

Por sentirse mal, Lenin escribid la presente carta, a la que se dio lectura en la sala de la reunidn, se la leyeron varias veces en la
plazoleta frente al pabelldn de la fabrica, ya que la sala no podia dar cabida a todos los que querian conocerla, y luego la leyeron
aun muchas veces en las secciones de la planta.



A LOS OBREROS Y EMPLEADOS DE LA CENTRAL ELECTRICA DEL ESTADO
“ELEKTROPEREDACHA” 175

Queridos camaradas:

Hoy, dia del quinto aniversario de la revolucién, los saludo con especial satisfaccion
con motivo de la inauguracion del club de la central. Expreso la esperanza de que con
sus esfuerzos conjuntos, ustedes, obreros y empleados de la central eléctrica del
Estado “Elektroperedacha”, sabran convertir este club en uno de los centros mas
importantes de educacién de los obreros.

V. Uliénov (Lenin)

7.XI1.1922.

Publicado por primera vez en 1945 en la Recopilacion Leninista XXXV
Se publica segun el original, corregido y firmado por V. I. Lenin
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A LOS OBREROS DE LA FABRICA DE PANOS DE STODOL, DE KLINTSI 76

8. XI. 1922.
Queridos camaradas:

Les agradezco muy cdlidamente los saludos y el regalo. Les diré en secreto que no
deberian enviarme ningun regalo. Les ruego encarecidamente que difundan este
secreto entre los obreros en la forma mas amplia posible.

Acepten mi mas expresiva gratitud, saludos y votos.

De ustedes, V. (Jlignov (Lenin)

Publicado por primera vez en 1924 en “Chelnok", num. 1, suplemento del periédico “Golos Textilei" (Moscu)
Se publica segun el manuscrito

75 La carta de saludo de V. I. Lenin a los obreros y empleados de la central eléctrica estatal “Elektroperedacha" fue escrita en
respuesta a la invitacidn a pronunciar un discurso en la inauguracion del club con motivo del quinquenio de la Revolucidn Socialista
de Octubre.

76 L a carta A los obreros de la fdbrica de pafios de Stodol, de Klintsi la escribid V. I. Lenin en respuesta al saludo de los obreros
de la empresa del 3 de noviembre de 1922 al adjudicarse a la fabrica el nombre de Lenin. A la par con el mensaje de saludo, los
obreros enviaron a Vladimir Ilich un regalo, un corte de pafio para traje.
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IV CONGRESO DE LA INTERNACIONAL COMUNISTA %77
5 DE NOVIEMBRES DE DICIEMBRE DE 1922

177 E| IV Congreso de la Internacional Comunista se reunié del 5 de noviembre al 5 de diciembre de 1922. La inauguracion del
Congreso tuvo lugar en Petrogrado; las reuniones sucesivas, a partir del 9 de noviembre se celebraron en Moscu. En las labores del
Congreso tomaron parte representantes de 58 partidos comunistas, tres otros partidos —el Partido Socialista Italiano, el Partido
Obrero Islandés y el Partido Revolucionario Popular Mongol— y cinco organizaciones obreras: la Internacional Comunista de la
Juventud, la internacional Sindical, el Secretariado Femenino Internacional, la Organizacidn ele los Negros de los EE.UU. y el Socorro
Obrero Internacional. Asistieron por primera vez al Congreso delegados de los partidos comunistas del Japon, de Portugal, del Brasil
y algunos partidos mas surgidos después del Ill Congreso de la Internacional Comunista.

El IV Congreso discutid el informe de rendicién de cuentas del Comité Ejecutivo de la Internacional Comunista y los problemas:
cinco afios de la revolucion rusa y perspectivas de la revolucion mundial, la ofensiva del capital, el programa de la Internacional
Comunista, las tareas de los comunistas en los sindicatos, los problemas oriental y agrario, etc.

V. I. Lenin realizé una gran labor de preparacion del Congreso.

Al encabezar el buré de la delegacion del PC(b)R en el Congreso, cuyo miembro fue elegido el 7 de octubre de 1922 en el Pleno
del Comité Central, Lenin dirigia toda la actividad de la delegacion rusa, tomd parte activa en la redaccién de los principales acuerdos
del Congreso. Se prepard escrupulosamente para su intervencion en el Congreso, confecciond el guion del informe en ruso y en
aleman (véase el presente tomo, pags. 449-457).

El IV Congreso de la Internacional Comunista adoptd una resolucion sobre el problema ruso subrayando en ella que la Rusia
Soviética seguia siendo para el proletariado mundial un riquisimo acervo de experiencia revolucionaria histérica, y valorando
altamente la nueva politica econémica como politica con vistas a la construccion del socialismo. El Congreso sefialé que sélo los
esfuerzos mancomunados del proletariado mundial podian garantizar la revolucidn proletaria de Rusia contra el peligro de agresion
de los Estados imperialistas y de restauracion del régimen capitalista e instdé a los trabajadores de todos los paises a que se
manifestaran en apoyo de la Rusia Soviética bajo las consignas: “iManos fuera de la Rusia Soviética! iReconocimiento juridico de la
Rusia Soviética! jAyuda eficaz al restablecimiento econédmico de la Rusia Soviética!”

El Congreso analizé detalladamente el estado y las tareas del movimiento revolucionario internacional, hizo el balance de la
lucha de la clase obrera en los paises capitalistas durante el afio y medio transcurrido después del Ill Congreso y recalcé que la tactica
del frente Unico que aplicaba la Internacional Comunista era justa. En las tesis sobre la tactica de la Internacional Comunista se
ofrecia una caracterizacién precisa de la ofensiva econdmica y politica de la burguesia sobre la clase obrera, se trazaban las tareas
de los partidos comunistas para organizar el frente contra el embate del capital y reforzar la lucha contra el fascismo sobre la base
de la tactica del frente Unico. Partiendo de la tactica del frente Unico, el Congreso formuld la consigna del Gobierno Obrero, en el
que el Congreso veia una forma posible de transito a la dictadura del proletariado. Ademas, el Congreso sefial6 la posibilidad de
surgimiento del Gobierno Obrero en determinadas condiciones sobre bases parlamentarias, subrayando con especial fuerza que
tanto la creaciéon de semejante Gobierno como la existencia del mismo eran inseparables de la lucha revolucionaria contra la
burguesia.

Teas discutir el problema-de la situacion internacional con motivo de la creacién del sistema de Versalles el Congreso hizo
constar que este Ultimo agravaba la contradiccion entre los Estados imperialistas y llevaba al incremento del militarismo, al
crecimiento del peligro de una nueva guerra mundial, y llamé los partidos comunistas, ante todo a los comunistas de Francia y
Alemania, a que reforzaran la solidaridad internacionalista del proletariado.

El Congreso dio un nuevo paso para crear el frente Unico de la clase obrera, dirigié una carta abierta al Congreso de La Haya, a
lall'y la Il */; Internacionales y los sindicatos de todos los paises llamandolos a acciones conjuntas contra la ofensiva del capital y el
Peligro de guerra. Al fijar las tareas de los comunistas en el movimiento sindical, el Congreso planted la consigna de lucha por la
unidad del movimiento sindical, que conform¢ la base de los acuerdos del Il Congreso de la Internacional Sindical Roja celebrado en
Moscu del 19 de noviembre al 2 de diciembre de 1922.

Al discutirse el problema del programa de la Internacional Comunista, el Congreso tuvo en cuenta la proposicion de V. I. Lenin
de no adoptarlo en forma definitiva, ya que habia que prepararlo debidamente El 20 de noviembre, en la reunion del buré de la
delegacion rusa presidida por Lenin se redacto el proyecto de acuerdo sobre el problema del programa que se tomé como base de
la resolucion adoptada por el Congreso el 21 de noviembre. En dicha resolucién el Congreso dispuso que todos los proyectos de
programa se entregaran al Comité Ejecutivo de la Internacional Comunista para su estudio, redaccion a fondoy publicacién e impuso
a todos los partidos el deber de confeccionar sus programas nacionales.

Tras ofrecer un andlisis del movimiento de liberacién nacional en los paises oprimidos y dependientes, el Congreso adelantd
para las colonias y semicolonias la consigna del frente Unico antiimperialista. Al objeto de consolidar la politica de los partidos
comunistas en el problema agrario, el Congreso adopté el esbozo de programa agrario de accion de la Internacional Comunista. El
proyecto inicial de esbozo, que repetia en lo fundamental la resolucion del Il Congreso de la Internacional Comunista sobre el
problema agrario y padecia de formulaciones imprecisas, fue criticado en la carta de Lenin a los miembros del buré de la delegacion
rusa del 25 de noviembre de 1925 (la carta fue traducida a cuatro idiomas y distribuida entre los delegados al Congreso). Lenin
propuso “cotejar la nueva resolucién frase por frase con la resolucion del Il Congreso” a fin de evitar contradicciones con ella e
“imprimirle a esta nueva resolucién un caracter de algo asi como un comentario parcial”. En consonancia con las indicaciones de
Lenin el proyecto fue revisado y convertido en instruccidn para la aplicacion practica de la resolucion del Il Congreso.

En una reunién del Congreso se escuchd el informe sobre la actividad del Socorro Obrero Internacional. El 2 de diciembre de
1922 V. I. Lenin dirigié al secretario del SOI una carta en la que valoré altamente los resultados de la ayuda del proletariado
internacional en materia de produccidn al Pais de los Soviets (véase el presente tomo, pags. 331-332). En el acuerdo especial Sobre
la ayuda proletaria a la Rusia Soviética, adoptado el 5 de diciembre de 1922, el Congreso llamé a que se movilizara, ademas del
poderio politico, todo el poderio econémico del proletariado mundial para prestar una ayuda real e inmediata al primer Estado
socialista del mundo en el restablecimiento de su economia nacional.

El Congreso prestd mucha atencion a la situacidn en las distintas secciones de la Internacional Comunista. En las comisiones
especiales y las plenarias se discutid la actividad de los partidos comunistas de Francia, Espafia, Italia, Checoslovaquia, Polonia, los
EE.UU., Yugoslavia, Dinamarca y otros paises. V. |. Lenin prestd gran ayuda en la soluciéon de varios problemas relacionados con la
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AL IV CONGRESO MUNDIAL DE LA INTERNACIONAL COMUNISTA, AL SOVIET DE
DIPUTADOS OBREROS Y SOLDADOS ROJOS DE PETROGRADO

Lamento en extremo no poder asistir a la primera sesion del Congreso y tener que
limitarme a un saludo por escrito.

A pesar de las gigantescas dificultades que se alzan en el camino de los partidos
comunistas, la Internacional Comunista crece y se fortalece. La tarea principal sigue
consistiendo en ganarse a la mayoria de los obreros. Y esta tarea, pese a todo, /a
cumpliremos.

La fusion de las Internacionales Il y Il !/, reportarda provecho al movimiento
revolucionario del proletariado: menos ficciones y menos engaio, eso es siempre util
para la clase obrera.

Mis mejores votos y un ferviente saludo a los obreros de Petrogrado y a su nuevo
Soviet, que acogen en su ciudad al IV Congreso de la Internacional Comunista.

Los obreros de Petrogrado deben figurar entre los primeros también en el frente
econdmico. Oimos con alegria hablar del comienzo del resurgimiento econdémico de
Petrogrado. Tengo la esperanza de responder en un futuro muy préximo con una
visita a la invitacion de ustedes de ir a Petrogrado.

El Poder soviético en Rusia conmemora su primer quinquenio. Es hoy mds firme que
nunca. La guerra civil ha terminado. Los primeros éxitos econdmicos estan a la vista.
La Rusia Soviética considera el mayor orgullo ayudar a los obreros del mundo entero
en su dificil lucha por el derrocamiento del capitalismo. La victoria serd nuestra.

iViva la Internacional Comunista!
V. Ulignov (Lenin)

Moscu, 4 de noviembre de 1922.

“Pravda", num. 253, 9 de noviembre de 1922
Se publica segtn el texto del periddico cotejado con el original que corrigid V. I. Lenin

actividad de las distintas secciones de la Internacional Comunista. En sus entrevistas en el periodo de preparacién del Congreso y
durante las labores de éste con los representantes de los partidos comunistas y otros delegados a) Congreso, Lenin ayudaba con sus
consejos a trazar acertadamente la politica y la tactica de las acciones revolucionarias. Lenin presté especial atencion a las labores
de la comisidn italiana cuyo problema central era el de la unificacién de los partidos Comunista y Socialista italianos. En octubre y
noviembre de 1922 recibi6 a A. Gramsci, N. Bombacci, A. Graziadei y A. Bordiga, que se atenian a distintos criterios en lo tocante a
la unificacion. EI CC del PC(b)R dirigi6 a los miembros de la delegacion italiana una carta sobre la tactica de los comunistas italianos.
Todo esto ayudo a los delegados italianos a ocupar una posicion comun en la votacion de la resolucidn sobre el problema italiano.
El 11 de diciembre de 1922 Lenin escribié una carta a C. Lazzari, uno de los fundadores del Partido Socialista Italiano y partidario de
su adhesion a la Internacional Comunista, en la que, al comunicar el acuerdo de unificacién del partido adoptado por el Congreso,
llamé a los socialistas italianos a contribuir a la unificacién “con el mayor celo”.

Los acuerdos adoptados por el Congreso y sus comisiones concurrieron a la superacion de errores oportunistas de derecha y
sectario-dogmaticos en los partidos comunistas y a la transformacion de las secciones de la Internacional Comunista en partidos
marxistas leninistas de nuevo tipo.



IV Congreso de la Internacional Comunista

295

2

CINCO ANOS DE LA REVOLUCION RUSA Y PERSPECTIVAS DE LA REVOLUCION
MUNDIAL

INFORME PRONUNCIADO ANTE EL IV CONGRESO DE LA INTERNACIONAL
COMUNISTA EL 13 DE NOVIEMBRE

(La aparicién del camarada Lenin en la tribuna es acogida con
clamorosos y prolongados aplausos de toda la sala, que se transforman
en ovacion. Todos se ponen en pie y cantan La Internacional.)
Camaradas: En la lista de oradores figuro como el informante principal, pero
comprenderan que, después de mi larga enfermedad, no estoy en condiciones de
pronunciar un informe amplio. No podré hacer mas que una introduccién a los
problemas de mds importancia. Mi tema sera muy limitado. El tema Cinco afios de la
revolucion rusa y perspectivas de la revolucion mundial es demasiado amplio y
grandioso para que pueda agotarlo un solo orador y en un solo discurso. Por eso tomo
Unicamente una pequefia parte del problema: la “nueva politica econdmica”. Tomo
deliberadamente sélo esta pequeiia parte a fin de familiarizarlos con este problema,
de suma importancia hoy, al menos para mi, ya que me ocupo de él en la actualidad.

Asi pues, hablaré de como hemos iniciado la nueva politica econdmica y de los
resultados que hemos logrado con ella. Si me limito a este problema, tal vez pueda
hacer un balance en lineas generales y dar una idea general de él.

Si he de decir, para empezar, cdmo nos decidimos a adoptar la nueva politica
econdmica, tendré que recordar un articulo mio escrito en 1918 78, En una breve
polémica de comienzos de 1918 me referi precisamente a la actitud que debiamos
adoptar ante el capitalismo de Estado. Entonces escribi:

“El capitalismo de Estado seria un paso adelante en comparacién con la situacién
existente hoy en nuestra Republica Soviética. Si dentro de unos seis meses se
estableciera en nuestro pais el capitalismo de Estado, eso seria un inmenso éxitoy la
mas firme garantia de que, al cabo de un afio, el socialismo se afianzaria

definitivamente y se haria invencible” *.

* Véase O. C,, t. 36, pag. 303. -Ed.
296

Esto lo dije, naturalmente, en una época en que éramos mas torpes que hoy, pero no
tanto como para no saber analizar semejantes cuestiones.

Asi pues, en 1918 yo sostenia la opinion de que el capitalismo de Estado constituia
un paso adelante en comparacion con la situacion econdmica existente entonces en
la Republica Soviética. Eso parecera muy raro, y puede que hasta absurdo, pues
nuestra Republica era ya entonces una Republica socialista; entonces adoptdbamos
cada dia con el mayor apresuramiento —quizd con un apresuramiento excesivo—
diversas medidas econdmicas nuevas, que no podian calificarse mds que de medidas
socialistas. Y, sin embargo, pensaba que el capitalismo de Estado suponia un paso

178 \/, . Lenin se refiere a su articulo Acerca del infantilismo “izquierdista" y del espiritu pequefio burgués (véase O. C., t. 36, pags.
291-324).
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adelante comparado con aquella situacion econdmica de la Republica Soviética y
explicaba mas adelante esta idea, enumerando simplemente los elementos del
régimen econdmico de Rusia. Estos elementos eran, a mi juicio, los siguientes: “1) la
forma patriarcal de agricultura, es decir, la mas primitiva; 2) la pequefia produccién
mercantil (en ella se incluye la mayoria de los campesinos que venden cereales); 3)
el capitalismo privado; 4) el capitalismo de Estado, y 5) el socialismo”**. Todos estos
elementos econdmicos existian a la sazén en Rusia. Entonces me planteé la tarea de
explicar las relaciones que existian entre esos elementos y si no seria oportuno
considerar que uno de los elementos no socialistas, a saber, el capitalismo de Estado,
es superior al socialismo. Repito: a todos les parece muy raro que un elemento no
socialista sea apreciado en mas y considerado superior al socialismo en una republica
gue se proclama socialista. Pero comprenderdn la cuestidn si recuerdan que nosotros
no considerdbamos, ni mucho menos, el régimen econémico de Rusia como algo
homogéneo y altamente desarrollado, sino que teniamos plena conciencia de que, al
lado de la forma socialista, existia en Rusia la agricultura patriarcal, es decir, la forma
mas primitiva de agricultura. ¢ Qué papel podia desempeiiar el capitalismo de Estado
en semejante situacién?

** Véase O. C, t. 36, pags. 304-305. -Ed.

Luego me preguntaba: écudl de estos elementos es el predominante? Es claro que en
un ambiente pequeifoburgués predomina el elemento pequefioburgués.
Comprendia que este elemento era el predominante; era imposible pensar de otro
modo. La pregunta que me hice entonces (se trataba de una Polémica especial, que
no guarda relacion con el problema presente) fue ésta: é¢qué actitud adoptamos ante
el capitalismo de Estado? Y me respondia: el capitalismo de Estado, aunque no es una
forma socialista, seria para nosotros y Para Rusia una forma mas ventajosa que la
presente. ¢Qué significa esto? Significa que nosotros no sobrestimabamos ni las
formas embrionarias ni los principios de la economia socialista, a pesar de que
habiamos hecho ya la revolucion social; por el contrario, entonces reconociamos ya,
en cierto modo: si, habria sido mejor implantar antes el capitalismo de Estado y
después, el socialismo.

Debo subrayar particularmente este aspecto de la cuestiéon porque considero que
solo partiendo de él es posible, primero, explicar qué representa la actual politica
econdmicay, segundo, sacar de ello deducciones practicas muy importantes también
para la Internacional Comunista. No quiero decir que tuviésemos preparado de
antemano el plan de repliegue. No habia tal cosa. Esas breves lineas de caracter
polémico en modo alguno significaban entonces un plan de repliegue. Ni siquiera se
mencionaba un punto tan importante como es, por ejemplo, la libertad de comercio,
que tiene una significacion fundamental para el capitalismo de Estado. Sin embargo,
con ello se daba ya la idea general, imprecisa, del repliegue. Estimo que debemos
prestar atencion a este problema no sélo desde el punto de vista de un pais que ha
sido y continula siendo muy atrasado en cuanto a la estructura de su economia, sino
también desde el punto de vista de la Internacional Comunista y de los paises
adelantados de Europa Occidental.

Ahora, por ejemplo, estamos redactando el programa. Mi opinidn personal es que
procederiamos mejor si discutiéramos ahora todos los programas sélo de un modo
general, tras la primera lectura, por decirlo asi, y los imprimiéramos, sin adoptar
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ahora, este afio, ninguna decisidon definitiva. éPor qué? Ante todo, porque,
naturalmente, no creo que los hayamos estudiado todos bien. Y, ademas, porque casi
no hemos analizado el problema de un posible repliegue y la manera de asegurarlo.
Y este problema requiere sin falta que le prestemos atencion en un momento en que
se producen cambios tan radicales en el mundo entero como son el derrocamiento
del capitalismo y la edificacion del socialismo, con todas sus enormes dificultades. No
debemos saber Unicamente cémo proceder en el momento en que pasamos a la
ofensiva directa y, ademas, salimos vencedores. A fin de cuentas, en un periodo
revolucionario eso no es tan dificil ni tan importante; por lo menos, no es lo mas
decisivo. Durante la revolucion hay siempre momentos en que el enemigo pierde la
cabeza, y si lo atacamos en uno de esos momentos, podemos triunfar con facilidad.
Pero esto aun no quiere decir nada, puesto que nuestro enemigo, si posee suficiente
dominio de si mismo, puede agrupar con antelacion sus fuerzas, etc. Entonces puede
provocarnos con facilidad para que lo ataguemos, y después hacernos retroceder por
muchos afios. Por eso opino que la idea de que debemos prepararnos para un posible
repliegue tiene suma importancia, y no sélo desde el punto de vista tedrico. También
desde el punto de vista practico todos los partidos que se preparan para emprender
en un futuro préximo la ofensiva directa contra el capitalismo deben pensar ya ahora
también en como asegurarse el repliegue. Yo creo que si tenemos en cuenta esta
ensefianza, asi como todas las demas que nos brinda la experiencia de nuestra
revolucion, lejos de causarnos dafo alguno, nos serd, probablemente, muy util en
muchos casos.

Después de haber subrayado que ya en 1918 considerabamos el capitalismo de
Estado como una posible linea de repliegue, paso a analizar los resultados de nuestra
nueva politica econdmica. Repito: entonces era una idea muy vaga todavia; pero en
1921, después de haber superado la etapa mas importante de la guerra civil y de
haberla superado victoriosamente, nos enfrentamos con una gran crisis politica
interna —yo supongo que la mayor— de la Rusia Soviética. Esta crisis interna puso al
desnudo el descontento no sélo de una parte considerable de los campesinos, sino
también de los obreros. Fue la primera vez, y confio en que serd la uUltima en la
historia de la Rusia Soviética, que grandes masas de campesinos estaban contra
nosotros, no de modo consciente, sino instintivo, por su estado de animo. ¢A qué se
debia esta situacién tan original y, claro es, tan desagradable para nosotros? La causa
consistia en que habiamos avanzado demasiado en nuestra ofensiva econdmica, en
gue no nos habiamos asegurado una base suficiente, en que las masas sentian lo que
nosotros aln no supimos entonces formular de manera consciente, pero que muy
pronto, unas semanas después, reconocimos: que el paso directo a formas
puramente socialistas, a la distribucion puramente socialista, era superior a las
fuerzas que teniamos y que si no estdbamos en condiciones de replegarnos, para
limitarnos a tareas mas faciles, nos amenazaria la bancarrota. La crisis comenzd, a mi
parecer, en febrero de 1921. Ya en la primavera del mismo afio decidimos
unanimemente —en esta cuestién no he observado grandes discrepancias entre
nosotros— pasar a la nueva politica econdmica. Hoy, después de afio y medio, a
finales de 1922, estamos ya en condiciones de hacer algunas comparaciones. Y bien,
¢qué ha sucedido? ¢Como hemos vivido este afio y medio? ¢Qué resultados hemos
obtenido? ¢Nos ha proporcionado alguna utilidad este repliegue, y nos ha salvado en
realidad, o se trata de un resultado confuso todavia? Esta es la pregunta principal que
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me hago y supongo que tiene también importancia primordial para todos los partidos
comunistas, pues si la respuesta fuera negativa, todos estariamos condenados a la
bancarrota. Considero que todos nosotros podemos dar, con la conciencia tranquila,
una respuesta afirmativa a esta pregunta, y precisamente en el sentido de que el afio
y medio transcurrido demuestra de manera positiva y absoluta que hemos salido
airosos de esta prueba.

Trataré de demostrarlo. Para ello debo enumerar brevemente todas las partes
integrantes de nuestra economia.

Me detendré, ante todo, en nuestro sistema financiero y en el famoso rublo ruso.
Creo que se le puede calificar de famoso aunque sélo sea porque la cantidad de estos
rublos supera ahora a un cuatrilléon. (Risas.) Esto ya es algo. Es una cifra astrondmica.
Estoy seguro de que no todos los que se encuentran aqui saben siquiera lo que esta
cifrarepresenta. (Hilaridad general.) Pero nosotros —y, ademas, desde el punto
de vista de la ciencia econdmica— no concedemos demasiada importancia a estas
cifras, pues los ceros pueden ser tachados. (Risas.) Ya hemos aprendido algo en este
arte, que desde el punto de vista econdmico tampoco tiene ninguna importancia, y
estoy seguro de que en el curso ulterior de los acontecimientos alcanzaremos en él
mucha mayor maestria. Lo que tiene verdadera importancia es la estabilizacidn del
rublo. Para resolver este problema trabajamos, trabajan nuestras mejores fuerzas, y
concedemos a esta tarea una importancia decisiva. Si conseguimos estabilizar el rublo
por un plazo largo, y luego para siempre, habremos triunfado. Entonces, todas esas
cifras astronémicas —todos esos billones y cuatrillones— no significaran nada.
Entonces podremos asentar nuestra economia sobre terreno firme y seguir
desarrollandola sobre ese terreno. Creo que puedo citarles hechos bastante
importantes y decisivos sobre esta cuestién. En 1921, el periodo de estabilizacion del
rublo papel duré menos de tres meses. Y en el corriente afio de 1922, aunque no ha
terminado todavia, el periodo de estabilizacién dura ya mas de cinco meses. Supongo
gue ya es suficiente. Claro que no lo serd si esperan de nosotros una prueba cientifica
de que en el futuro resolveremos por completo este problema. Pero, a mi juicio, es
imposible, en general, demostrarlo por completo. Los datos citados prueban que
desde el aio pasado, en que empezamos a aplicar nuestra nueva politica econdmica,
hasta hoy hemos aprendido ya a avanzar.

Si hemos aprendido eso, estoy seguro de que sabremos lograr nuevos éxitos en este
camino, siempre que no cometamos alguna estupidez extraordinaria. Lo mas
importante, sin embargo, es el comercio, la circulacidon de mercancias, imprescindible
para nosotros. Y si hemos salido airosos de esta prueba durante dos afios, a pesar de
qgue nos encontrabamos en estado de guerra (pues, como saben ustedes, hace sdélo
algunas semanas que hemos tomado Vladivostok) y de que sélo ahora podemos
iniciar nuestra actividad econdmica de un modo regular; si, a despecho de todo eso,
hemos logrado que el periodo de estabilizacion del rublo papel se eleve de tres meses
a cinco, creo tener motivo para atreverme a decir que podemos considerarnos
satisfechos de eso. Porque estamos completamente solos. No hemos recibido ni
recibimos ningiin empréstito. No nos ha ayudado ninguno de esos poderosos Estados
capitalistas que organizan de manera tan “brillante” su economia capitalista y que
hasta hoy no saben adonde van. (Don la Paz de Versalles han creado tal sistema
financiero que ni ellos mismos se entienden. Si esos grandes paises capitalistas
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dirigen su economia de ese modo, opino que nosotros, atrasados e incultos, podemos
estar satisfechos de haber alcanzado lo principal: las condiciones para estabilizar el
rublo. Esto lo prueba la practica, y no un analisis tedrico cualquiera, y soy del parecer
de que la practica es mas importante que todas las discusiones tedricas del mundo.
La prdctica demuestra que, en este terreno, hemos logrado resultados decisivos:
hemos comenzado a hacer avanzar nuestra economia hacia la estabilizacion del
rublo, lo que tiene extraordinaria importancia para el comercio, para la libre
circulacion de mercancias, para los campesinos y para la inmensa masa de pequefios
productores.

Paso ahora a examinar nuestros objetivos sociales. Lo principal, naturalmente, son
los campesinos. En 1921, el descontento de una parte inmensa del campesinado era
un hecho indudable. Ademas, se declaré el hambre. Y esto implicé para los
campesinos la prueba mas dura. Y es completamente natural que todo el extranjero
empezara a chillar: “Ahi tenéis los resultados de la economia socialista”. Es
completamente natural, desde luego, que silenciaran que el hambre era, en realidad,
una consecuencia monstruosa de la guerra civil. Todos los terratenientes vy
capitalistas que se lanzaron sobre nosotros en 1918 presentaron las cosas como si el
hambre fuera una consecuencia de la economia socialista. EIl hambre ha sido, en
efecto, una inmensa y grave calamidad, una calamidad que amenazaba con destruir
toda nuestra labor organizadora y revolucionaria.

Y yo pregunto ahora: luego de esta inusitada e inesperada calamidad, écdmo estan
las cosas hoy, después de haber implantado la nueva politica econdmica, después de
haber concedido a los campesinos la libertad de comercio? La respuesta, clara y
evidente para todos, es la siguiente: en un ano, los campesinos han vencido el
hambre y, ademas, han abonado el impuesto en especie en tal cantidad que hemos
recibido ya centenares de millones de puds, y casi sin aplicar ninguna medida
coactiva. Los levantamientos de campesinos, que antes de 1921 constituian, por
decirlo asi, un fenédmeno general en Rusia, han desaparecido casi por completo. Los
campesinos estan satisfechos de su presente situacion. Lo podemos afirmar con toda
tranquilidad. Consideramos que estas pruebas tienen mayor importancia que
cualquier prueba estadistica. Nadie duda de que los campesinos son en nuestro pais
el factor decisivo. Y hoy se encuentran en tal situacién que no debemos temer ningin
movimiento suyo contra nosotros. Lo decimos con pleno conocimiento de causa y sin
exagerar. Eso ya esta conseguido. Los campesinos pueden sentir descontento por uno
u otro aspecto de la labor de nuestro poder, y pueden quejarse de ello. Esto,
naturalmente, es posible e inevitable, ya que nuestra administracién y nuestra
economia estatal son aun demasiado malas para poderlo evitar; pero, en todo caso,
esta excluido por completo cualquier descontento serio del campesinado en su
totalidad contra nosotros. Lo hemos logrado en un solo afio. Y opino que ya es mucho.

Paso a hablar ahora de la industria ligera. Precisamente en la industria debemos
hacer diferencias entre la industria pesada vy la ligera, pues ambas se encuentran en
distintas condiciones. Por lo que se refiere a la industria ligera, puedo decir con
tranquilidad que se observa en ella un incremento general. No me dejaré llevar por
los detalles, por cuanto en mi plan no entra citar datos estadisticos. Pero esta
impresiéon general se basa en hechos y puedo garantizar que en ella no hay nada
equivocado ni inexacto. Tenemos un auge general en la industria ligera y, en relacidn
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con ello, cierto mejoramiento de la situacién de los obreros tanto en Petrogrado
como en MoscuU. En otras zonas se observa en menor grado, ya que alli predomina la
industria pesada; por eso no se debe generalizar. De todos modos, repito, la industria
ligera acusa un ascenso indudable, y la mejora de la situacién de los obreros de
Petrogrado y de Moscu es innegable. En la primavera de 1921, en ambas ciudades
reinaba el descontento entre los obreros. Hoy esto no existe en absoluto. Nosotros,
que observamos dia a dia la situacidn y el estado de animo de los obreros, no nos
equivocamos en este sentido.

La tercera cuestion se refiere a la industria pesada. Debo aclarar, a este respecto, que
la situacidon es todavia dificil. En 1921-1922 se ha iniciado cierto viraje en esta
situacion. Podemos confiar, por tanto, en que mejorara en un futuro proximo. Hemos
reunido ya, en parte, los medios necesarios para ello. En un pais capitalista, para
mejorar el estado de la industria pesada haria falta un empréstito de centenares de
millones, sin los cuales esa mejora seria imposible. La historia de la economia de los
paises capitalistas demuestra que, en los paises atrasados, solo los empréstitos de
centenares de millones de délares o de rublos oro a largo plazo podrian ser el medio
para elevar la industria pesada. Nosotros no hemos tenido esos empréstitos ni hemos
recibido nada hasta ahora. Cuando se escribe sobre la entrega de empresas en
régimen de concesidn, etc., no significa casi nada, excepto papel. En los ultimos
tiempos hemos escrito mucho de eso, sobre todo de la concesién Urquhart. No
obstante, nuestra politica concesionaria me parece muy buena. Mas, a pesar de ello,
no tenemos aun una concesion rentable. Les ruego que no olviden esto. Asi pues, la
situacion de la industria pesada es una cuestién verdaderamente gravisima para
nuestro atrasado pais, ya que no hemos podido contar con empréstitos de los paises
ricos.

Sin embargo, observamos ya una notable mejoria y vemos, ademas, que nuestra
actividad comercial nos ha proporcionado ya algun capital, por ahora, ciertamente,
muy modesto, poco mas de veinte millones de rublos oro. Pero, sea como fuere,
tenemos ya el comienzo: nuestro comercio nos proporciona medios que podemos
utilizar para elevar la industria pesada. Lo cierto es que nuestra industria pesada aun
se encuentra en una situacién muy dificil. Pero supongo que lo decisivo es la
circunstancia de que estamos ya en condiciones de ahorrar algo. Asi lo seguiremos
haciendo. Aunque a menudo se hace esto a costa de la poblacién, hoy debemos, a
pesar de todo, ahorrar. Ahora nos dedicamos a reducir el presupuesto del Estado, a
reducir la administracion publica. Mas adelante diré, unas cuantas palabras sobre
nuestra administracidn publica. En todo caso, debemos reducirla, debemos ahorrar
cuanto sea posible. Ahorramos en todo, hasta en las escuelas. Y esto debe ser asi,
pues sabemos que sin salvar la industria pesada, sin restablecerla, no podremos
construir ninguna industria, y sin ésta pereceremos del todo como pais
independiente. Lo sabemos de sobra.

La salvacion de Rusia no estd sélo en una buena cosecha en el campo —esto no
basta—; tampoco esta sélo en el buen estado de la industria ligera, que abastece a
los campesinos de articulos de consumo —esto tampoco basta—; necesitamos,
ademds, una industria pesada. Pero, para ponerla en buenas condiciones, se
precisardn varios afos de trabajo.

La industria pesada necesita subsidios del Estado. Si no los encontramos,
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pereceremos como Estado civilizado, sin decir ya que también como Estado socialista.
Por tanto, en este sentido hemos dado un paso decisivo. Hemos empezado a
acumular los recursos necesarios para poner en pie la industria pesada. Es verdad
gue la cuantia que hemos reunido hasta la fecha apenas si pasa de veinte millones de
rublos oro; pero, de todos modos, esta cuantia existe y estd destinada
exclusivamente a levantar nuestra industria pesada.

Creo que, como habia prometido, he expuesto brevemente, a grandes rasgos, los
principales elementos de nuestra economia nacional. Considero que de todo ello
puede deducirse que la nueva politica econdmica nos ha reportado ya beneficios. Hoy
tenemos ya pruebas de que, como Estado, estamos en condiciones de practicar el
comercio, de conservar nuestras firmes posiciones en la agricultura y en la industria
y de avanzar. Lo ha demostrado la practica. Y pienso que, por el momento, esto es
bastante para nosotros. Tendremos que aprender muchas cosas todavia vy
comprendemos que necesitamos aprender. Hace cinco afios que estamos en el
poder, con la particularidad de que durante estos cinco afios hemos vivido en estado
de guerra permanente. Por tanto, hemos tenido éxitos.

Es natural, ya que nos seguian los campesinos. Es dificil dar mayores pruebas de
adhesidn que las mostradas por los campesinos. Comprendian que tras los guardias
blancos se encuentran los terratenientes, a quienes odian mas que a nada en el
mundo. Y, por eso, los campesinos nos han apoyado con todo entusiasmo, con toda
lealtad. No fue dificil conseguir que nos defendieran de los guardias blancos. Los
campesinos, que antes odiaban la guerra, apoyaron por todos los medios la guerra
contra los guardias blancos, la guerra civil contra los terratenientes. Sin embargo,
esto no era todo, porque, en el fondo, se trataba Unicamente de si el poder quedaria
en manos de los terratenientes o de los campesinos. Para nosotros, esto no era
bastante. Los campesinos comprenden que hemos conquistado el poder para los
obreros y que nos planteamos el objetivo de crear el régimen socialista con ayuda de
ese poder. Por eso, lo mds importante para nosotros era preparar en el aspecto
econdmico la economia socialista. No pudimos prepararla directamente y nos vimos
forzados a hacerlo de manera indirecta. El capitalismo de Estado, tal como lo hemos
implantado en nuestro pais, es un capitalismo de Estado peculiar. No corresponde al
concepto habitual del capitalismo de Estado. Tenemos en nuestras manos todos los
puestos de mando, tenemos en nuestras manos la tierra, que pertenece al Estado.
Esto es muy importante, aungue nuestros enemigos presentan la cosa como si no
significara nada. No es cierto.

El hecho de que la tierra pertenezca al Estado tiene extraordinaria importancia vy,
ademads, gran sentido practico en el aspecto econdmico. Esto lo hemos logrado, y
debo manifestar que toda nuestra actividad ulterior debe desarrollarse sélo dentro
de ese marco. Hemos conseguido ya que nuestros campesinos estén satisfechos y
que la industria y el comercio se reanimen. He dicho antes que nuestro capitalismo
de Estado se diferencia del capitalismo de Estado, comprendido literalmente, en que
el Estado proletario tiene en sus manos no sélo la tierra, sino también las ramas mas
importantes de la industria. Ante todo, hemos entregado en arriendo sélo cierta
parte de la industria pequena y media; todo lo demas queda en nuestras manos. Por
lo que se refiere al comercio, quiero destacar aun que tratamos de crear, y estamos
creando ya, sociedades mixtas, es decir, sociedades en las que una parte del capital
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pertenece a capitalistas privados —por cierto, extranjeros — y la otra parte nos
pertenece a nosotros. Primero, de esa manera aprendemos a comerciar, cosa que
nos hace mucha falta y, segundo, tenemos siempre la posibilidad de cerrar esas
sociedades, si asi lo creemos necesario. De modo que, por decirlo asi, no arriesgamos
nada. En cambio, aprendemos del capitalista privado y observamos cémo podemos
elevarnos y qué errores cometemos. Me parece que puedo limitarme a cuanto queda
dicho.

Quisiera referirme todavia a algunos puntos de poca monta. Es indudable que hemos
hecho y haremos aun muchisimas tonterias. Nadie puede juzgarlas mejor ni verlas
mas claro que yo. (Risas.) ¢Por qué hacemos tonterias? La razén es sencilla: primero,
porque somos un pais atrasado; segundo, porque la instruccidn en nuestro pais es
minima; tercero, porque no recibimos ninguna ayuda de fuera. Ni uno solo de los
paises civilizados nos ayuda. Por el contrario, todos obran en contra nuestra. Y cuarto,
por culpa de nuestra administracion publica. Hemos heredado la vieja administracidn
publica, y ésta ha sido nuestra desgracia. Es muy frecuente que esta administraciéon
trabaje contra nosotros.

Ocurridé que en 1917, después de que tomamos el poder, los funcionarios publicos
comenzaron a sabotearnos. Entonces nos asustamos mucho y les rogamos: “Por
favor, vuelvan a sus puestos”. Todos volvieron, y ésta ha sido nuestra desgracia. Hoy
poseemos una inmensidad de funcionarios, pero no disponemos de elementos con
suficiente instruccién para poder dirigirlos de verdad. En la practica sucede con harta
frecuencia que aqui, arriba, donde tenemos concentrado el poder estatal, la
administracion funciona mas o menos; pero en los puestos inferiores disponen ellos
como quieren, de manera que muy a menudo contrarrestan nuestras medidas.
Hombres de los nuestros, en las altas esferas, tenemos no sé exactamente cudntos,
pero creo que, en todo caso, sélo varios miles, a lo sumo unas decenas de miles. Pero
en los puestos inferiores se cuentan por centenares de miles los antiguos
funcionarios que hemos heredado del régimen zarista y de la sociedad burguesa y
que trabajan contra nosotros, unas veces de manera consciente, y otras inconsciente.
Es indudable que en este terreno no se conseguira nada a corto plazo. Tendremos
que trabajar muchos afios para perfeccionar la administracion, renovarla y atraer
nuevas fuerzas. Lo estamos haciendo a ritmo bastante rapido, quizd demasiado
rapido. Hemos fundado escuelas para funcionarios de organismos de los Soviets y
facultades obreras; estudian varios centenares de miles de jovenes; acaso estudien
demasiado de prisa; pero, de todas maneras, la labor en este terreno ha comenzado
y creo que nos dard sus frutos. Si no nos precipitamos demasiado en esta labor,
dentro de algunos afios tendremos una masa de joévenes capaces de cambiar
radicalmente nuestra administracién.

He dicho que hemos hecho innumerables tonterias, pero debo decir también algo en
este aspecto de nuestros adversarios. Si éstos nos reprochan y dicen que el propio
Lenin reconoce que los bolcheviques han hecho muchisimas tonterias, yo quiero
responder: es cierto, pero, a pesar de todo, nuestras tonterias son de un género
completamente distinto que el de las que cometen ustedes. Nosotros no hacemos
mas que empezar a aprender, pero aprendemos con tanta regularidad que estamos
seguros de obtener buenos resultados. Pero si nuestros enemigos, es decir, los
capitalistas y los héroes de la Il Internacional, recalcan las tonterias que-hemos
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hecho, me permitiré citar aqui, a titulo comparativo, las palabras de un famoso
escritor ruso, que, modificdndolas un poco, resultarian asi: cuando los bolcheviques
hacen tonterias, dicen: “Dos por dos son cinco”; pero cuando las hacen sus
adversarios, es decir, los capitalistas y los héroes de la Il Internacional, el resultado
es: "Dos por dos resultan una vela estedrica"'’°. Esto no es dificil demostrarlo. Tomen,
por ejemplo, el pacto con Kolchak que concertaron Norteamérica, Inglaterra, Francia
y el Japdn. Yo les pregunto a ustedes: éexisten en el mundo potencias mas cultas y
fuertes? ¢Y qué resulté? Se comprometieron a ayudar a Kolchak sin calcular, sin
reflexionar, sin observar. Ha sido un fracaso incluso dificil de comprender, ajuicio mio,
desde el punto de vista de la razén humana.

Otro ejemplo mas reciente y de mayor importancia: la Paz de Versalles. Yo les
pregunto a ustedes: ¢qué han hecho, en este caso, las “grandes” potencias “cubiertas
de gloria”? ¢Como podran encontrar ahora la salida de este caos y de este absurdo?
Creo que no exageraré si repito que nuestras tonterias no son nada en comparacion
con las que hacen juntos los Estados capitalistas, el mundo capitalista y la Il
Internacional. Por eso supongo que las perspectivas de la revolucién mundial —tema
gue habré de tratar brevemente— son favorables. Y pienso que, si se da determinada
condicidn, se haran mas favorables todavia. Desearia decir algunas palabras sobre
estas condiciones.

En 1921 aprobamos en el Ill Congreso una resolucion sobre la estructura organica de
los partidos comunistas y los métodos y el contenido de su labor . La resolucién es
magnifica, pero es rusa casi hasta la médula; es decir, se basa en las condiciones
rusas. Este es su aspecto bueno, pero también su punto flaco. Flaco porque estoy
convencido de que casi ningun extranjero podra leerla; yo la he releido antes de hacer
esta afirmacién. Primero, es demasiado larga, consta de cincuenta o mas puntos. Por
regla general, los extranjeros no pueden leer cosas asi. Segundo, incluso si la leen, no
la comprenderan precisamente porque es demasiado rusa. No porque esté escrita en
ruso (ha sido magnificamente traducida a todos los idiomas), sino porque estd
sobresaturada de espiritu ruso.

Y tercero, si, en caso excepcional, algin extranjero la llega a entender, no la podra
cumplir. Este es su tercer defecto. He conversado con algunos delegados extranjeros
y confio en que podré conversar detenidamente con gran niumero de delegados de
distintos paises en el curso del Congreso, aunque no participe personalmente en él,
ya que, por desgracia, no me es posible. Tengo la impresién de que hemos cometido
un gran error con esta resolucién, es decir, que nosotros mismos hemos levantado
una barrera en el camino de nuestro éxito futuro. Como ya he dicho, la resolucién
estd excelentemente redactada, y yo suscribo todos sus cincuenta o mas puntos. Pero
no hemos comprendido cdmo se debe llevar nuestra experiencia rusa a los
extranjeros. Todo lo que expone la resolucién ha quedado en letra muerta. Y si no
comprendemos esto, no podremos seguir nuestro avance. Considero que lo mas
importante para todos nosotros, tanto para los rusos como para los camaradas

173 La expresion “dos por dos resultan una vela estedrica” pertenece al protagonista Pigasov, cuyo rasgo distintivo era la

misoginia, de la novela Rudin del escritor ruso I. S. Turguénev. Al negar en las mujeres la facultad de pensamiento rigurosamente
l6gico, Pigasov afirmaba: “un hombre puede, por ejemplo, decir que dos por dos no son cuatro, sino cinco o tres y media; y una
mujer dird que dos por dos resultan una vela estearica”.

180y, |, Lenin se refiere a las tesis Estructura orgdnica de los partidos comunistas, métodos y contenido de su labor adoptadas

por el Il Congreso de la Internacional Comunista.
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extranjeros, es que, después de cinco afos de la revolucién rusa, debemos aprender.
Sélo ahora hemos obtenido la posibilidad de aprender. Ignoro cuanto durard esta
posibilidad. No sé durante cuanto tiempo nos concederdn las potencias capitalistas
la Posibilidad de aprender tranquilamente. Pero debemos aprovechar cada minuto
libre de las ocupaciones militares, de la guerra, para aprender, comenzando, ademas,
por el principio.

El Partido en su totalidad y todos los sectores de la poblacién de Rusia lo demuestran
con su afan de saber. Esta aficion al estudio prueba que nuestra tarea mas importante
ahora es estudiar y estudiar. Pero también los camaradas extranjeros deben
aprender, no en el mismo sentido en que lo hacemos nosotros: leer, escribir y
comprender lo leido, que es lo que todavia precisamos. Se discute si esto
corresponde a la cultura proletaria o a la cultura burguesa. Dejo pendiente la
cuestién. Pero de lo que no cabe ninguna duda es que nosotros necesitamos, ante
todo, aprender a leer, a escribir y a comprender lo que leemos. Los extranjeros no lo
necesitan.

Les hace falta ya algo mas elevado: esto implica, primero, que comprendan también
lo que hemos escrito acerca de la estructura orgdnica de los partidos comunistas y
gue los camaradas extranjeros firmaron sin leerlo y sin comprenderlo. Esta debe ser
su primera tarea. Es preciso llevar a la practica esta resolucién. Pero no puede hacerse
de la noche a la mafiana, eso seria completamente imposible. La resolucién es
demasiado rusa: refleja la experiencia rusa. Por eso, los extranjeros no la
comprenden en absoluto y no pueden conformarse con colocarla en un rincén como
un icono y rezar ante ella. Asi no se conseguird nada. Lo que necesitan es asimilar
parte de la experiencia rusa. No sé como lo haran. Puede que los fascistas de Italia,
por ejemplo, nos presten un buen servicio, explicando a los italianos que no son
todavia bastante cultos y que su pais no estd garantizado aun contra las centurias
negras. Quizd esto sea muy util. Nosotros, los rusos, debemos buscar también la
forma de explicar a los extranjeros las bases de esta resolucidon, pues de otro modo,
se veran imposibilitados por completo para cumplirla. Estoy convencido de que, en
este sentido, debemos decir no sélo a los camaradas rusos, sino también a los
extranjeros, que lo mds importante del periodo en que estamos entrando es estudiar.
Nosotros estudiamos en sentido general. En cambio, los estudios de ellos deben
tener un caracter especial para que lleguen a comprender realmente la organizacion,
la estructura, el método y _el contenido de la labor revolucionaria. Si se logra esto,
las perspectivas de la revolucion mundial, estoy convencido de ello, serdan no
solamente buenas, sino incluso magnificas. (Clamorosos aplausos que duran
largo rato. Las exclamaciones de “jViva nuestro camarada Lenin!”
promueven nuevas ovaciones clamorosas.)

“Pravda”, nim. 258, 15 de noviembre de 1922

Se publica segtin el texto del “Boletin del IV Congreso de la Internacional Comunista”, num. 8, del 16 de noviembre
de 1922, cotejado con el acta taquigrdfica en alemdn corregida por V. I. Lenin



311

PROPOSICION AL BURO POLITICO DEL CC DEL PC(b)R SOBRE LA
REDUCCION DEL EJERCITO

Al camarada Stalin

Sugiero que se consulte ahora a los miembros del Burd Politico con respecto a la
siguiente proposicidon mia:

aceptar la proposicion del camarada Trotski de elevar al Gobierno el problema
de reducir durante el mes de enero el ejército en 200.000 hombres;

pedir al camarada Trotski que informe en qué plazo considera posible presentar
al CCP la proposicion en forma acabada'®..

Lenin
13/XI1. 1922.

Se publica por primera vez, segun el ejemplar mecanografiado

181 E| Burd Politico del CC del PC(b)R adopté el 16 de noviembre de 1922 la disposicién de reducir los efectivos del ejército
durante enero de 1923 de 800 mil a 600 mil hombres. El Pleno del CC del PC(b)R celebrado el 18 de diciembre de 1922 confirmé el
acuerdo del Buré Politico de reduccion de los efectivos del ejercito hacia el | de febrero hasta 600 mil hombres. El Pleno sefialé la
necesidad de compensar la reduccién del ejército con el mejoramiento del material bélico, para lo cual propuso a) CCP que buscara
medios para sanear lo mas pronto posible las fabricas de guerra. El Pleno recomendé que se dirigiera un mensaje en nombre del X
Congreso de toda Rusia de los Soviets a todos los pueblos subrayando en él una vez mas el afan de la RSFSR de lograr el desarme
general y llamando a superar la oposicidn de los otros Estados con que chocaba esta propuesta del Pais de los Soviets.

El X Congreso de toda Rusia de los Soviets confirmd solemnemente, en nombre de los millones de trabajadores, una vez mas su
voluntad de paz y trabajo pacifico. “Ante el peligro de nuevas guerras, ante el furioso baile de los armamentos que han
desencadenado los gobiernos capitalistas, ante la vergiienza del Tratado de Versalles, ante las maquinaciones coloniales de los
Estados burgueses —se decia en el mensaje del Congreso— los obreros y campesinos de la RSFSR vuelven a alzar su voz de
advertencia.

iTrabajadores del mundo! iTodos quienes quieren trabajo pacifico, que sumen sus esfuerzos a los de la Rusia Soviética para
asegurar la paz, para preservar la humanidad contra las monstruosas guerras de exterminiol...

El X Congreso de toda Rusia de los Soviets, al confirmar solemnemente su politica de paz, llama a todos a que respalden dicha
politica. Que todos los pueblos exijan a sus gobiernos la paz. La causa de la paz esta en las manos de los pueblos mismos— A fin de
conjurar el peligro de futuras guerras hay que mancomunar los esfuerzos de los trabajadores del mundo entero. A la humanidad
martirizada y atormentada, arruinada y hambrienta hay que asegurarle cueste lo que cueste la paz.”
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A la colonia rusa en Nortemérica

A LA COLONIA RUSA EN NORTEAMERICA &

El representante de la Sociedad Norteamericana de Ayuda Técnica a la Rusia Soviética
—camarada Raijel— me informd acerca del falso concepto que sobre la nueva
politica econdmica tiene alguna gente de la colonia rusa en Norteamérica.

Creo que este falso concepto puede ser resultado de la interpretacidon
deliberadamente falseada de esta politica por la prensa capitalista y de las absurdas
historias que difunden los guardias blancos enfurecidos porque se los expulsé de la
Rusia Soviética y también los mencheviques y los eseristas.

En Europa, esas historias acerca de nosotros y especialmente acerca de nuestra
nueva politica econdmica van cayendo cada vez mas en desuso. La nueva politica
econdmica no ha introducido cambio radical alguno en el régimen social de la Rusia
Soviética, ni podrd cambiar nada mientras el poder esté en manos de los obreros v,
evidentemente, nadie puede dudar hoy de la firmeza del Poder soviético. La furia de
la prensa capitalista y la ola de guardias blancos que emigran a América no hacen mas
que atestiguar nuestra fuerza.

El capitalismo de Estado, uno de los elementos principales de la nueva politica
econdmica, es, en las condiciones del Poder soviético, un capitalismo
conscientemente admitido y limitado por la clase obrera. Nuestro capitalismo de
Estado difiere en forma muy esencial del capitalismo de Estado en los paises que
tienen gobiernos burgueses, precisamente porque nuestro Estado no esta
representado por la burguesia, sino por el proletariado, que ha logrado conquistar la
plena confianza del campesinado.

Lamentablemente, la implantaciéon del capitalismo de Estado no se cumple en
nuestro pais con la rapidez que quisiéramos. Hasta ahora, por ejemplo, no contamos
en realidad con una sola concesién importante, y si el capital extranjero no participa
en el desarrollo de nuestra economia, es inconcebible su restablecimiento en breve
plazo.

Remito a quienes no les resulte suficientemente clara nuestra nueva politica
econdmica —la Unica correcta— a los discursos sobre este tema pronunciados por el
camarada Trotski y por mi en el IV Congreso de la Internacional Comunista*.

* Véase el presente tomo, pags. 295-310. -£d.

El camarada Raijel me ha informado sobre el trabajo preparatorio que realiza la
Sociedad de Ayuda Técnica para organizar comunas norteamericanas agricolas y

182 | g colonia rusa en los Estados Unidos de Norteamérica, que segun datos aproximados contaba en los afios 20 con cerca de

tres millones de personas, constaba en su mayoria de emigrados que habian salido de Rusia antes de la revolucién por razones
politicas, econdmicas y religiosas; los elementos burgueses, aristdcratas e intelectuales huidos de Rusia después de la Revolucion
Socialista de Octubre formaban una parte insignificante de ella. La diferencia en la situacidn social y econémica de dichos grupos,
asi como en la actitud frente a la Rusia Soviética condujo a la divisién de la colonia rusa en dos campos hostiles. Uno lo formaban la
Sociedad de Amigos de la Rusia Soviética (seccidn rusa), la Sociedad de Ayuda Técnica a la Rusia Soviética, las secciones rusas de los
sindicatos norteamericanos, la Conferencia unificada de distintas sociedades rusas de ayuda mutua y otras organizaciones obreras
progresistas en torno alas que se agrupaba la mayor parte de los colonos. El otro campo era una coalicion de distintas organizaciones
rusas pequefioburguesas y monarquicas agrupadas en torno al periddico antisoviético Névoe Russkoe Slovo (La Nueva Palabra Rusa).

V. I. Lenin dirigié su carta a la parte de la colonia rusa que se agrupaba en torno de las organizaciones de actitud amistosa

respecto a la Rusia Soviética.



A la colonia rusa en Nortemérica

otras comunas de produccién con quienes deseen venir a trabajar en Rusia y se
proponen traer nuevos instrumentos de produccidn, tractores, semillas de cultivos
mejorados, etc.

En mis cartas a la Sociedad de Ayuda Técnica y a la Sociedad de Amigos de la Rusia
Soviética ya expresé mi agradecimiento a los camaradas norteamericanos** por el
trabajo tan fructifero de sus comunas y grupos agricolas en Rusia durante el verano
de 1922.

** |bidem, pags. 244-245, 246. - Ed.

Aprovecho la ocasidon para manifestarles una vez mds, en nombre del Gobierno
soviético, mi agradecimiento, y subrayar que de todos los tipos de ayuda, el que se
presta a nuestra agricultura y al mejoramiento de su técnica es para nosotros el mas
importante y valioso.

Presidente del Consejo de Comisarios del Pueblo

V. Ulignov (Lenin)

Escrito el 14 de noviembre de 1922
Publicado el 10 de enero de 1923 en el periédico “Russki Golos", num. 2046. Nueva York
Se publica segun la copia a maquina, cotejada con el texto del periddico
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SALUDO A LA EXPOSICION AGRICOLA DE TODA RUSIA &

Atribuyo gran importancia a esta exposicion; estoy seguro de que todas las
organizaciones le prestaran la maxima asistencia. Les deseo de todo corazén el mayor
de los éxitos.

V. Ulignov (Lenin)
14. X1. 1922,
Publicado en 1922 en el “Boletin del Comité Principal de la Exposicion Agricola, Artesanal e Industrial de toda Rusia

y el Departamento para el Exterior”, nim. 1
Se publica segun el manuscrito
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AL GRUPO CLARTE 84

15 de noviembre de 1922.
Queridos amigos:

Aprovecho la ocasién para enviarles mis mejores saludos. He estado gravemente
enfermo y durante mds de un ano no he podido ver ninguna publicacién de su grupo.
Espero que su organizacidon “des anciens combattants” se habrd conservado y crece
y se robustecerd no sélo numéricamente, sino también en el aspecto espiritual, en el
sentido de profundizar y ampliar la lucha contra la guerra imperialista. Merece la
pena consagrar la vida a la lucha contra esa guerra, persiguiendo implacablemente,
hasta el ultimo rincdn, todos los sofismas que la defienden.
Les saluda afectuosamente.

De ustedes, Lenin

Publicado por primera vez en francés en 1925 en la revista "Clarté", num. 71

En ruso se publicé por primera vez en 1930 en la 2-3 eds. de las "Obras" de V. I. Lenin, tomo XXVII
Se publica segun el manuscrito

183 | a Exposicion Agricola de toda Rusia debia abrirse, segin la disposicion del IX Congreso de toda Rusia de los Soviets, en el
otofio de 1922. Sin embargo, visto el inmenso volumen de trabajos de organizacion de la Exposicion y de liquidacidn de las secuelas
de la mala cosecha, su inauguracion se aplazo hasta 1923. Se atribuia mucha importancia al departamento exterior de la Exposicion,
en la que querian participar empresarios de toda una serie de paises extranjeros. En la prensa se recalcaba que la Exposicién “debe
tener un cardcter no sélo ruso, sino, en cierto sentido, internacional”, “tener un significado no sélo intrasoviético, sino también
internacional”.

Lenin escribid y envid al Comité Principal de la Exposicidn el presente saludo.

La apertura de la primera Exposicion de Agricultura y Artesania de la Unidn Soviética tuvo lugar en Moscu el 19 de agosto de
1923. V. I. Lenin mostré mucho interés por la Exposicién. Gravemente enfermo, el 19 de octubre, durante su ultimo viaje a Moscu,
Lenin dio una vuelta en coche por el territorio de la Exposicion.

184 Clarté (Claridad): grupo de escritores y personalidades de la cultura progresistas creado por H. Barbusse en 1919. Se organiz6
sobre la base de la Asociacidon Republicana de Antiguos Combatientes y grupos analogos de otros paises adheridos a ella para
constituir la Internacional de Antiguos Combatientes cuya principal consigna era: “guerra a la guerra”. Formaban parte del grupo
Clarté los partidarios de la Il Internacional H. Barbusse, A. France, P. Vaillant-Couturier, los escritores de orientacién pacifista R.
Rolland, S. Zweig, H. Wells, T. Hardy y otros. El grupo publicaba una revista mensual del mismo nombre (salié de octubre de 1919 a
enero de 1928 en Paris) que en los primeros afios tuvo bastante éxito en Francia y el extranjero. Sin embargo, las discrepancias
ideoldgicas en el grupo y su debilidad orgdanica no le permitieron erigirse en importante organizacion y adquirir mucha influencia. Al
poco de marcharse Barbusse (en abril de 1924) del puesto de director de Clarté, |a revista perdid su significado progresista y dejo
de existir en 1928, desintegrandose el grupo.
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DISCURSO PRONUNCIADO EN EL PLENO DEL SOVIET DE MOSCU
20 DE NOVIEMBRE DE 1922 18>

(Clamorosos aplausos. Se canta La Internacional.) Camaradas: Lamento
mucho no haber podido venir antes a su reunién y les pido mil perdones. Estoy
enterado de que hace unas semanas tenian ustedes el propdsito de ofrecerme la
posibilidad de visitar el Soviet de Moscu. No he podido hacerlo porque, después de
mi enfermedad, a partir de diciembre, hablando en el lenguaje de los profesionales,
perdi la capacidad de trabajo para un periodo prolongado, debido a lo cual he tenido
que ir aplazando de una semana para otra mi discurso de hoy. He tenido también que
cargar adicionalmente sobre el camarada Kdmenev una parte muy considerable del
trabajo que, en un principio, como recordaran, habia encomendado al camarada
Tsiurupa y, después, al camarada Rikov. Y he de decir, recurriendo a la comparacion
gue ya he utilizado, que el camarada Kdmenev se vio de pronto uncido a dos carretas.
Si bien, continuando la comparaciéon, debo agregar que el caballejo ha resultado
capazy brioso en grado sumo. (Aplausos.) Pero, de todos modos, no estd bien tirar
de dos carretas a la vez, y espero con impaciencia el momento en que regresen los
camaradas Tsiurupa y Rikov para distribuirnos el trabajo con algo mds de equidad.
Por mi parte, y a causa de la disminucion de mi capacidad de trabajo, debo dedicar al
examen de los asuntos mucho mds tiempo del que quisiera.

En diciembre de 1921, cuando tuve que dejar el trabajo por completo, nos
encontrdbamos a fines de ano. Entonces estdbamos pasando a la nueva politica
econdmicay parecia que ese paso, no obstante haberlo iniciado a comienzos de 1921,
era bastante dificil, yo diria que muy dificil. Hace mas de afio y medio que venimos
aplicando esta transicién y pareceria llegado el momento de que la mayoria se
trasladara a los nuevos puestos y se instalara conforme a las nuevas condiciones,
sobre todo conforme a las condiciones de la nueva politica econdmica.

Donde menos cambios hemos hecho es en politica exterior. En este terreno hemos
proseguido el rumbo que emprendimos antes; y creo, lo digo con la conciencia
tranquila, que lo hemos proseguido con absoluta consecuencia e inmenso éxito.
Ustedes, por cierto, no precisan que se les informe de eso con pormenores: la toma
de Vladivostok, la manifestacién subsiguiente y la declaracion de unién en Estado
federal que han leido dias atrds en los periddicos han mostrado y demostrado con
claridad meridiana que en este terreno no tenemos nada que cambiar . Seguimos
un camino trazado con absoluta claridad y precision y nos hemos asegurado el éxito

185 E| Pleno del Soviet de Mosct reunido con los Plenos de todos los Soviets distritales de Moscu en el Teatro Bolshéi escuchd el

informe de rendicién de cuentas de la actividad del Presidium y el Comité Ejecutivo del Soviet de Moscu antes de celebrarse las
elecciones ordinarias al Soviet de la ciudad y los Soviets de los distritos. V. . Lenin llegd a la reunién cuando su orden del dia se habia
agotado y fue acogido calurosamente por los reunidos con prolongados aplausos que desembocaron en duradera ovacién. Pese a
mal estado de salud, como recuerdan participantes en el Pleno, Vladimir llich intervino con mucho entusiasmo. Su discurso fue
“extraordinariamente animado, inspirador y optimista”.

Fue ésta la dltima intervencidn publica de Lenin.
186V, I. Lenin se refiere a la disposicién adoptada por la Asamblea Nacional de la Republica del Extremo Oriente el 14 de

noviembre de 1922 sobre la reunificacién de la Republica con la RSFSR, cuyo anuncio se publicé el 15 de noviembre de 1922. El texto
completo de la disposicion se publicé en los periddicos el 21 de noviembre de 1922, ya después de la intervencion de Lenin.
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ante los paises del mundo entero, aunque algunos de ellos sigan todavia dispuestos
a declarar que no desean sentarse con nosotros a una misma mesa. Sin embargo, las
relaciones econdmicas —y tras ellas las relaciones diplomdaticas— se van
normalizando, deben normalizarse y se normalizaran sin falta. Todo Estado que se
oponga a normalizarlas corre el peligro de llegar tarde y de verse quizas en una
situacion desfavorable en algunas cuestiones esenciales. Esto lo advertimos ahora
todos, y no sélo en la prensa, en los periédicos. Creo que, durante los viajes al
extranjero, los camaradas se convencen también de lo grandes que son los cambios
operados. En este sentido, empleando la vieja comparacion, no hemos cambiado de
tren ni de caballos.

Pero en lo que se refiere a nuestra politica interior, el cambio que hicimos en la
primavera de 1921 —dictado por razones de fuerza y poder persuasivo
extraordinarios, debido a lo cual no hubo entre nosotros la menor discusion ni la
menor discrepancia en este punto— sigue origindndonos ciertas dificultades, yo diria
gue grandes dificultades. Y no porque hayamos dudado de la necesidad del viraje —
a este respecto no hubo duda alguna— ni de si la prueba de esta nueva politica
econdmica nuestra ha reportado los éxitos que esperdbamos. En esta cuestidn,
puedo decirlo con toda firmeza, tampoco existe la menor duda ni en las filas de
nuestro Partido ni entre las multitudes de obreros y campesinos sinpartido.

El problema no ofrece dificultades en este sentido. Las dificultades radican en que se
nos ha planteado una tarea cuyo cumplimiento requiere a menudo que se apele a
nuevas personas, que se adopten medidas extraordinarias y se empleen métodos
también extraordinarios. Tenemos todavia dudas en cuanto al acierto de una cosa o
de otra, hay cambios en una o en otra direccion, y debo decir que tanto lo uno como
lo otro seguird existiendo durante un periodo bastante prolongado. “iNueva politica
econdmical!” Rara denominacion. Esta politica ha sido denominada nueva politica
econdmica porque da marcha atrds. Ahora nos replegamos, parece que
retrocedemos; pero lo hacemos para, después de habernos replegado, tomar
impulso y saltar adelante con mayor fuerza. Sélo con esta condicién nos hemos
replegado para aplicar nuestra nueva politica econdmica. No sabemos aun dénde y
como debemos reagruparnos, adaptarnos, reorganizarnos, para luego, después del
repliegue, comenzar la ofensiva mas tenaz. Para hacer todo eso en un orden perfecto
es necesario, como dice el refran, medir no ya diez, sino cien veces antes de decidirse.
Esto es necesario para vencer las increibles dificultades con que tropezamos en el
cumplimiento de todas nuestras tareas, en la solucién de todos nuestros problemas.
Ustedes saben perfectamente cudntos sacrificios ha costado conseguir lo que hemos
hecho, saben cudan larga ha sido la guerra civil y cudntas fuerzas ha requerido. Y bien,
la toma de Vladivostok nos ha mostrado (porque Vladivostok, aunque esté lejos, es
una ciudad nuestra) (prolongados aplausos) a todos la simpatia general por nosotros,
por nuestras conquistas. Tanto aqui como alli es la RSFSR. Esta simpatia nos ha librado
de los enemigos interiores y de los exteriores que nos atacaban. Me refiero al Japdn.

Hemos conquistado una situacion diplomdtica completamente definida que no es
otra cosa que una situacion diplomatica reconocida por el mundo entero. Todos lo
ven. Ustedes ven los resultados; mas, icuanto tiempo ha hecho falta para ello! Hemos
conseguido ahora que los enemigos reconozcan nuestros derechos tanto en la
politica econdmica como en la comercial. Asi lo prueba la conclusién de convenios
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comerciales.

Podemos ver por qué nosotros, que hace ano y medio emprendimos la senda de la
llamada nueva politica econdmica, avanzamos por ella con dificultades tan increibles.
Vivimos en las condiciones propias de un Estado tan destruido por la guerra, tan fuera
de todo cauce mdas o menos normal, que ha sufrido y soportado tanto, que ahora nos
vemos forzados a comenzar todos los calculos tomando como punto de referencia un
pequeiio porcentaje: el porcentaje de anteguerra. Aplicamos esta medida a las
condiciones de nuestra vida, a veces con mucha impaciencia y calor, y siempre nos
convencemos de que las dificultades son inmensas. La tarea que nos hemos sefialado
en este terreno resulta tanto mayor por cuanto la comparamos con las condiciones
de un Estado burgués corriente. Nos hemos planteado esa tarea porque
comprendiamos que no podiamos esperar la ayuda de las potencias mas ricas, esa
ayuda que suele llegar siempre en condiciones semejantes*. Después de la guerra
civil nos pusieron en condiciones casi de boicot, o sea, nos dijeron que no nos
concederian las relaciones econédmicas que estan acostumbrados a conceder y son
normales en el mundo capitalista.

* En el acta taquigrafica sigue: “y que si, incluso, tomdramos en consideracion el altisimo interés que en semejantes casos se
impone al Estado al que, como es costumbre decir, se presta ayuda. Hablando con propiedad, este interés dista mucho de
significar una ayuda. Diremos sin rodeo, merece otro nombre, mucho menos delicado que el de ayuda, pero incluso estas
condiciones habituales han resultado muy pesadas para nosotros”. - Ed.

Ha transcurrido mas de afio y medio desde que emprendimos la senda de la nueva
politica econédmica; ha transcurrido mucho mas tiempo desde que firmamos nuestro
primer tratado internacional; y, sin embargo, todavia se deja sentir ese boicot de toda
la burguesia y de todos los gobiernos. No podiamos confiar en nada mas cuando
pasamos a las nuevas condiciones econdémicas; y, sin embargo, no albergdbamos la

menor duda de que debiamos pasar a ellas y lograr el éxito completamente solos.

Cuanto mas tiempo pasa, tanto mas claro queda que toda ayuda que nos pudieran
prestar, que nos prestaran los paises capitalistas, lejos de suprimir esta condicién, lo
mas probable es que la aumente, que la agrave mas aun en la inmensa mayoria de
los casos. “Completamente solos”, nos dijimos. “Completamente solos”, nos dicen
casi todos los Estados capitalistas con los que hemos concluido alguna transaccion,
con los que hemos entrado en tratos, con los que hemos iniciado alguna negociacion.
Y ahi estd la singular dificultad que debemos comprender. Hemos estructurado
nuestro régimen estatal con un trabajo de increibles dificultad y heroismo durante
mas de tres afios. En las condiciones en que nos hemos encontrado hasta ahora no
hemos tenido tiempo de examinar si rompiamos algo de mas, si habia demasiadas
victimas, porque las victimas eran muchas, porque la lucha que iniciamos entonces
(de sobra la saben ustedes, y huelga explayarse en ello) era una lucha a vida o muerte
contra el viejo régimen social, al que combatimos para conquistar nuestro derecho a
la existencia, al desarrollo pacifico. Y lo hemos conquistado. No son palabras
nuestras, no son declaraciones de testigos a los que se pueda acusar de parcialidad.
Son declaraciones de testigos que se encuentran en el campo enemigo y que, como
es natural, muestran parcialidad, mas no por nosotros, sino por el bando opuesto.
Esos testigos se encontraban en el campo de Denikin, a la cabeza de la ocupacion. Y
sabemos que su parcialidad nos costé muy cara, nos costé muchas destrucciones. Por
culpa suya hemos sufrido toda clase de pérdidas, hemos perdido valores de todo
género y el valor principal, vidas humanas, a escala de increible magnitud. Ahora,
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analizando con toda atencidon nuestras tareas, debemos comprender que la principal
consiste hoy en no entregar las viejas conquistas. Y no entregaremos ni una sola de
ellas. (Aplausos.) Al mismo tiempo, nos hallamos ante una tarea completamente
nueva, y lo viejo puede ser un obstaculo directo. Esa tarea es la mas dificil de
comprender. Pero hay que comprenderla para aprender a trabajar; para aprender,
cuando sea necesario, a echar los bofes, por asi decir. Creo, camaradas, que estas
palabras y consignas son comprensibles, porque en el afio, aproximadamente, que
me he visto obligado a permanecer ausente, en la practica ustedes han tenido que
hablar y pensar de esto en todos los aspectos y en centenares de ocasiones, al
abordar el trabajo con sus propias manos. Y estoy seguro de que las reflexiones sobre
el particular sélo pueden llevarlos a una conclusion: hoy se requiere de nosotros mas
flexibilidad aun que la que hemos tenido hasta ahora en el terreno de la guerra civil.

No debemos renunciar a lo viejo. Toda una serie de concesiones que nos acomodan
a las potencias capitalistas permiten plenamente a éstas entablar relaciones con
nosotros, les proporcionan beneficios, a veces quizas mayores de los debidos. Pero,
al mismo tiempo, concedemos sélo una pequefia parte de los medios de produccién
gue nuestro Estado mantiene casi por completo en sus manos. En dias pasados se
discutio en la prensa el problema de la concesién solicitada por el inglés Urquhart &7,
gue en la guerra civil ha estado casi todo el tiempo contra nosotros y decia;
“Conseguiremos nuestro objetivo en la guerra civil contra Rusia, contra la misma
Rusia que se ha atrevido a privarnos de esto y aquello”. Y, después de todo eso,
hemos tenido que entablar relaciones con él. No nos hemos negado a ellas, las hemos
acogido con gran alegria, pero hemos dicho: “Usted perdone, pero no entregaremos
lo que hemos conquistado. Nuestra Rusia es tan grande, y nuestras posibilidades
econdmicas son tantas, que nos consideramos con derecho a no rechazar su amable
propuesta; pero la discutiremos serenamente, como hombres de negocios”. Es cierto
gue nuestra primera conversacién no ha dado nada, pues, por motivos politicos, no
podiamos aceptar su propuesta. Hemos tenido que contestarle con una negativa.
Mientras los ingleses no reconocieran la posibilidad de nuestra participacion en el
problema de los estrechos, de los Dardanelos, debiamos responder con una negativa;
pero inmediatamente después de esa negativa debiamos analizar a fondo el
problema.

Analizamos si nos seria beneficioso o no, si nos seria provechoso acceder a esta
concesidn vy, si lo fuese, en qué circunstancias. Tuvimos que hablar del precio. Y esto,
camaradas, les muestra con claridad hasta qué grado tenemos que abordar ahora los
problemas de una manera distinta a como los aborddbamos antafio. Antes, el
comunista decia: “Entrego mi vida” y le parecia muy sencillo, aunque no todas las
veces era tan sencillo. En cambio, ahora, los comunistas tenemos planteada otra
tarea completamente distinta. Ahora debemos calcularlo todo, y cada uno de ustedes
debe aprender a ahorrar. En la situacidn capitalista, debemos calcular cémo asegurar
nuestra existencia, cémo sacar provecho de nuestros enemigos que, como es natural,

187 A fines de octubre y principios de noviembre de 1922 en las paginas del periédico Pravda se publicaron varios articulos de

discusion sobre el tratado con L. Urquhart. La discusion fue organizada a propuesta de V. I. Lenin. EI 30 de octubre de 1922, en una
carta a G. L. Piatakov y M. I. Frumkin Lenin escribia: “El telegrama que se ha recibido sobre la entrevista del camarada Krasin con un
apoderado de Urquhart nos obliga a acelerar la publicacion de articulos de discusidn sobre el particular. Esta es la razén de que pida
gue mafiana mismo se inserte en Pravda el articulo de Piatakov, haciendo la reserva de que es un articulo de discusién. Pasado
mafiana se insertara el articulo de Frumkin o de quien sea, segun le parezca”.
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regatearan, pues jamas han perdido la costumbre de regatear y regateardn a costa
nuestra. Tampoco olvidamos esto y en modo alguno nos imaginamos que los
representantes del comercio se conviertan en algun sitio en corderos y nos faciliten
gratis todas las venturas. Eso no ocurre, y no lo esperamos. Confiamos en que,
acostumbrados a oponer res istencia, saldremos airosos en este terreno también y
seremos capaces de comerciar, de obtener ganancias y de salir de las situaciones
econdmicas dificiles. La tarea es muy ardua. Y nos aplicamos a cumplirla. Quisiera que
nos diéramos perfecta cuenta del profundo abismo que media entre la tarea vieja y
la nueva. Por muy hondo que sea ese abismo, en la guerra aprendimos a maniobrar
y hemos de comprender que la maniobra que debemos realizar, la maniobra en que
nos encontramos, es la mas difici. En cambio, es probable que sea la ultima.
Debemos probar en ella nuestra fuerza y demostrar que no sélo hemos aprendido de
memoria nuestras ensefianzas de ayer y repetimos las viejas lecciones. Disculpennos,
sefiores, hemos comenzado a aprender de nuevo y aprenderemos de modo que
logremos éxitos concretos y visibles para todos. Y en nombre de este aprendizaje
nuevo creo que precisamente ahora debemos prometernos con firmeza otra vez
unos a otros que nos hemos replegado bajo la denominacidon de nueva politica
econdmica, que nos hemos replegado para no entregar nada nuevo y, al mismo
tiempo, para conceder a los capitalistas tales ventajas que impulsen a cualquier
Estado, por muy enemigo nuestro que sea, a aceptar transacciones y relaciones con
nosotros.

El camarada Krasin, que ha conversado muchas veces con Urquhart, dirigente y
puntal de toda la intervencidn armada, decia que, después de los intentos de
Urquhart de imponernos a toda costa y en toda Rusia el viejo régimen, se sentd a la
misma mesa que Krasin y comenzd a decir: “éA qué precio? ¢Cuanto? éPor cuantos
anos?” (Aplausos.) Eso esta bastante lejos todavia de la conclusién de una serie de
transacciones sobre arrendamiento de empresas en régimen de concesion y de que
hayamos entablado, por tanto, relaciones contractuales absolutamente precisas y
firmes —desde el punto de vista de la sociedad burguesa—; pero ya vemos ahora que
nos acercamos a eso, que casi hemos llegado, pero que todavia no hemos llegado.
Esto, camaradas, debemos reconocerlo y no caer en la presuncion. Estamos ain muy
lejos de haber conseguido plenamente lo que nos hara fuertes e independientes y
nos dard la tranquila seguridad de que no tememos ningln negocio con los
capitalistas; de que, por dificil que sea el negocio, lo concluiremos, calaremos en el
quid y saldremos airosos. Por eso, la labor que hemos iniciado en este terreno —
tanto politica como de partido-debe continuar; por eso es necesario que pasemos de
los viejos métodos a métodos completamente nuevos.

Nuestra administracion sigue siendo la vieja, y nuestra tarea consiste ahora en
transformarla a lo nuevo. No podemos transformarla de golpe, pero necesitamos
organizar las cosas de manera que estén bien distribuidos los comunistas con que
contamos. Es preciso que estos comunistas manejen las administraciones a que han
sido enviados, y no, como ocurre a menudo, que s ean esas administraciones las que
los manejan a ellos. No hay por qué ocultarlo y debemos hablar de ello con claridad.
Esas son las tareas que tenemos planteadas y las dificultades con que tropezamos,
precisamente en el momento en que hemos emprendido nuestro camino practico,
en que debiamos aproximarnos al socialismo, y no como a un icono pintado con
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colores suntuosos.

Necesitamos tomar una direccion certera, ne cesitamos que se compruebe todo, que
todas las masas y toda la poblacién comprueben nuestro camino y digan: “Si, esto es
mejor que el viejo régimen”. Esa es la tarea que nos hemos fijado, la tarea que ha
emprendido nuestro Partido, un pequeiio grupo de hombres en comparaciéon con
toda la poblacién del pais. Este granito de arena se ha planteado el objetivo de
transformarlo todo y lo transformara. Hemos demostrado que no se trata de una
utopia, sino de una obra a la que los hombres consagran su vida. Todos lo hemos
visto, eso ya esta hecho. Hay que transformar de modo que la mayoria de las masas
trabajadoras, los campesinos y los obreros, digan: “No se alaben ustedes mismos; ya
los alabamos nosotros y decimos que han conseguido mejores resultados, después
de los cuales ni una sola persona sensata pensara jamas en retornar al pasado”. Pero
todavia no hemos alcanzado eso. De ahi que la nueva politica econdmica siga siendo
la consigna principal, inmediata, exhaustiva, del dia de hoy. No olvidaremos ni una
sola de las consignas que aprendimos ayer. Podemos asegurdrselo a quienquiera que
sea con absoluta tranquilidad, sin el menor asomo de titubeo, y cada paso que damos
lo confirma. Pero debemos adaptarnos todavia a la nueva politica econdmica. Hay
que saber vencer, reducir a un minimo determinado todos sus aspectos negativos,
gue no es preciso enumerar, puesto que los conocen ustedes perfectamente. Hay
que saber hacerlo todo sopesando. Nuestra legislacion nos brinda plenas
posibilidades para ello. ¢Sabremos organizar las cosas como es debido? Es un
problema que esta lejos aun de haber sido resuelto. Lo estamos estudiando. Cada
nuimero del periédico de nuestro Partido publica decenas de articulos, que versan:
en tal fabrica, con tal fabricante existen tales condiciones de arrendamiento; pero
donde el director es un camarada nuestro, un comunista, las condiciones son otras.
¢Proporciona beneficios o no, resulta rentable o no? Hemos pasado a la propia
médula de todas las cuestiones cotidianas, y en eso consiste una inmensa conquista.
Hoy, el socialismo no es ya problema de un futuro remoto, ni una visién abstracta o
unicono. De los iconos seguimos teniendo la opinién de antes, una opinidon muy mala.
Hemos hecho penetrar el socialismo en la vida diaria, y de eso es de lo que debemos
ocuparnos. Esa es la tarea del momento, esa es la tarea de nuestra época.
Permitanme que acabe expresando mi seguridad de que, por muy dificil que sea esa
tarea, por mas nueva que sea en comparacién con la que teniamos antes y por mas
dificultades que nos origine, la cumpliremos a toda costa entre todos, juntos, y no
mafiana, sino en el transcurso de varios afios, dé modo que de la Rusia de la nueva
politica econédmica saldra la Rusia socialista. (Clamorosos y prolongados
aplausos.)

"Pravda", num. 263, 21 de noviembre de 1922
Se publica segtin el texto del periddico "Pravda”, cotejado con el acta taquigr df ica
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Al presidium del V Congreso de toda Rusia del sindicatos de empleados de organismos de los soviets

AL PRESIDIUM DEL V CONGRESO DE TODA RUSIA DEL SINDICATO DE
EMPLEADOS DE ORGANISMOS DE LOS SOVIETS &8

22.X1.1922.
Queridos camaradas:

El objetivo principalisimo y urgente del momento —y de maxima importancia para
los préximos afios— son la sistemdtica disminucion y el abaratamiento de la
administraciéon publica soviética; ello se lograra por medio de la reduccion del
personal, la mejor organizacién, la supresién del papeleo y la burocracia y la
disminucién de los gastos improductivos. En este terreno, al sindicato de ustedes le
espera un gran trabajo.

Deseo al V Congreso de toda Rusia del Sindicato de empleados de organismos de los
Soviets éxitos y trabajo fructifero y espero que discuta con especial atencién el
problema de la administracién publica soviética

Presidente del Consejo de Comisarios del Pueblo

V. Uliénov (Lenin)

"Izvestia VTsIK", num. 267, 25 de noviembre de 1922
Se publica segun el ejemplar mecanografiado, corregido y firmado por V. I. Lenin

de

188 E| Quinto Congreso de toda Rusia del sindicato de empleados de organismos de los Soviets se realizé del 16 al 21 de noviembre
1922 con la asistencia de 201 delegados. V. I. Lenin fue elegido delegado de honor al Congreso por el VI Congreso provincial de

Tver del sindicato de empleados de organismos de los Soviets. EI V Congreso de toda Rusia del sindicato de empleados de organismos

de

los Soviets eligié a Lenin presidente de honor y le envid su saludo. El Congreso discutio los siguientes problemas: rendicion de

cuentas del CC del sindicato, tareas inmediatas del sindicato, problema de organizacidn, fijacién de tarifas, etc.

Al saludo de Lenin recibido al concluirse el Congreso se le dio lectura el 24 de noviembre de 1922 en la primera reunién del

nuevo Presidium del Comité Central del sindicato de empleados de organismos de los Soviets. Las tareas planteadas por Lenin, asi
como su deseo de discutir especialmente el problema de la administracidn publica soviética conformaron la base de la preparaciéon
y de toda la labor del VI Congreso de toda Rusia del sindicato de empleados de organismos de los Soviets. El dia de su inauguracion,
el 21 de diciembre de 1924 se dio lectura del saludo de Lenin ante los delegados.
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Sobre la reduccién del programa de reparacién y construccién de buques de guerra

SOBRE LA REDUCCION DEL PROGRAMA DE REPARACION Y

CONSTRUCCION DE BUQUES DE GUERRA
(CARTAS A L V. STALIN)

1
Al camarada Slalin

(Por el momento sdélo en plan de conferencia particular, con ruego de aconsejarse
con otros miembros del CC %)

Le envio a usted la relacidn general sobre el programa de reparaciones navales. Hay
gue resolverlo lo mas pronto posible, creo que incluso hoy. Ayer hablé
detalladamente con Sklianski y comencé a dudar algo, pero el gasto de 10 millones
es tan monstruosamente grande que no puedo menos de proponer lo siguiente:

Aprobar las obras finales en la construccién del crucero “Najimov”, luego disminuir
en 1/3 los demas buques grandes (torpederos, acorazados, etc.) y encargar al
departamento que reduzca correlativamente todos los demas gastos. Creo que, en
total, se podran lograr unos 7 millones, y de lo restante seria mucho mas justo elevar
los gastos en las escuelas. Le envio adjunto una relacién general estrictamente
secreta y, luego, los resultados del trabajo de la comision de Piatakov!®® que, segun
Sklianski, ha reducido ya en algo asi como 16 millones.

Estimo que la flota en las proporciones presentes, aunque sea ya una flota diminuta,
segun justa observacion del camarada Sklianski, es para nosotros un lujo
desmesurado. Hay que llevar a cabo las obras en el crucero “Najimov”, ya que lo
venderemos con ventaja, y en lo demds estoy convencido de que nuestros
especialistas marinos se dejan llevar excesivamente por sus pasiones. No tenemos
necesidad de la flota, y el aumento de los gastos en escuelas es preciso hasta no
poder mas 191,

Lenin

Dictada por teléfono el 25 de noviembre de 1922 a las 11 de la mafiana
Publicada por primera vez en 1959 en la Recopilacion Leninista XXXVI
Se publica segtn el apunte del secretario (ejemplar mecanografiado)

2
Al camarada Stalin

Con motivo de la acusacion de que reduzco el programa de reparaciones navales “a

189 | a carta de V. I. Lenin IGe enviada a los miembros del Buré Politico del CC del PC(b)R para que se votara su propuesta de

reducir el programa de reparaciones navales.

190 Tratase de la comisidon que constituyé el CC del PC(b)R para examinar el plan anual de construcciones navales y trabajos de

defensa.

191 E| Burd Politico del CC del PC(b)R, tras discutir en la reunién del 30 de noviembre de 1922 el problema de las reparaciones

navales, dispuso reducir el importe total de los gastos en reparacién de barcos hasta 8 millones de rublos. Los recursos ahorrados,
segun proposicion de V. I. Lenin, fueron asignados al Comisariado del Pueblo de Instruccién Publica (véase el presente tomo, pag.
342).
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0jo**? debo explicar lo siguiente:

Las proporciones del programa de reparaciones navales deben coordinarse (y esto
estan en condiciones de hacerlo, como es légico, sélo los especialistas) con las
proporciones de la flota que acordamos, movidos por razones politicas y econdmicas,
mantener en el pais. Me han convencido plenamente de que el crucero “Najimov”
debe pertenecer a nuestra flota, ya que, en todo caso, debemos lograr la posibilidad
de venderlo con ventaja. Ademas, figura en nuestro programa de reparaciones
navales toda una serie de torpederos, una parte de acorazados, submarinos, etc. Me
parece que el numero total de dichos buques es excesivo, no lo justifican las
condiciones de nuestras fuerzas navales en general y resulta superior a las
posibilidades de nuestro presupuesto. No sé hasta qué punto concreto se puede
reducir esta parte de buques, estimo que la comisién de Piatakov y Sokdlnikov
tampoco ha tenido la posibilidad de calcularlo partiendo de consideraciones
razonables, econédmicas y, sobre todo, politicas.

Una cosa estd clara para mi: el importe total, de 10 millones, estd por encima de
nuestras fuerzas. Por eso propongo que se fije dicha cuantia en 7 millones y se
imponga a los especialistas militares el deber de calcular qué total de torpederos,
acorazados, submarinos y otros buques resulta con semejante calculo si se toman las
cifras suplementarias aplicadas al nimero de buques de nuestra flota. Pienso que de
otra manera no lograremos en general la reduccion de nuestra flota, puesto que los
especialistas marinos, como es natural, se han dejado llevar por sus pasiones y
trataran de aumentar artificialmente las cifras, mientras que, dadas las inmensas
asignaciones para la aviacién, debemos cuadruplicar, decuplicar nuestra cautela
respecto de los gastos en buques, tanto mds que nos esperan aun gastos,
probablemente muy grandes, que originara la reincorporacién de Vladivostok.

En cuanto a las consideraciones de Kdmenev de prometer encargos a las fabricas
metallrgicas y a la Direccién Principal de Electricidad, cabe decir que debemos
colocar los pedidos para satisfacer las necesidades de los campesinos y de ninguna
manera para una cosa como la flota 1%, ya que mantener una flota de proporciones
algo considerables nos resulta imposible por razones econdmicas y politicas.

Por eso propongo que, tras reducir el gasto general en tres millones, se calcule en
gué proporciones debe repartirse esta cuantia entre unos u otros objetivos dentro
del cuadro del programa de reparaciones navales y, luego, calcular como podriamos
comenzar inmediatamente el paso de nuestras fabricas de reparaciones navales a la
produccién de articulos metalicos que necesita el campesinado.

Lenin

Dictada por teléfono el 29 de noviembre de 1922 a las 19 horas
Publicada por primera vez en 1959 en la Recopilacion Leninista XXXVI
Se publica segtn el apunte del secretario (ejemplar mecanografiado)

Burd Politico del CC del PC(b)R para la votacion: “No puedo estimar correcto semejante método de reduccién ‘a ojo’”.

192y, |. Lenin alude a la objecién de Trotski escrita en la carta de Lenin del 25 de noviembre de 1922 enviada a los miembros del

"

193 Al votarse la propuesta de V. I. Lenin formulada en la carta anterior, L. B. Kimenev se pronuncié en pro de la aprobacién de

la cuantia de 10 millones de rublos, argumentando su voto con el hecho de que “los encargos han sido ya dados” a las fabricas. -
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AL CONGRESO DE TRABAJADORES DE LA INSTRUCCION '

Les agradezco el saludo, camaradas, les deseo éxito en el cumplimiento de la grande
y responsable tarea que les incumbe: formar la joven generacidn para la construccién
de la nueva vida.

Lenin

Escrito el 26 de noviembre de 1922
Publicado en diciembre de 1922 en la revista “Rabdtnik Prosvescheniya”, nim. 10
Se publica segun el texto de la revista
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AL CAMARADA MUNZENBERG, SECRETARIO DEL SOCORRO OBRERO
INTERNACIONAL %

Como complemento a su informe en el IV Congreso de la Internacional Comunista
quisiera sefialar en pocas palabras la significacién de la organizacion de la ayuda.

La ayuda a los hambrientos por parte de la clase obrera internacional permitio, en
considerable medida, que la Rusia Soviética sobrellevara los penosos dias de hambre

194 E| Cuarto Congreso de toda Rusia del sindicato de trabajadores de la instruccion se celebré en Moscu del 21 al 26 de
noviembre de 1922. Asistieron 183 delegados. El problema central fue el de la formacién politica de los trabajadores de la
instruccién. “El tiempo de las vacilaciones y busquedas de caminos para los trabajadores de la instruccion ha terminado —decia el
saludo de los delegados al Congreso enviado al CC del PC(b)R—, todos se dan cuenta de la necesidad de una firme linea comunista
tanto en toda la instruccion como en la formacidon de los propios trabajadores de la instruccién...” Tras examinar los problemas de
la labor cultural y educativa y la instruccidn publica, el Congreso inst6 a los trabajadores del sector a que tensaran todas las fuerzas
para resolver los problemas que se les planteaban, para superar las dificultades en su trabajo y subrayé que la victoria en el frente
cultural “también sélo es posible bajo la direcciéon suprema del PCR como sélo bajo esta direccion ha sido posible la victoria en los
frentes militares”.

El Congreso eligié a Lenin su presidente de honor y “en nombre de medio millén de trabajadores de la instruccion” le envié un
saludo. El saludo de respuesta de Lenin fue leido en medio de tempestuosos aplausos de los delegados en la reunién de la mafiana
del 26 de noviembre de 1922.

195 Socorro Obrero Internacional organizacion masiva de solidaridad proletaria de la clase obrera internacional con los
trabajadores de la Rusia Soviética. Fue fundada en la Conferencia Internacional de Comités de ayuda a la poblaciéon de las zonas de
la Rusia Soviética azotadas por el hambre, surgidos en varios paises con el fin de coordinar esta ayuda a escala internacional. La
formacidon del Socorro Obrero Internacional fue una respuesta de los obreros de vanguardia del mundo al mensaje de V. I. Lenin al
proletariado internacional del 2 de agosto de 1921 (véase O.C,, t. 44, pags. 74-75).

El Socorro Obrero Internacional enviaba a Rusia viveres y medicamentos, ayudaba a crear asilos para nifios, etc. A lo largo de
1921y 1922 recogié mas de 5 millones de rublos oro. Al propio tiempo, el Socorro Obrero Internacional contribuyd a la organizacion
de sociedades de amigos de la Rusia Soviética en el extranjero, a) traslado de grupos de obreros extranjeros y a la creacién por ellos
de empresas industriales y agricolas a fin de ayudar al pueblo soviético a restablecer la economia nacional. El Socorro Obrero
Internacional emitié un préstamo internacional bajo garantia de) Consejo de Comisarios del Pueblo de la RSFSR. El Socorro Obrero
Internacional desplegd una extensa actividad editorial y difundia en el extranjero peliculas cinematograficas sobre la vida en la Rusia
Soviética.

La carta de V. I. Lenin al Socorro Obrero Internacional fue un programa para su actividad de ayuda a la Republica Soviética.

Pronto se ampliaron las tareas y las funciones del Socorro Obrero Internacional. Este organismo pasé a prestar también ayuda
moral y econdmica a los obreros de todos los paises durante las huelgas y los lock-outs a los hijos de trabajadores, a las mujeres
trabajadoras, a los invalidos, etc.

El érgano dirigente del Socorro Obrero Internacional era el Comité Centra) que se elegia en el congreso internacional de
representantes de todas las organizaciones del Socorro Obrero Internacional. En algunos paises habia secciones del Socorro Obrero
Internacional en las que, ademas de los miembros individuales, entraban colectivamente organizaciones obreras (sindicatos,
cooperativas, etc.).
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del afo pasado y la superara. Ahora necesitamos restafiar las heridas causadas por el
hambre, asegurar ante todo la vida de los muchos millares de nifios huérfanos y
restablecer nuestras agricultura e industria, que han sufrido mucho a consecuencia
del hambre.

También en esta esfera ya ha comenzado a actuar la fraternal ayuda de la clase obrera
internacional. La columna norteamericana de tractores que se encuentra cerca de
Perm, los grupos agricolas de organizacion de ayuda técnica de Estados Unidos, las
empresas agricolas e industriales del Socorro Obrero Internacional, la colocacién y la
suscripcion del primer empréstito proletario a través del Socorro Obrero a la Rusia
Soviética son todas iniciativas muy promisorias en la fraternal ayuda de los obreros
para impulsar el restablecimiento econdmico de la Rusia Soviética.

La labor de ayuda econdmica, iniciada bajo tan felices auspicios por el Socorro Obrero
Internacional a la Rusia Soviética, debe ser apoyada maximamente por los obreros y
trabajadores del mundo entero. Paralelamente a la fuerte y sostenida presidn politica
sobre los gobiernos de los paises burgueses para que reconozcan el poder de los
Soviets, la amplia ayuda econdmica del proletariado mundial constituye, en los
momentos presentes, el mejor y mas prdactico apoyo a la Rusia Soviética en su dificil
guerra econémica contra los consorcios imperialistas y el mejor respaldo para la
construccion de la economia socialista.

VI. Ulignov (Lenin)
Moscu, 2 de diciembre de 1922.

Publicado por primera vez en 1924, en el libro "Tres afios de Socorro Obrero Internacional. 1921-1924”. Moscd,
Ed. Socorro Obrero Internacional
Se publica segun el original firmado por V. I. Lenin

AL 11l CONGRESO MUNDIAL DE LA INTERNACIONAL COMUNISTA DE LA
JUVENTUD EN MOSCU *¢

4. XIl. 1922.
Queridos camaradas:

Lamento no poder saludarlos personalmente. Les envio los mejores votos de éxito en

196 E| 11l Congreso de la Internacional Comunista de la Juventud se celebré en Moscu del 4 al 16 de diciembre de 1922 con la

asistencia de 121 delegados de 38 organizaciones de jovenes de diversos paises. El Congreso examind las tarcas del movimiento
juvenil: la asistencia a los partidos comunistas en la lucha contra el fascismo, la lucha contra el peligro de guerra, la transformacion

de
un

las uniones comunistas de juventudes en organizaciones masivas de la juventud obrera y la aplicacién de la tactica del frente
ico, la elevacién del nivel de la labor educativa y tedrica de las juventudes comunistas, etc. En una resolucién especial el Congreso

proclamo su solidaridad con todos los acuerdos del IV Congreso de la Internacional Comunista. F.1 Congreso tomd como base el
proyecto de nuevo programa que sugirié el Comité Ejecutivo de la Internacional Comunista de la Juventud y propuso desplegar una
amplia discusién del mismo en todas las uniones de juventudes comunistas.

Bo
de

mavyoria de la juventud obrera para la causa de la revolucién socia

El saludo de V. I. Lenin fue leido entre tempestuosos aplausos el dia de la inauguraciéon del Congreso celebrado en el Teatro
Ishéi en presencia de mas de 2.000 delegados de la juventud obrera de Moscu. El mismo dia el Congreso dirigi6 a Lenin una carta
respuesta en la que, en nombre de los jovenes comunistas, prometié entregar todas sus fuerzas a la conquista de la “inmensa

”



la labor de ustedes. Espero que, a pesar del alto titulo, no olvidaran lo mas
importante: la necesidad de hacer avanzar de manera practica la preparacion de la
juventud y el estudio.

Con los mejores saludos comunistas,

V. Ulignov (Lenin)

Pravda", num. 275, 5 de diciembre de 1922
Se publica segun el ejemplarmecanografiado que corrigid y firmo V. I. Lenin



Observaciones sobre las tareas de nuestra delegacion en La Haya

334

OBSERVACIONES SOBRE LAS TAREAS DE NUESTRA DELEGACION EN LA
HAYA 7

Por lo que se refiere a la cuestion de la lucha contra el peligro de la guerra, en relacién
con la Conferencia de La Haya, creo que la mayor dificultad consiste en vencer el
prejuicio de que esta es una cuestidon simple, clara y relativamente facil.

“Contestaremos a la guerra con la huelga o con la revolucién”, dicen habitualmente
a la clase obrera los mas destacados jefes reformistas. Y muchas veces, el radicalismo
aparente de esta respuesta satisface y tranquiliza a los obreros, cooperativistas y
campesinos.

Acaso el procedimiento mas acertado consistird en empezar por desmentir de la
manera mas rotunda semejante opinién. Declarar que, sobre todo ahora, después de
la reciente guerra, sélo los mas necios o los mas acabados embusteros pueden
afirmar que semejante respuesta a la cuestion de la lucha contra la guerra tiene algun
valor. Declarar que “contestar” a la guerra con la huelga es imposible, como lo es
“contestar” a la guerra con la revolucién, en el sentido mas simple y literal de estas

197 En La Haya se celebrd del 10 al 15 de diciembre de 1922 el Congreso Internacional de la Paz convocado por la Internacional
Sindical de Amsterdam bajo la presidn de las masas populares que luchaban contra el peligro de una nueva guerra mundial.

V. I. Lenin atribuia mucha importancia a la intervencion de la delegacion soviética en el Congreso. A propuesta suya fue creada
una comision especial de miembros del Burd Politico que debia, en cooperacidn con los delegados, discutir todos los problemas
relacionados con el Congreso. Imposibilitado de asistir a la reunion de esta comisién el 4 de diciembre, Lenin expuso su criterio por
escrito y envid sus apuntes a la comision. La delegacidn soviética se guio por las indicaciones de Vladimir Ilich durante la estancia en
La Haya.

Acudieron al Congreso 630 delegados. Estuvieron representadas en él las organizaciones sélo de los paises de Europa. Gran
parte de los delegados eran lideres de partidos socialdemdcratas, sindicatos amarillos y agrupaciones coo perativistas reformistas.
Ocupaban un lugar considerable entre los delegados también representantes de sociedades pacifistas burguesas. Las organizaciones
revolucionarias internacionales —la Internacional Comunista y la Internacional Sindical—, asi como representantes de los paises
oprimidos de Asia y Africa no fueron invitados al Congreso. Entre los delegados habia nada mds que diez comunistas, todos ellos en
representacion de sindicatos soviéticos.

A fin de debilitar la delegacion rusa e impedir que los delegados comunistas desplegaran con mas amplitud su labor, los
organizadores del Congreso recibieron del Gobierno holandés visas sélo para tres delegados de la Rusia Soviética: K. B. Radek, F. A.
Rothstéiny S. A. Lozovski. Los demas seis delegados rusos pudieron llegar sélo para asistir a las dos reuniones ultimas y, en realidad,
no lograron participar en las labores del Congreso.

La composicién del Congreso determind el caracter de sus labores de orientacién acusadamente anticomunista. En la primera
reunion fueron declinadas las demandas de los delegados soviéticos de expresar la protesta ante el Gobierno holandés por haber
negado las visas a una parte de la delegacidn soviética, de plantear en el orden del dia el problema de la no admisién de la
Internacional Sindical Roja al Congreso y de ofrecer a los delegados soviéticos la posibilidad de intervenir como coinformantes en
una serie de importantes problemas.

Pese a los obstaculos que se levantaban ante la delegacidn soviética, ésta supo valerse de la tribuna del Congreso para poner
en claro, soslayando a los dirigentes del mismo, ante el mundo entero la actitud del proletariado revolucionario ante la guerra
imperialista. Al intervenir contra las impotentes resoluciones pacifistas preparadas por los organizadores del Congreso, los
delegados soviéticos denunciaron de modo convincente la inconsistencia practica de las mismas. La delegacidn de los sindicatos
soviéticos presentd a consideracién del Congreso su programa de 14 puntos. El texto, impreso en tres idiomas —francés, aleman e
inglés— fue entregado al Buré del Congreso y a todas las comisiones, asi como distribuido entre todos los delegados y enviado a
todos los periddicos. El programa llamaba a una resuelta lucha masiva por la eliminacién del Tratado de Versalles, por la denuncia
de todas las conspiraciones del imperialismo internacional y por la publicacién de los tratados secretos, contra la politica agresiva
que las potencias imperialistas aplicaban al amparo de la bandera de la Sociedad de Naciones, contra el sojuzgamiento, so pretexto
de pago de reparaciones, de las masas laboriosas de Alemania, Austria, Bulgaria y otros paises, por la retirada inmediata de las
tropas aliadas de las regiones ocupadas de Alemania y de todos los paises, regiones y territorios (Medio y Lejano Oriente, Africa,
etc.) “ocupados por mandato de la Sociedad de Naciones, es decir, por el derecho del fuerte”. La mayoria oportunista del Congreso
rechazé este programa.

El Congreso adoptd resoluciones que estaban tan lejos de los objetivos planteados con motivo de la convocatoria del “Congreso
de la Paz” que la delegacidn soviética se negd a proponer enmiendas para ellas. No se decia en ellas una sola palabra sobre el
capitalismo como causa fundamental de la guerra, no habia la menor alusiéon a la necesidad de luchar contra la guerra desde las
posiciones de clase, de organizar un frente Unico obrero antiguerrerista.
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expresiones.

Hay que explicar a la gente las circunstancias reales, de gran secreto, en que surge la
guerray loimpotente que es la organizacidn habitual de los obreros, aunque se llame
revolucionaria, ante una guerra de inminencia real.

Hay que explicar a la gente de un modo muy concreto, una y otra vez, cdmo estaban
las cosas durante la Ultima guerra y por qué no podian estar de otra manera.

Hay que destacar, sobre todo, la significacién del hecho de que la “defensa de la
patria” se convierta en una cuestion ineludible, cuestion que la inmensa mayoria de
los trabajadores resolvera inevitablemente en favor de su burguesia.

Por esto, y en primer término, aclarar la cuestiéon de la “defensa de la patria”; en
segundo lugar, y en relaciéon con esto, explicar la cuestidon del “derrotismo” v,
finalmente, explicar el Unico procedimiento posible de lucha contra la guerra, a saber,
la conservacién y formacion de una organizacioén ilegal para una labor continua
contra la guerra de todos los revolucionarios que participen en la misma; todo eso
debe situarse en primer plano.

El boicot a la guerra es una frase estupida. Los comunistas deben participar en
cualquier guerra reaccionaria.

Es de desear que, valiéndose de ejemplos, aunque sélo sea los de la literatura
alemana de anteguerra y, particularmente, del ejemplo del Congreso de Basilea de
1912, mostremos de modo especialmente concreto que el reconocimiento tedrico de
gue la guerra es criminal, que la guerra es inadmisible para los socialistas, etc., no son
mas que palabras hueras, pues este modo de plantear la cuestién no tiene nada de
concreto. No damos a las masas ninguna idea realmente viva de cédmo la guerra
puede llegar y en efecto llegara. Por el contrario, la prensa dominante, en un nimero
inmenso de ejemplares, vela cada dia esta cuestidn y difunde con respecto a la misma
tantas falsedades, que la débil prensa socialista resulta absolutamente impotente
frente a ella, tanto mas cuanto que aun en tiempo de paz sostiene sobre este punto
concepciones radicalmente falsas. La prensa comunista seguramente también fallara
en la mayor parte de los paises.

Yo creo que nuestros delegados en el Congreso internacional de cooperativistas y
tradeunionistas deberian distribuirse entre si el trabajo y analizar, del modo mas
detallado posible, todos los sofismas con que en la actualidad se justifica la guerra.

Tal vez el principal medio para arrastrar a las masas a la guerra consista precisamente
en los sofismas con los que opera la prensa burguesa, y la circunstancia mas
importante que explica nuestra impotencia frente a la guerra es que no analizamos
previamente dichos sofismas o, mas aun, salimos del paso con frases baratas,
jactanciosas y completamente vacias de que no permitiremos la guerra, de que
comprendemos claramente su caracter criminal, etc., de acuerdo con el espiritu del
Manifiesto de Basilea de 1912.

Me parece que si en la Conferencia de La Haya contamos con algunas personas
capaces de pronunciar en una u otra lengua discursos contra la guerra, lo mas
importante consistira en refutar la opinién de que los presentes son adversarios de
la guerra, de que comprenden coémo ésta puede y ha de caer sobre ellos en el
momento mas inesperado, de que tienen una idea, por vaga que sea, de los
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procedimientos de lucha contra la guerra, se hallan en condiciones, por minimas que
sean, de emprender en la lucha contra la guerra un camino racional y capaz de lograr
su objetivo.

En relacidon con la reciente experiencia de la guerra, debemos aclarar la enorme
cantidad de cuestiones tedricas y practicas que surgen al dia siguiente de la
declaracion de guerra, que quitan a la inmensa mayoria de los movilizados toda
posibilidad de considerar dichas cuestiones con la cabeza algo despejada y con una
imparcialidad mas o menos escrupulosa.

Yo creo que hay que aclarar esta cuestion de un modo extraordinariamente detallado
y explicarla de dos maneras:

En primer lugar, explicando y analizando lo sucedido durante la guerra anterior y
declarando a todos los presentes que no lo saben o que fingen saberlo, pero que en
realidad cierran los ojos ante lo que constituye el eje de la cuestién y sin cuyo
conocimiento no se puede ni siquiera hablar de lucha contra la guerra. Sobre este
punto creo que es necesario analizar todos los matices, todas las opiniones que
surgieron entonces entre los socialistas rusos con motivo de la guerra. Es necesario
demostrar que dichos matices no surgieron de un modo casual, sino que fueron
engendrados por la naturaleza misma de las guerras modernas en general. Es
necesario demostrar que sin analizar dichas opiniones y sin explicar cémo surgen
inevitablemente y cdmo tienen una importancia decisiva para la cuestiéon de la lucha
contra la guerra, no se puede siquiera hablar de una preparacidn cualquiera con
vistas a la guerra, ni aun de adoptar una actitud consciente con respecto a la misma.

En segundo lugar, hay que tomar los ejemplos de los conflictos actuales, aun de los—
mas— insignificantes, y explicar cdmo la guerra puede surgir cada dia a consecuencia
de una querella entre Inglaterra y Francia, estallada por cualquier detalle de su
tratado con Turquia; o entre los Estados Unidos y el Japodn, por un desacuerdo
insignificante en una cuestién cualquiera sobre el Océano Pacifico; o entre
cualesquiera de las grandes potencias por las disputas relativas a las colonias o por
las disputas en torno a su politica aduanera o comercial en general, etc., etc. Me
parece que, si hay la menor duda sobre la posibilidad de pronunciar con toda libertad
en La Haya todo el discurso contra la guerra, conviene tener pensadas una serie de
argucias, con objeto de decir aunque no sea mas que lo principal, y después publicar
un folleto con lo que no se haya podido decir. Hay que arriesgarse incluso a que el
presidente nos interrumpa.

Yo creo que con este fin deben ser invitados a formar parte de la delegacion, ademas
de oradores capaces y con la misidn de pronunciar un discurso contra la guerra en su
conjunto, es decir, desarrollando todos los argumentos principales y todas las
condiciones de lucha contra la misma, gente que domine también los tres idiomas
extranjeros principales y que entable conversaciones con los delegados, con la idea
de saber hasta qué punto han sido comprendidos por los mismos los argumentos
principales y hasta qué punto es necesario plantear tales o cuales argumentos o
aducir ejemplos.

Es posible que en una serie de cuestiones ejerzan una gran influencia sélo los
ejemplos practicos sacados de la guerra pasada. Es posible que sobre otras varias
cuestiones ejerza gran influencia limitarse a explicar los conflictos actuales entre los
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Estados y su relacidén con probables choques armados.

Con respecto a la lucha contra la guerra, propongo que se tenga presente que hay
toda una serie de declaraciones de nuestros diputados comunistas, tanto en los
parlamentos como fuera de ellos, declaraciones que contienen cosas
monstruosamente erréneas, y monstruosamente frivolas a propdsito de la lucha
Contra la guerra. A mi juicio, hay que pronunciarse de un modo decidido e implacable
frente a semejantes declaraciones, sobre todo si han sido hechas ya después de la
guerra, citando el nombre de cada uno de dichos oradores. Se puede suavizar cuanto
se quiera, sobre todo si es necesario, la opinion sobre tal orador, pero no se puede
dejar pasar en silencio ni un solo caso de esta especie, pues una actitud frivola en tal
cuestion es un mal que supera a todo lo demas y con el cual es absolutamente
imposible mostrarse indulgente.

Hay una serie de resoluciones de los congresos obreros francamente necias y frivolas.

Es preciso reunir inmediatamente toda clase de materiales y discutirlos
detalladamente, asi como todas las partes y aun particulas del tema y toda la
“estrategia” en el Congreso.

Sobre esta cuestion serd inadmisible no sdlo el error, sino también una insuficiencia
esencial por nuestra parte.

4/XI11. 1922.

Publicadas por vez primera el 26 de abril de 1924 en el periddico "Pravda", nim. 96 Firmado: Lenin
Se publica segtn el ejemplar mecanografiado que corrigio y firmé V. L Lenin
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PROPOSICIONES PARA LA DISTRIBUCION DEL TRABAJO ENTRE LOS
VICEPRESIDENTES DEL CCP Y EL CTD *#

Distribucion del trabajo entre los vicepresidentes:

Un vicepresidente se encarga del CTD, los otros dos del CCP, turnandose
mensualmente.

Reparten entre si los comisariados, segin (o andlogo a) la lista de la primavera de
1922 %9,

El camarada Kamenev continta el trabajo ya iniciado (por ejemplo, los trusts, la
comisién para los trusts, y el calculo de los gastos para la industria pesada).

Cada vicepresidente se hard cargo del control sobre la administracién, tomando un
sector determinado cada semana o cada dos semanas (calculado y distribuido de
modo que las inspecciones se hagan alternadamente en cada comisariado —en la
direccion o en la base—, que sean refrendadas mediante una detallada disposicion
por escribo; las partes de los comisariados, donde no se haya realizado la inspeccién
y que no apliquen en su organismo reducciones y mejoras andlogas a las fijadas para
los otros comisariados, se someteran a sanciones, incluidos el arresto y el despido).

Lenin

4/XI1. 1922.

Publicadas por primera vez en 1959
Se publica segun el manuscrito en la Recopilacion Leninista XXXVI

198 \Véase asimismo el presente tomo, péags. 59-60, 161-170, 344-346, 348-349
199 Tratase de la lista aducida en el proyecto de Disposicidn sobre las funciones de los vicepresidentes (del CCP y del CTD) (véase

el presente tomo, pags. -169-170).
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ALGUNAS PALABRAS SOBRE N. E. FEDOSEEV *®

Mis recuerdos sobre Nikoldi Evgrafovich Fedoséev se remontan a principios de la
década del 90. No puedo garantizar su exactitud.

En aquel tiempo vivia yo en provincias: en Kazan y en Samara. Oi hablar de Fedoséev
mientras estaba en Kazan, pero no lo conoci personalmente. En la primavera de 1889
fui a vivir a la provincia de Samara, donde a fines del verano me enteré de que habian
sido detenidos Fedoséev y otros miembros de los circulos de Kazan, incluso del circulo
al que yo habia pertenecido. Creo que si me hubiera quedado ese verano en Kazan,
sin duda me habrian detenido también. Poco tiempo después, el marxismo comenzdé
a difundirse como corriente, acercandose a la corriente socialdemaécrata proclamada
mucho antes por el grupo Emancipacion del Trabajo en Europa Occidental 201,

N. E. Fedoséev fue uno de los primeros que declard su adhesién a la tendencia
marxista. Recuerdo que esto fue la base de su polémica con N. K. Mijailovski, quien
en Russkoe Bogatstvo contestd a una de sus cartas clandestinas 2°2. Sobre esta base
comenzé mi carteo con Fedoséev. Recuerdo que el intermediario en nuestra
correspondencia era Hopfenhaus, a quien vi una vez y por cuyo conducto traté sin
éxito de organizar una entrevista con Fedoséev en Vladimir. Fui a esa ciudad con la
esperanza de que él lograria salir de la carcel, pero no sucedié asi 2.

Mas tarde Fedoséev fue deportado a Siberia Oriental. Era la época en que yo estaba
deportado alli; y fue en Siberia que se suicidd, segun creo a causa de ciertos episodios
tragicos de su vida privada relacionados con la situacién excepcionalmente
infortunada en que vivia.
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Hasta donde recuerdo, mi correspondencia con Fedoséev se referia a los problemas

200 | as memorias fueron escritos por V. I. Lenin a peticion de la Comisién de Historia del Partido para una recopilacion consagrada
a la actividad revolucionaria de N. E. Fedoséev.

La correspondencia de Lenin con Fedoséev, a la que se refiere Vladimir Ilich en sus memorias, no ha sido hallada.

201 Emancipacion del Trabajo', primer grupo marxista ruso fundado por G. V. Plejanov en 1883 en Suiza. El grupo realiz6 una
gran labor de propaganda del marxismo en Rusia. Los dos proyectos de programa de los socialdemdcratas rusos (1883 y 1885)
escritos por Plejanov y publicados por el grupo Emancipacion del Trabajo fueron importantes pasos para la preparacion y la creacion
del partido socialdemacrata en Rusia. El grupo, empero, no estuvo ligado al movimiento obrero practico de Rusia. V. I. Lenin sefialaba
que el grupo Emancipacién del Trabajo “no hizo mds que fundar tedricamente la socialdemocracia y dar el primer paso hacia el
movimiento obrero” (O. C., t. 25, pag. 137). Los miembros del grupo cometian graves errores: sobrestima— ban el papel de la
burguesia liberal y subestimaban el papel revolucionario del campesinado. Estos errores fueron los gérmenes de las futuras
concepciones mencheviques de Plejanov y otros miembros del grupo (P. B. Axelrod, L. G. Deich y V. I. Zasulich)

En el Il Congreso del POSDR (agosto de 1903) el grupo Emancipacién del Trabajo anuncié su disolucion.

202 Riisskoe Bogatstuo (La Riqueza Rusa): revista mensual que salié de 1876 a 1918 en Petersburgo. A principios de los afios 90
pasé a manos de los populistas liberales con N. K. Mijailovski al frente. En torno a Russkoe Bogatstuo se agrupaban publicistas que
en lo sucesivo fueron miembros eminentes de los partidos pequefioburgueses de los eseristas, los “socialistas populares” y los
trudoviques en las Dumas de Estado. En 1906 la revista paso a ser 6rgano del Partido Socialista Popular del Trabajo, semidemdcrata
constitucionalista.

En el articulo La literatura y la vida publicado en 1894 en el nim. 1 de Russkoe Bogatstuo Mijailovski insertd, con objeto de
desacreditar a los marxistas rusos, varios pasajes escogidos tendenciosamente de la carta que N. E. Fedoséev le habia dirigido.

Durante mucho tiempo se consideraba que las cartas de Fedoséev a Mijailovski se habian perdido. En noviembre de 1921, Lenin,
en respuesta al pedido de decir quién era el autor del folleto Dos cartas a N. K. Mijailouski. 1894. (Sin indicacion del lugar de la
edicion), escribia: “Posiblemente lo escribid el difunto Fedoséev. Me acuerdo que en aquellos afios oi hablar de su (y de su pequefio
grupo) correspondencia con Mijailovski. No of decir que esta correspondencia apareciera en la prensa. Sin embargo, no puedo
afirmar nada concreto”. Las cartas de Fedoséev a Mijailovski fueron publicadas integramente sélo en 1933 en el nim. 1 de la revista
Proletdrskaya Revoliutsiya.

203/ |. Lenin viaj6 a Vladimir para ver a N. E. Fedoséev a principios de octubre de 1893 (nuevo calendario).
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gue surgieron entonces sobre la concepcién marxista o socialdemdcrata del mundo.
Recuerdo particularmente la simpatia de que gozaba Fedoséev entre todos los que
lo conocian, como revolucionario tipico de los viejos tiempos, entregado por entero
a su causa; y, tal vez, haya agravado él mismo su situacién con algunas declaraciones
o con actitudes imprudentes hacia los gendarmes.

Es posible que en alguna parte tenga yo fragmentos de cartas o manuscritos de
Fedoséev, pero no puedo asegurar nada concreto si se han conservado o si serd
posible encontrarlos.

De todos modos, el papel desempeiado por Fedoséev en aquel periodo, en las
regiones del Volga y en algunas zonas de Rusia central, fue muy importante y el
publico en su viraje de entonces hacia el marxismo experimenté sin duda en muy alto
grado la influencia de este revolucionario extraordinariamente talentoso vy
extraordinariamente abnegado.

6. XII. 1922.

Publicado en 1923, en el libro “Fedoséev, Nikoldi Evgrdfovich. Uno de los pioneros del marxismo revolucionario en
Rusia (Recopilacion de recuerdos)”. Moscu-Petrogrado

Firmado: Lenin

Se publica segun el texto de la recopilacion
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PARA EL PROYECTO DE DISPOSICION DEL BURO POLITICO DEL CC DEL
PC(b)R ACERCA DEL INFORME DE LA COMISION DE SUMINISTROS DEL
ESTADO

Cubrir integramente, con margen sobre los calculos presentados, las necesidades de
pan de todas las escuelas, tanto de los maestros como de los alumnos, y encargar a
los camaradas Kdmenev, Tsiurupay Yakovleva que calculen qué cantidad de pan debe
reservarse para este fin, con la adicion de la cantidad minima, especialmente
verificada, que hace falta para los empleados.

Agregar ademas, para los gastos destinados a las escuelas, 1 millén de rublos oro 2%4.

Lenin

Escrito el 6 6 7 de diciembre de 1922
Publicado por primera vez en 1959 en la Recopilacion Leninista XXXVI

204 3 propuesta de V. I. Lenin entré en la disposicion del Buré Politico del CC del PC(b)R del 7 de diciembre de 1922 acerca del
informe de la Comisién de Suministros del Estado. Se proponia al Consejo de Comisarios del Pueblo que asignara al Comisariado del
Pueblo de Instruccidn Publica 2 millones de rublos oro a cargo de los recursos que se ahorrarian en el programa de reparaciones
navales (véase el presente tomo, pag. 327).
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PROPOSICION AL PLENO ACERCA DEL REGLAMENTO DEL BURO POLITICO

1. EI Burd Politico sesionara los jueves desde las 11 y nunca hasta después de las 2.

2. Cuando queden asuntos pendientes, se diferirdn para el viernes o lunes, en el
mismo horario.

3. El orden del dia del Burd Politico se distribuird no después de las 12 hs. del
miércoles; los materiales correspondientes se entregardn (por escrito) dentro de ese
mismo plazo.

4. El dia de la sesion sélo se incluirdn temas adicionales al darse las siguientes
condiciones:

a) en caso de que sean absolutamente impostergables (en especial los asuntos
diplomaticos),

b) sdlo por escrito,

¢) sélo cuando ningiin miembro del Burd Politico oponga objeciones.

El ultimo punto, relativo a la objecidon de algin miembro a que se agregue algun
problema que no figure en el orden del dia, sélo puede pasarse por alto cuando se
trate de asuntos diplomaticos, que no admitan demora.

Lenin

Dictada por teléfono d 8 de diciembre de 1922
Publicada por primera vez en 1945 en la Recopilacion Leninista XXXV
Se publica segun el apunte del secretario (ejemplar mecanografiado)
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Proposiciones sobre el régimen de trabajo de los vicepresidentes y el presidente del CCP

PROPOSICIONES SOBRE EL REGIMEN DE TRABAJO DE LOS
VICEPRESIDENTES Y EL PRESIDENTE DEL CCP

Régimen de trabajo para los vicepresidentes y el presidente del
ccp

1. Horario de trabajo: de 11 a 2y de 6 a 9; junto con el presidente del CCP los dias:
lunes y martes, jueves y viernes.

2. Reuniones especiales de todos los vicepresidentes y del presidente del CTD en esos
dias y horas (menos el Buré Politico, el CCP y el CTD), cada vez que sea necesario, y
en general no menos de una hora dos veces por semana. La hora se fijara la
vispera, no después de las nueve de la tarde.

3. El trabajo de los vicepresidentes se dividira en:

(a) control inmediato sobre el trabajo del Consejo Restringido de Comisarios del
Pueblo;

(b) idem, de la labor de las reuniones dispositivas del CTD

(es preciso reanudar esas reuniones del CTD, a fin de liberar a los vicepresidentes
para otra tarea mas importante. En las reuniones dispositivas no presiden los
vicepresidentes, pero sdlo su firma otorga caracter definitivo a los acuerdos que
alli se adopten);

(c) presidencia de las reuniones del CCP y el CTD durante los periodos en que no
las preside el presidente del CCP;

(d) participacion en el Comité de Finanzas (mds Sokdlnikov y su vicepresidente y
el presidente del Consejo Restringido de Comisarios del Pueblo; este ultimo, no en
todas las reuniones del Comité de Finanzas).

(¢Quizd se podria establecer que el Comité de Finanzas sesionara una vez por
semana durante una hora bajo la presidencia del presidente del CCP? Hay que
reflexionar sobre esto);

(e) preparar entre los cuatro, presididos por el presidente del CCP, la agenda para
todas las instituciones, incluido el Consejo Restringido de Comisarios del Pueblo,
y el orden de discusién de los problemas, destacando los asuntos mas
importantes;

(f) control muy estricto de los diversos comisariados y de su aparato, tanto por
medio de indicaciones a los comisarios y vicecomisarios, personalmente, como
mediante estudio de la administracién de arriba abajo;

(g) a tal fin, los comisariados (punto f) se distribuyen entre los vicepresidentes con
aprobacién del presidente del CCP.

4. Todo el trabajo arriba indicado se distribuye entre los vicepresidentes de modo
gue los tres (y en caso de necesidad, también los responsables de asuntos que les
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ayudan) “se planten” dos meses en una tarea determinada, para luego pasar a otra.

(Esto es necesario para que todos los vicepresidentes conozcan todo el personal en
su conjunto y para lograr una verdadera unidad dé direccién.)

Los tres vicepresidentes prepararan en seguida el proyecto de esta distribucién que
serd ratificado por los cuatro.

Puesto que el trabajo de mejorar y enmendar toda la administracion es mucho mas
importante que la tarea de presidir y de charlar con los vicecomisarios y comisarios
del pueblo, tarea que hasta ahora absorbid totalmente a los vicepresidentes, es
necesario establecer y cumplir rigurosamente la norma de que cada vicepresidente
“baje al fondo” no menos de dos horas por semana, dedicdndose a estudiar
personalmente los sectores mas diversos y no previstos de la administracién tanto en
la direccion como en la base. El acta de ese estudio, verificado, ratificado vy
comunicado (en ciertos casos) a todos los departamentos, permitird reducir el
aparato y mejorar el funcionamiento de toda nuestra administracién publica.

Lenin

Escritas el 9 de diciembre de 1922
Publicadas por primera vez en 1945 en la Recopilacion Leninista XXXV
Se publica segun el manuscrito
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AL CONGRESO DE TODA UCRANIA DE LOS SOVIETS 2%

Saludo la inauguracion del Congreso de toda Ucrania de los Soviets.

Uno de los problemas de mayor importancia que tendra que resolver el Congreso es
el de la agrupacion de las republicas. La adecuada solucién de este problema
determinara la futura organizacion de nuestra administracién publica, cuyos
flagrantes defectos puso de manifiesto con tanto relieve y evidencia el ultimo censo
de empleados de organismos de los Soviets practicado en Moscu, Petrogrado y
Jarkov.

El segundo problema al que el Congreso debe prestar especial atencion es el de
nuestra industria pesada. Elevar, al nivel anterior a la guerra, la produccién del
Donbdss y en lo que se refiere a las industrias del petrdleo y metallrgica es el
problema basico de toda nuestra economia, y debemos concentrar todos nuestros
esfuerzos para resolver este problema.

Expreso el firme convencimiento de que el Congreso encontrard las soluciones justas
para estos problemas y les deseo de todo corazén éxito en su labor.

Lenin

10. XII. 1922.

"Kommunist" (Jarkov), nim. 285, 12 de diciembre de 1922
Se publica segun el texto del periodico "Kommunist" cotejado con la copia mecanografiada

205 E| VIl Congreso de toda Ucrania de los Soviets se celebré del 10 al 14 de diciembre de 1922 en Jarkov. V. I. Lenin fue elegido
miembro de honor de la presidencia. El saludo de Lenin fue leido el dia de la inauguracion del Congreso; el mismo dia el Congreso
le envid un saludo de respuesta. El Congreso apoyé la idea de Lenin de la agrupacion voluntaria de las republicas soviéticas soberanas
para constituir un Estado federal tnico, la Unién de Republicas Socialistas Soviéticas, y adopto la respectiva disposicion, con arreglo
alinforme de M. V. Frunze.

Guidndose por las indicaciones de Lenin, el Congreso presté mucha atencién a los problemas de la organizacién del Estado
soviético, la politica financiera y fomento de la industria y la agricultura. El Congreso eligié a Lenin miembro de honor del CEC de
toda Ucrania.
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Carta a L. B. Kdmeneyv, A. I. Rikov y A. D. Tsiurupa

CARTA A L. B. KAMENEV, A. I. RIKOV Y A. D. TSIURUPA SOBRE LA

DISTRIBUCION DEL TRABAJO ENTRE LOS VICEPRESIDENTES DEL CCP Y DEL

CTD

A los camaradas Kamenev, Rikov y Tsiurupa

En vista de que he sufrido una recaida debo suspender toda actividad politica y
renovar mi licencia 2°. Por eso nuestras divergencias pierden importancia préctica.
Sélo quiero decir que estoy en profundo desacuerdo con la adicién practica que hace
Rikov y propongo justamente lo contrario: plena libertad, y hasta aumento ilimitado
del nimero de audiencias 2%’. Postergo los detalles hasta la préxima entrevista.

Tampoco estoy muy de acuerdo con la distribucién de los comisariados del pueblo.
Pienso que hay que adaptar mas esa distribucidon a la capacidad de los diversos
vicepresidentes para un trabajo puramente de administracién; a mi juicio, el defecto
principal de la distribucién propuesta por ustedes ayer es la falta de tal adaptacién
208 Las funciones de la presidencia y el control de que la formulacién juridica sea
correcta, tanto en los actos legislativos como en las resoluciones del Comité de
Finanzas, etc., deberian estar separadas mucho mas rigurosamente de las funciones
de controlar y mejorar el aparato administrativo. Para las primeras funciones (o sea,
la presidencia y el control de que la formulacién sea correcta, etc.) conviene mas el
camarada Kamenev, mientras que las funciones puramente administrativas cuadran
mas a Tsiurupa y Rikov.

Por la causa general que sefialo mas arriba, debo postergar este problema hasta mi
retorno de la licencia. Sélo pido que se tenga presente que doy mi conformidad con
la distribucion propuesta por ustedes, no por tres meses (a diferencia de lo que
proponen), sino hasta mi reincorporacion al trabajo, si esto ocurriera antes de tres
meses.

Quiero recordarles que en la distribucién ustedes han olvidado por completo un
organo tan importante como Ekonomicheskaya Zhizn, que necesariamente debe ser
controlado en especial por alguien. Creo que Rikov es el mas indicado para hacerlo.

Lenin

13. XIlI. 1922.

Dictada por teléfono

206 En |la mafiana del 13 de diciembre Lenin sufrié dos recaidas de su enfermedad. Los médicos le prescribieron reposo absoluto.

“A los médicos-escribia luego M. I. Ulidnova, hermana de Lenin— les costé mucho trabajo convencer a Vladimir llich de que debia
dejar de trabajar y se marchara a las afueras de la ciudad. Mientras tanto le recomendaran guardar cama lo mas posible, y no pasear.
A fin de cuentas, Vladimir llich aceptd la propuesta de marcharse de la ciudad y dijo “hoy mismo comienzo a liquidar mis asuntos”.

A partir de entonces Lenin trabajé varios dias en casa: dictd cartas y dio distintos encargos con el fin de acabar lo més pronto

posible con los asuntos a que atribuia especial importancia.

207 Tritase de la propuesta de A. I. Rikov de que V. I. Lenin recibiera a los visitantes, como regla, tras seleccién previa de los

mismos por un vicepresidente del CCP y el CTD o un secretario del CC del PC(b)R.

208 En |a carta que se publica se trata del reparto del trabajo entre los vicepresidentes del CCP y el CTD proyectado el 12 de

diciembre de 1922 por A. D. Tsiurupa, L. B. Kdmenev y A. . Rikov. La propuesta de V. I. Lenin acerca de la distribucién del trabajo
entre los vicepresidentes del CCP y el CTD del 4 de diciembre de 1922, asi como sus proposiciones acerca del orden de trabajo de
los vicepresidentes y del Presidente del CCP, véase en el presente tomo, pags. 339 y 344-346.
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ACERCA DEL MONOPOLIO DEL COMERCIO EXTERIOR 2%

Al camarada Stalin, para el Pleno del CC

Considero que lo mas importante es analizar la carta del camarada Bujarin. En el
primer punto él afirma que “ni Lenin ni Krasin dicen nada de las incalculables pérdidas
gue sufre la economia del pais por la incapacidad del Comisariado del Pueblo de
Comercio Exterior para el trabajo, incapacidad derivada de su estructura “funcional’;
no dicen ni una palabra de las pérdidas ocasionadas porque nosotros mismos no
estamos en condiciones (y no lo estaremos durante mucho tiempo, por causas harto
comprensibles) de movilizar el fondo mercantil de los campesinos y de lanzarlo al
mercado mundial”.

Esta afirmacidn es erronea por completo, ya que Krasin habla claramente en el
apartado Il de la formacién de sociedades mixtas que constituyen, primero, el modo
de movilizar el fondo mercantil de los campesinos y, segundo, el de obtener, cuando
menos, la mitad de los beneficios procedentes de esta movilizacién para nuestro
erario. Por consiguiente, quien pasa por alto el quid de la cuestion es precisamente
Bujarin, que no quiere ver que “la movilizacién del fondo mercantil de los

209 De conformidad con el acuerdo del CC del 16 de octubre de 1922 (véase la nota 148) el problema del monopolio sobre el
comercio exterior debia volver a ser discutido en el Pleno del Comité Central del Partido fijado para el 15 de diciembre (luego el
Pleno fue postergado para el 18 de diciembre).

V. I. Lenin realizd un gran trabajo para el Pleno: organizé la recoleccién de materiales sobre el estado del comercio exterior y
cred una comisidn encargada de estudiarlos; a proposicion suya fue inspeccionada la actividad de las representaciones comerciales
de la RSFSR en el extranjero; se entrevisté con miembros del CC y funcionarios responsables del Partido, los Soviets y la economia;
escribid toda una serie de cartas y notas tratando de convencer a los camaradas vacilantes de la necesidad de mantener el monopolio
en el comercio exterior; se ponia de acuerdo con los adeptos a su punto de vista acerca de las intervenciones de los mismos en el
Pleno. “Lucharé en el Pleno por el monopolio” —escribia en una de sus cartas.

Sin embargo, después de agravarse la enfermedad, el 13 de diciembre, los médicos le prohibieron trabajar, y Lenin no pudo
tomar parte en el Pleno. Con motivo de ello Lenin escribié el 13 de diciembre la presente carta para el Pleno del CC en la que analizé
y rechazé los argumentos de Bujarin contra el monopolio del comercio exterior expuestos en la carta de este ultimo al CC del 15 de
octubre de 1922. Lenin dirigid su carta a I. V. Stalin, asi como a L. D. Trotski y a V. A. Avanésov. En la nota que acompaiid la carta a
Avanésov, quien sostenia el punto de vista de mantener el monopolio del comercio exterior, Lenin le pidié que pensara mejor en lo
que habia que afiadir a la carta sobre el monopolio del comercio exterior y en "cémo organizar la lucha". Al proponer a Trotski que
interviniera en el Pleno en defensa del “punto de vista de la necesidad absoluta de conservar y reforzar el monopolio del comercio
exterior”, Lenin subrayd que “en este problema no cabe hacer concesiones”.

Las cartas de Lenin, las conversaciones con él y el profundo estudio de los materiales sobre el particular convencieron a los
miembros del CC de la necesidad de mantener el monopolio del comercio exterior. Cambid de posicion también Stalin. Lenin hizo
constar con satisfaccion que una parte de los miembros del CC que habian votado en el Pleno de octubre del CC contra el monopolio
del comercio exterior “ya han cambiado su anterior opinidn” (véase el presente tomo, pag. 356).

Lenin estuvo resueltamente en contra de cualquier dilaciéon del acuerdo del Pleno del CC sobre el monopolio del comercio
exterior. Al pronunciarse resueltamente en pro de la discusion del problema del ' monopolio en el comercio exterior precisamente
en el préximo Pleno, pese a que no participaria en él, Lenin en la carta a I. V. Stalin del 15 de diciembre subrayé: “...Cualquier
vacilacion sobre este problema extremadamente importante es absolutamente inadmisible y hara fracasar todo el trabajo” (véase
el presente tomo, pag. 356). En la vispera del Pleno Lenin pidié a E. Yaroslavski que tomara nota en el Pleno de las intervenciones
de Bujarin y Piatakov, adversarios del monopolio, asi como, en lo posible, de los demas participantes (véase el presente tomo, pag.
493).

El Pleno de diciembre del Comité Central adopté unanime un acuerdo aboliendo la disposicién del Pleno anterior, de octubre,
y confirmd la “necesidad absoluta de conservar y reforzar en el aspecto de la organizacién el monopolio del comercio exterior”. Sin
embargo, Lenin estimaba que el problema del monopolio del comercio exterior era tan importante que propuso que se informase
acerca de él al grupo comunista del proximo X Congreso de toda Rusia de los Soviets y se sometiese a discusion en el préximo Xl
Congreso del Partido.

En consonancia con la indicacién de Lenin, el problema del monopolio del comercio exterior fue examinado en el Xl Congreso
del Partido celebrado del 17 al 25 de abril de 1923. En la resolucién del Congreso sobre el informe de rendicién de cuentas del CC
del PC(b)R se decia: “El Congreso confirma categdricamente la inquebrantabilidad del monopolio del comercio exterior y la
inadmisibilidad de cualquier intento de eludirlo o vacilacidn en su aplicacién y encarga al nuevo CC que adopte medidas sistematicas
para reforzar e impulsar el régimen de monopolio del comercio exterior”.
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campesinos” proporcionard beneficios entera y exclusivamente a los comerciantes
gue se benefician con la nueva politica econdmica. El problema estriba en si nuestro
Comisariado del Pueblo de Comercio Exterior va a trabajar en provecho de estos
comerciantes o del Estado proletario. Este es un problema tan cardinal que por él se
puede y se debe luchar sin duda alguna en el Congreso del Partido.

El problema de la incapacidad del CPCE para el trabajo, comparado con este
problema primordial, basico y de principio, es completamente subordinado, y dicha
incapacidad no es ni mas ni menos que la de todos nuestros comisariados del pueblo,
incapacidad que depende de su estructura social comun y que exige de nosotros
largos afios de ardua labor encaminada a elevar la instruccién y el nivel general.

El segundo punto de las tesis de Bujarin declara que “tales puntos como, por ejemplo,
la 5 tesis de Krasin, son totalmente aplicables también a las concesiones en general”.
Esto es también una falta de lo mas escandalosa a la verdad, porque la 5 tesis de
Krasin afirma que “en el campo se introducira artificiosamente el explotador mas
contumaz, el acaparador, el especulador, el agente del capital extranjero que trafica
con el ddlar, la libra esterlina y la corona sueca”. Nada de eso se deriva de las
concesiones, en las cuales prevemos no sdlo el territorio, sino también el permiso
especial para comerciar con articulos especificos y, ademads, esto es lo fundamental,
mantenemos en nuestras manos el comercio de tales o cuales articulos otorgados en
concesiéon. Sin objetar una palabra contra los argumentos de Krasin de que no
mantendremos el comercio libre en el marco que fija la resolucién del Pleno del 6 de
octubre, de que nos arrebataran el comercio por la fuerza de la presién, y no sélo de
los contrabandistas, sino también de todo el campesinado, sin objetar nada a este
argumento econdmico y de clase basico, Bujarin hace a Krasin acusaciones que
asombran por lo infundadas.

En el tercer punto de su carta, Bujarin escribe: “§ 3 de Krasin”. (Enumera por error
fortuito el punto 3 en lugar del 4.) “Nuestra frontera se mantiene”, y pregunta: “¢Qué
significa esto? Esto significa en realidad que no se hace nada. Exactamente igual que
la tienda con un buen anuncio publico, en la cual no hay nada (sistema “Glavzapor”,
o sea, “El mejor guardian”). Krasin dice con absoluta claridad que nuestra frontera se
mantiene no tanto por la proteccién aduanera o los guardafronteras como por la
existencia del monopolio del comercio exterior. Bujarin no objeta ni puede objetar
nada en contra de este hecho claro, real e indiscutibie. La expresién “sistema
Glavzapor” tiene el caracter de esas expresiones a las que Marx respondia en su
tiempo con el término de free trader vulgaris %°, porque eso no contiene nada, salvo

una frase absolutamente vulgar de librecambista.

Luego, en el punto 4 Bujarin acusa a Krasin de que, al parecer, éste no ve que
debemos ir hacia el perfeccionamiento de nuestra politica aduanera, y a la vez me
acusa a mi de que, segun él, me equivoco, al hablar de los vigilantes para todo el pais,
cuando en realidad se trata sélo de los puntos de importacion y exportacion. En este

210 Free trade (Librecambismo): politica econdmica de la burguesia industrial que reivindicaba el libre cambio y la no injerencia

del Estado en la vida econdmica del pais. La consigna del libre cambio la utilizaron en vasta escala en el siglo XIX los librecambistas
ingleses con fines de demagogia social. Empefiados en ganarse las grandes masas obreras en la lucha contra los grandes propietarios
de tierras, afirmaban que la libertad de comercio mejoraria la situaciéon econémica de los trabajadores. C. Marx mostré todo lo
insostenible de dichas afirmaciones, puesto que el “free trader vulgaris (el librecambista vulgar) va a buscar las ideas, los conceptos
y los criterios para enjuiciar la sociedad del capital y del trabajo asalariado” sélo en la “érbita de la circulacidon simple o cambio de
mercancias” (C. Marx y F. Engels. Obras, 2 ed. en ruso, t. 23, pag. 187).
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caso, las objeciones de Bujarin vuelven a asombrar por la ligereza y marran el tiro,
pues Krasin no sdlo ve el perfeccionamiento de nuestra politica aduanera, no sélo la
reconoce por entero, sino que la sefala con una exactitud que no admite ni sombra
de duda. Esta mejora consiste precisamente en que, primero, hemos adoptado el
sistema de monopolio del comercio exterior y, segundo, el sistema de formacién de
sociedades mixtas.

Bujarin no ve —este es su error mas asombroso y, ademds, puramente teérico—, que
ninguna politica aduanera puede ser eficaz en la época del imperialismo y de
diferencia monstruosa entre los paises pobres y los increiblemente ricos. Bujarin
alude varias veces a la proteccién aduanera, sin percatarse de que, en las' condiciones
mencionadas, cualquiera de los paises industriales ricos puede romper totalmente
esa defensa. Le basta con instituir al objeto una prima de exportaciéon para las
mercancias que son gravadas en Rusia con un arancel. A cualquier pais industrial le
sobra dinero para elloy, como consecuencia de esta medida, puede quebrantar a tiro
hecho nuestra industria nacional.

Por eso todos los razonamientos de Bujarin sobre la politica aduanera no significan
en la practica mds que la renuncia absoluta a proteger la industria rusa y el paso,
encubierto con un velo sutilisimo, al sistema de librecambio. Tenemos que combatir
eso con todas nuestras fuerzas e incluso en el Congreso del Partido, puesto que hoy,
en la época del imperialismo, no se puede hablar de ninguna politica aduanera seria,
como no sea la del sistema de monopolio del comercio exterior.

La acusacion de Bujarin contra Krasin (en el 52 punto) de que éste no comprende, al
parecer, toda la importancia del aumento de la circulacién, es refutada de plano por
lo que ha dicho Krasin de las sociedades mixtas, ya que éstas no persiguen mas
objetivo que el de aumentar la circulacion, conservando la proteccidn real, y no
ficticia, como ocurre con la proteccién arancelaria, de nuestra industria rusa.

Si, mas adelante, en el punto 6 , objetdndome a mi, Bujarin escribe que a él no le
importa que el campesino concierte un negocio sumamente ventajoso, y que la lucha
no se empeiara entre el campesino y el Poder soviético, sino entre éste y el
exportador, eso es, de nuevo, un error de bulto, porque el exportador, por ejemplo,
con las diferencias de precios sefialadas por mi (el lino cuesta en Rusia 4,50 rublos, y
en Inglaterra 14) movilizard en torno suyo de la manera mas rapida, segura e
indudable a todos los campesinos. De hecho, Bujarin asume la defensa del
especulador, del pequefio burgués y de la cuspide del campesinado contra el
proletariado industrial que no estd absolutamente en condiciones de reconstruir su
industria, de hacer de Rusia un pais industrial si no lo protege, pero de ninguna
manera con la politica aduanera, sino sola y exclusivamente con el monopolio del
comercio exterior. Cualquier otro proteccionismo en las condiciones de la Rusia
actual es un proteccionismo totalmente ficticio, de papel, que no da nada al
proletariado. Por eso, desde el punto de vista del proletariado y de su industria, esta
lucha tiene la mayor importancia, es una lucha de principio. El sistema de sociedades
mixtas es el Unico que puede mejorar en realidad la deficiente administracién del
Comisariado del Pueblo de Comercio Exterior, ya que en este sistema trabajan juntos
el comerciante extranjero y el mercader ruso. Si ni siquiera en estas condiciones
sabemos iniciarnos un poco, instruirnos y aprender a fondo, podrd decirse que
nuestro pueblo es un pueblo de tontos de remate.
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Si seguimos hablando de la “proteccién aduanera”, eso significa que cerraremos los
ojos para no ver los peligros sefialados por Krasin con plena claridad y no refutados
en ninguna de sus partes por Bujarin.

Anadiré que la apertura parcial de las fronteras acarrea gravisimos peligros
monetarios porque, de hecho, iremos a parar a la situacidn de Alemania; acarrea
gravisimos peligros relacionados con la penetracion en Rusia, sin la menor posibilidad
de control por nuestra parte, de la pequefia burguesia y de toda clase de agentes de
los rusos en el extranjero.

Aprovechar las sociedades mixtas para aprender en serio y largo tiempo: ese es el
Unico camino que conduce al restablecimiento de nuestra industria.

Lenin

Dictado por teléfono el 13 de diciembre de 1922

Publicado parcialmente por primera vez el 26 de enero de 1924 en el periddico "Izvestia VTsIK", num. 21
Publicado integro por primera vez en 1930 en la revista “Proletdrskaya Revoliutsia” (La Revolucion Proletaria),
nums. 2-3

Se publica segtin el apunte del secretario (ejemplar mecanografiado)
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CARTA A L. V. STALIN PARA LOS MIEMBROS DEL CC DEL PC(b)R

He terminado ahora todos mis asuntos y puedo irme tranquilo?!!. He llegado también
a un acuerdo con Trotski acerca de la defensa de mis puntos de vista sobre el
monopolio del comercio exterior. Sélo queda una circunstancia que me preocupa
muchisimo: es la imposibilidad de hablar en el Congreso de los Soviets 212, El martes
me examinardan los médicos y veremos si hay siquiera alguna pequefa posibilidad de
que hable. Consideraria un gran inconveniente perder la oportunidad de hablar, por
no decir mas. Tengo preparado el guion del discurso desde hace varios dias 2. Por
lo tanto propongo que, sin que se deje de preparar a alguien que presente el informe
en lugar mio, se mantenga hasta el miércoles la posibilidad de que lo haga
personalmente yo, quizd muy abreviado, comparado con los habituales, por ejemplo
de tres cuartos de hora. Tal discurso no impedira en modo alguno el discurso de mi
reemplazante (quienquiera que designen para este fin), sino que sera util
politicamente y desde el angulo personal, pues eliminara el motivo de una gran
inquietud. Le ruego tenerlo en cuenta, y si la apertura del Congreso se demora,
aviseme con anticipacidn por intermedio de mi secretario 24,

Lenin

15. XII. 1922.

Me opongo categdricamente a toda postergacidén del problema del monopolio del
comercio exterior. Si por cualquier circunstancia (incluida la de que sea conveniente
mi participacion en la discusidon de este problema) surge la idea de diferirlo hasta el
préximo Pleno, me opondré a ello categdricamente, en primer término, porque estoy

211 Tritase del viaje a Gorki que los médicos prescribieron a V. I. Lenin con motivo del empeoramiento de su estado de salud.

212y |, Lenin se refiere al X Congreso de toda Rusia de los Soviets (1922).

213 F] guion del discurso de V. I. Lenin en el X Congreso de toda Rusia de los Soviets (véase el presente tomo, pags. 458-459). Al
prepararse para la intervencion, Lenin, mucho antes de inaugurarse el Congreso, ya en noviembre de 1922, comenzé a recoger los
indispensables materiales: pedia libros y extractos de periddicos, leyé el informe de V. P. Miliutin, vicepresidente del Consejo
Superior de Economia Nacional, sobre el estado del comercio, las finanzas y la industria, escribié a I. I. Jodorovski una carta pidiendo
envio de datos acerca de como apadrinaban células urbanas del PC(b)R a células rurales y viceversa. A juzgar por el guion del discurso
preparado para el Congreso, Lenin pensaba detenerse en una serie de problemas que tratd luego en sus Gltimos articulos.

214 E| empeoramiento de la salud no le permitié a V. I. Lenin participar en las labores del X Congreso de toda Rusia de los Soviets.
Porlatarde del 16 de diciembre, N. K. Krdpskaya pidio al secretario de guardia que “en nombre de Vladimir Ilich comunicara a Stalin
que no intervendria en el Congreso de los Soviets