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PREFACIO

En el cuadragésimo séptimo tomo de las Obras Completas de V. |. Lenin entraron las
cartas escritas en enero de 1905-noviembre de 1910, el periodo de la primera
revolucion rusa y los anos de la reaccion stolipiniana, relacionadas con las obras de
V. l. Lenin que integran los tomos 9-19 de la presente edicion.

El contenido de las cartas caracteriza la gigantesca actividad practica de V. I. Lenin
para dirigir el Partido y sus érganos de prensa, los periédicos Vperiod, Proletari y
Sotsial-Demokrat. Muestran hasta qué punto estaba ligado V. I. Lenin, que se
hallaba en la emigracién, a las organizaciones del Partido en Rusia, hasta qué punto
conocia a fondo la situacion en la patria.

Las cartas de principios de 1905 reflejan la compleja y dificil lucha de V. I. Lenin para
salir de la crisis del Partido creada por los mencheviques, promotores de la escisidon
del Partido después del Il Congreso del POSDR, en el que fueron derrotados. Como
sefialaba V. I. Lenin, sdlo el lll Congreso del Partido podia dar una solucién a la crisis.
Sin embargo, se oponian a la convocatoria del mismo tanto los mencheviques como
los conciliadores que habia entre los bolcheviques integrantes del CC. La carta de V.
I. Lenin a L. B. Krasin, L. E. Galperin y V. A. Noskov del 13 de enero de 1905, que se
publica por primera vez, testimonia el encono de la lucha por la consolidacién del
partido marxista revolucionario en Rusia.

V. I. Lenin combatié con espiritu consecuente la ausencia de principios en la
agrupacion de las dos partes del POSDR y procuraba con insistencia que se hiciera
realidad un plan de agrupacién que permitiera al Partido volver a unirse sobre la
base de los principios organizativos, tacticos y programaticos revolucionarios. “No
debemos mezclar la politica de unificacién de las dos partes con la mezcolanza de
ambas partes. Aceptamos que se unan las dos partes. Jamas aceptaremos que se
mezclen” —escribia V. I. Lenin al Comité Central del POSDR en Rusia en octubre de
1905 (véase el presente tomo, pdg. 89). Con motivo de ello, V. I. Lenin rechazaba
tajantemente las tentativas de los lideres del movimiento socialista internacional (K.
Kautsky, entre otros) que se solidarizaban con los mencheviques, las tentativas de
“conciliar” a cualquier precio a los revolucionarios bolcheviques con los
oportunistas mencheviques.

En muchas cartas V. I. Lenin expresa importantes ideas sobre las bases organizativas
del bolchevismo, sobre las normas de vida del Partido. Las epistolas muestran con
gué sentido consecuente aplicaba el principio de la direccion colectiva. Asi, en la
carta al secretariado del Burd Socialista Internacional del 24 de julio de 1905 V. I.
Lenin sefialaba que era uno de tantos miembros del Comité Central y que no podia
resolver en forma unipersonal problemas que eran de la competencia del CC
(tratdbase de la propuesta de A. Bebel respecto de la participacién del BSI en el
arreglo de las discrepancias entre los bolchevigues y los mencheviques).

V. I. Lenin recalca en sus cartas la necesidad de rigurosa disciplina en el Partido, de
reforzar la vinculacién del Partido con las masas. “No olvide —escribia V. I. Lenin a
S. |. Gusev— que la fuerza de una organizacién revolucionaria esta en la cantidad de
vinculos que tiene” (pag. 14). V. |. Lenin atribuia gran significado a la organizacion
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de la labor de partido en el interior, a la actividad de los comités del Partido en las
fabricas. Al hacer constar la importancia del contacto directo de los dirigentes con
los militantes de filas del Partido, con las masas, V. |. Lenin escribia a A. V.
Lunacharski: “La influencia personal y la intervencion en las asambleas tienen
extraordinaria importancia en politica. Sin ello no hay actividad politica...” (pag. 59).

Mucha atencién se presta en las cartas de Lenin a los problemas de tactica del
Partido en la revolucion de 1905-1907.

Los enunciados basicos de la tactica de los bolcheviques en la revolucién
formulados en las obras de V. I. Lenin hallaron reflejo en su carta a E. Avenard,
periodista francés, que se publica por primera vez. “Nosotros, los socialdemodcratas
revolucionarios —escribia V. I. Lenin—, debemos no sélo trabajar en favor de la
revolucion burguesa, sino, ademds, encabezarla, orientarla, unidos a los
campesinos, contra el zarismo y contra los liberales... Sélo el proletariado unido a
los campesinos, con el campesinado democrdtico, con las grandes masas
campesinas, puede llevar a la victoria semejante revolucion” (pags. 123, 124). En la
carta Al camarada en Rusia (pags. 1-4) Lenin muestra el error de la postura politica
de los mencheviques que van a la zaga de la burguesia liberal. La linea bolchevique
de activo boicot de la Duma de Buliguin se explica en la carta al Comité Central del
POSDR (pdg. 77). Reviste mucha importancia la carta a S. |. Gusev (pags. 98-103) en
la que Lenin enfoca los problemas de la correlacién entre las formas fundamentales
del movimiento obrero y los medios de lucha, asi como los problemas del
movimiento sindical y la insurreccion.

Después de la derrota de la primera revolucién rusa, durante la reaccién, el Partido
debia reorganizar sus filas y cambiar de tactica. V. I. Lenin estimaba que las tareas
fundamentales eran mantener la organizacidn ilegal, consolidar los vinculos del
Partido con las masas, acumular fuerzas y prepararse para la nueva revolucion. Los
bolcheviques cumplian estas tareas luchando con tesén en dos frentes: contra los
mencheviques liquidadores, que habian renegado por entero del programa
revolucionario y las consignas revolucionarias y querian liquidar las organizaciones
ilegales del Partido, al igual que contra el oportunismo de “izquierda ” en las filas
del Partido Bolchevique —los otzovistas—, quienes se encubrian con la frase
revolucionaria, llamaban a renunciar a la utilizacién de las formas legales de trabajo
y proponian que se revocara el grupo socialdemdcrata de la Duma de Estado.

Las cartas de V. I. Lenin del periodo de reaccién ponen al descubierto toda la
marcha, todas las peripecias de la lucha intrapartido. La caracterizacidon general de
esta lucha se ofrece en el Esbozo de carta a los “depositarios” (pags. 260-263), en
las cartas a M. Gorki (pags. 275-278) y al CC del POSDR (pags. 279-283).

V. I. Lenin denunciaba consecuente a los liquidadores y combatié con igual
intransigencia el dogmatismo, el doctrinarismo y el sectarismo de los otzovistas y
los ultimatistas, que no querian ver las nuevas tareas del Partido. Lenin escribia:
“...Ia tactica de almacenamiento (en conserva) de las palabras revolucionarias de
los afios 1905-1906 en lugar de aplicar el método revolucionario a la situacién
nueva, distinta, a la época cambiada, que requiere otros procedimientos y otras
formas de organizacién, es una tactica muerta” (pdag. 246).

Ocupan un lugar considerable en el tomo las cartas y declaraciones relacionadas
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con la lucha en la fraccién bolchevique en 1909, cuando el lider de los otzovistas, A.
A. Bogdanov, y sus correligionarios creaban bajo el rétulo de escuela del Partido un
centro antibolchevique en la isla de Capri. Las cartas a I. F. Dubrdévinski, que se
publican por primera vez, ofrecen una idea cabal de los esfuerzos que hizo V. I.
Lenin para preparar la Conferencia de la Redaccion ampliada de Proletari en junio
de 1909. Estos esfuerzos surtieron sus resultados: la Conferencia censurd el
otzovismo y el ultimatismo, Bogdanov fue expulsado de las filas bolcheviques. Las
cartas escritas luego de ello a los alumnos de la escuela de Capri engafiados por
Bogdanov, Aléxinski y otros, muestran con qué insistencia V. |. Lenin explicaba a los
obreros los objetivos antipartido de la nueva fraccion, con qué satisfaccidon se
convencia de que los bogdanovianos no habian logrado desviarlos del camino del
marxismo revolucionario y utilizarlos para combatir el Partido Bolchevique.

Varias cartas reflejan la enconada lucha en la Redaccion del periddico Sotsial-
Demokrat, de que formaban parte, ademas de los bolcheviques, los mencheviques
Y. O. Martov y F. I. Dan que permanecian, a la vez, en la Redaccion de Golos Sotsial-
Demokrata liquidacionista. Agravaban la lucha los casos en que V. I. Lenin no
hallaba apoyo en los miembros de la Redaccién Kamenev y Zindviev. La declaracion
que hizo V. I. Lenin al secretario de la Redaccidon de Sotsial-Demokrat el 4 de
noviembre de 1909 (pag. 242) prueba el caracter agudo de dicha lucha.

A despecho de las afirmaciones calumniadoras de los falsificadores de la historia del
Partido Bolchevique acerca de que V. |. Lenin sostenia posiciones sectarias y trataba
constantemente de escindir el Partido, las cartas atestiguan que V. I. Lenin luchaba
consecuente ya durante los afios de reaccidon por la unidad del Partido, por la
cohesién de todos los elementos verdaderamente partidistas. Precisamente los
bolcheviques cumplian escrupulosamente los acuerdos del Pleno “de Unificacidon”
del CC de enero de 1910, mientras los mencheviques frustraban estos acuerdos.
Precisamente V. |. Lenin adelantd la idea del bloque de los bolcheviques con los
mencheviques partidistas, los plejanovistas. Precisamente V. I. Lenin se dirigid
reiteradas veces a Plejanov con propuestas de trabajo conjunto, subrayando que la
condicién obligada de la unificacidon eran el mantenimiento y la consolidacién del
partido marxista revolucionario, la lucha contra el liquidacionismo y el otzovismo. V.
I. Lenin dio una respuesta enérgica a Trotski, quien, escudandose con frases de
unificacién y proclamando su postura “por encima de las fracciones”, luchaba, en
realidad, contra los bolcheviques, respaldaba a los liquidadores y creaba su fraccion
antipartido. “...Trotski —escribia V. |. Lenin— se ha portado como el mas vil
arribista y fraccionista... Parlotea acerca del Partido, pero se porta peor que todos
los demas fraccionistas” (pag. 209).

Las cartas de los afios 1908-1910 reflejan la colosal labor tedrica de V. I. Lenin,
guien sefialaba reiteradas veces que en periodos de calma, de intervalos entre las
revoluciones, los partidos marxistas “aprenden particularmente bien”, investigan
con excepcional energia problemas tedricos y sintetizan la experiencia de la lucha
revolucionaria.

En las cartas a M. Gorki, relacionado a la sazén con un grupo de literatos machistas,
se ofrece una caracterizacion de la lucha de V. I. Lenin contra la revisidon de los
fundamentos del marxismo, se habla de su trabajo en la obra Materialismo y
empiriocriticismo. La fidelidad de V. I. Lenin a los principios y su intransigencia en la



Xin

Prefacio

defensa del materialismo dialéctico se advierten en dichas cartas con particular
diafanidad. Al objetar a Gorki, quien no estaba de acuerdo con lo dicho
acerbamente contra los machistas —Bogddnov, Bazarov y otros—, V. I. Lenin
escribia: “Usted debe comprender, y lo comprendera por cierto, que, cuando un
hombre de partido ha llegado a la conviccién de que determinada doctrina es
particularmente falsa y nociva, tiene el deber de atacarla”. A todas las tentativas
que emprendia Gorki con vistas a conciliar las posiciones de V. |. Lenin con las de los
machistas, V. I. Lenin contestaba con una negativa rotunda. “éQué tipo de
‘conciliacién’ cabe en este caso, estimado A. M.? ...La pelea es absolutamente
inevitable” (pag. 168). “...Hablar con gentes que se han puesto a predicar la fusién
del socialismo cientifico con la religion no puedo, y no hablaré” (pag. 173).

Las cartas de V. I. Lenin a Gorki estan penetradas de cdlido sentido de camarada, de
desvelo por el escritor, de afan de aliviarle el camino de la comprensién del caracter
y las causas de la lucha en el Partido.

Cabe sefalar en especial las cartas de V. |. Lenin a I. I. Skvortsov-Stepanov,
eminente publicista, historiador y economista bolchevique, en las que se ofrece un
analisis profundo de la esencia y las peculiaridades de la revolucidn democratica
burguesa en Rusia y se caracterizan sus fuerzas motrices y perspectivas de
desarrollo (pags. 247-250, 251-257). El tono de dichas cartas ilustra vivamente la
actitud de Lenin hacia los camaradas de partido. V. I. Lenin valoraba altamente a I. I.
Skvortsov-Stepanov como bolchevique y como persona, pero, al ver que Skvortsov
no se habia hecho composicidon de lugar en los problemas tedricos y politicos de
actualidad y habia tomado el camino de la negacidn de la posibilidad de una nueva
“embestida democratica”, Lenin, con la franqueza que le era propia, advirtié a
Skvortsov y le sefald que sostenia una postura erréonea y peligrosa. “Con esto usted
solo haria el juego a los otzovistas (muy propensos a semejante ‘maximalismo’: la
revolucion burguesa ya es cosa del pasado, tenemos delante la ‘puramente
proletaria’) y a los mencheviques liquidadores de la extrema derecha” —escribia V.
I. Lenin. Al explicar que las reformas de Stolipin no habian resuelto los problemas
planteados por la revolucién de 1905-1907, V. I. Lenin puso al descubierto la
inevitabilidad de una nueva revolucién democrdtica en Rusia. V. |. Lenin mostré que
una peculiaridad nacional de la revolucién burguesa rusa era el problema agrario y
subrayo la necesidad de la alianza de la clase obrera con el campesinado, del papel
dirigente del proletariado y de su partido en el movimiento democratico general.

La apreciacion de la tactica de los bolcheviques y los mencheviques en la primera
revolucion rusa, asi como la critica de la posicidn politica de los liquidadores en los
anos de reaccidn se exponen en la carta de V. I. Lenin a J. J. Marchlewski del 7 de
octubre de 1910 (pdgs. 297-303). V. I. Lenin denuncia los procedimientos
falsificadores de Martov en el articulo de este ultimo sobre la revolucidén rusa
publicado en Die Neue Zeit, érgano de la socialdemocracia alemana, y recalca que
Martov niega la alianza de la clase obrera con el campesinado y la hegemonia de Ia
clase obrera y se pronuncia contra la consigna de republica. Al seialar que, a juicio
de Martov, la insurreccién armada de diciembre fue provocada artificialmente, V. I.
Lenin escribia: “Las personas que piensan de esta manera sélo pueden ser
consideradas socialdemdécratas artificialmente. En realidad, son nacional-liberales ”.

Revisten mucha importancia las cartas de V. I. Lenin a A. Bebel, R. Luxemburgo, L.
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Tyszka y J. Marchlewski, personalidades del movimiento socialista internacional, asi
como las dirigidas al Burd Socialista Internacional y su secretario C. Huysmans, con
quien V. I. Lenin, en calidad de representante del POSDR, mantenia permanente
contacto (la mayor parte de las cartas a Huysmans se publica en ruso por primera
vez).

Las cartas muestran que V. |. Lenin aplicaba indeclinablemente en la practica el
principio del internacionalismo proletario y de la solidaridad fraternal de los
trabajadores de todos los paises, luchaba consecuente por la unidad del
movimiento socialista revolucionario internacional sobre la base del marxismo
creador.

En relacion con ello cabe fijar la atencidn en la carta de V. I. Lenin, G. V. Plejdnov y
A. Warski, que se publica por primera vez (en “Anexos”), a la Directiva del Partido
Socialdemdcrata de Alemania del 2 de septiembre de 1910 con la enérgica protesta
contra la publicacién en el periddico Pbrzwarto, érgano central de la
socialdemocracia alemana, del articulo de Trotski que atacaba al POSDR. Y esto” se
dice en la carta, “en medio de las labores del Congreso Internacional (el VI
Congreso Socialista reunido en Copenhague. -Ed.), en el que todos estan
embargados del afdn de mantener la unidad socialista, de discutir con toda
prudencia los pleitos internos de los partidos en los distintos paises, de evitar en lo
posible la injerencia —en dichos pleitos, de hacer propaganda de la fuerza, la
magnitud y el prestigio moral de la socialdemocracia en todos los paises...”. La
publicacion de semejante articulo en un érgano de otro partido socialdemdcrata
“viene a ser una vulneracidon inusitada de la solidaridad internacional y la
fraternidad respecto de la socialdemocracia rusa” (pags. 327, 328). Esta carta suena
como un llamamiento leninista a reforzar la cohesién de las filas del movimiento
comunista internacional.

V. I. Lenin defendia resueltamente en la arena internacional las ideas del marxismo
revolucionario y luchaba contra el oportunismo de derecha, al igual que contra el
sindicalismo y el sectarismo. Aglutinaba infatigable los elementos marxistas de
izquierda en los partidos socialdemécratas y, a la vez que ponia al desnudo sus
errores en distintos problemas concretos les ayudaba a adoptar posiciones
acertadas. Con tal motivo Lenin advertia contra la critica gratuita de unos u otros
lideres del movimiento socialista. En particular, sefialaba que el filo de la critica no
debia dirigirse contra la socialdemocracia alemana en general, sino sélo contra su
ala oportunista. Asi, al referirse a la postura de A. Bebel, V. I. Lenin escribia a A. V.
Lunacharski: “...A Bebel debemos criticarle, por supuesto,... Esta usted en lo justo al
sefialar que Bebel no tenia razén en Essen ni en cuanto al militarismo ni en cuanto a
la politica colonial (mas exactamente, en cuanto al caracter de la lucha de los
radicales en Stuttgart en torno a este punto). Pero es preciso advertir que se trata
de errores de un hombre con el que seguimos el mismo camino y. que son
corregibles sélo en ese camino, en el camino marxista, socialdemécrata” (pag. 128).

Son de significado actual las ideas que expone V. |. Lenin en sus cartas sobre el
problema del desarme vy las vias para impedir las guerras. En la carta a K. B. Radek,
quien habia criticado la resolucién del Congreso Socialista de Copenhague Los
tribunales arbitrales y el desarme y declarado que la consigna de desarme era
irrealizable bajo el capitalismo, V. I. Lenin expresd su tajante desacuerdo con
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semejante renuncia a las demandas democraticas. “El criterio de lo ‘irrealizable bajo
el capitalismo’ —escribia V. I. Lenin—, no debe entenderse en el sentido de que la
burguesia no lo admitird, que eso es imposible en la practica, etc. En este sentido
muchas reivindicaciones de nuestro programa minimum son ‘irrealizables’, pero, no
obstante, son obligatorias” (pag. 295).

V. I. Lenin sefalaba al propio tiempo que la victoria de la revolucidn socialista
creaba posibilidades nuevas, incomparablemente mas amplias, para impedir la
guerra. En la carta al CC del POSDR del 18 de octubre .de 1905 V. I. Lenin escribia
con motivo de la propuesta de Vaillant, respaldado por Jaurés, acerca de las
medidas para conjurar la guerra mundial: “...lo Unico que puede influir en el caso de
un conflicto entre los gobiernos es la dictadura del proletariado” (pag. 107). Esta
idea de V. I. Lenin ha obtenido mayores desarrollo y argumentaciéon en el Programa
del PCUS, en el que se dice que por grande que sea el peligro que se cierne sobre la
paz creado por la politica de los medios agresivos del imperialismo, la guerra no es
fatalmente ineludible. Se puede conjurar la guerra y salvar la humanidad de la
hecatombe. En ello consiste la histérica mision del socialismo, de todas las fuerzas
progresistas y pacificas de nuestro planeta.

Instituto de Marxismo-Leninismo

adjunto al CC del PCUS
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1
AL CAMARADA EN RUSIA

6. 1. 05.

Querido amigo: Gracias por la circunstanciada carta. Seria muy grato si usted se
hiciera cargo de los asuntos locales con mas energia.

En cuanto a mi opinidn acerca de los razonamientos de la Redaccidon en su 2 hoja
“conspirativa”! que usted menciona, puedo decir, por el momento, lo siguiente. En
primer término salta a la vista el escandaloso absurdo del “secreto”, cuando 1) no
hay nada conspirativo y 2) las mismas ideas se repiten en el nim. 79 (manifestacién
de Ekaterinodar, el articulo de un corresponsal y el suelto de la Redaccién). El nim.
79 ha sido analizado* en el nim. 1 de Vperiod ?. Usted lo recibira antes del lunes y
verd como planteamos el problema. Ahora mueve particularmente a risa conspirar
con ayuda de la hoja, y yo lo atacaria con especial encono.

* Véase V. |. Lenin. Buenas manifestaciones de los proletarios y malas argumentaciones de algunos intelectuales (Obras
Completas, t. 9, pags. 138-144).

En realidad, las “ideas” de la Redaccion expuestas en su nueva obra ofrecen, diriase,
dos puntos principales de Poyo: 1) la postura de Starover, a la que hace alusion la
Redaccidn y que estd explicada en Iskra3, y 2) el juego al parlamentarismo, “desfiles
y maniobras”, falta de fe en el proletariado, pudibunda tentativa de retractarse en
cuanto al panico (como si dijéramos, quiza, las palabras “sobraban” (!) en cuanto al
panico).

‘Recalcar esto con especial fuerza‘

Ad 1. La postura de Starover, que resalta también vivamente en el num. 77 (el
editorial)- NB NB, es, a mi juicio, una confusién de cabo a rabo. La analizaré en la
prensa 4. A fin de justificar su confusa resolucion tiene necesidad de “idear” una
buena burguesia. Se inventa una “democracia burguesa” distinta de los “elementos
de los zemstvos”® y los liberales (icomo si los elementos de los zemstvos no fueran

! Lenin le da el nombre de hoja conspirativa a la segunda Carta a las organizaciones del Partido impresa en hoja aparte en
diciembre de 1904 por la Redaccidn de la Iskra menchevique con el membrete “Sélo para los militantes del Partido”. La hoja se
difundié en las organizaciones mencheviques. El analisis critico de la primera carta de Iskra, a la que hace mencién Lenin mas
abajo, lo ofrece en el folleto La campaiia de los zemstvos y el plan de “Iskra" (véase Obras Completas, t. 9, pags. 75-98). En estas
cartas, Lenin se detiene asimismo en los articulos Democracia obrera y democracia burguesa y Dos tdcticas (véase O. C., t. 9, pags.
183-193y 262-272).

2 Vperiod (Adelante): diario ilegal bolchevique que se publicé en Ginebra del 22 de diciembre de 1904 (4 de enero de 1905) al
5 (18) de mayo de 1905. El organizador y dirigente ideoldgico del rotativo era V. I. Lenin. Formaban parte de la Redaccién V. V.
Vorovski, M. S. Olminski y A. V. Lunacharski. -

3 Iskra (La Chispa): primer periddico marxista ruso ilegal fundado por V. I. Lenin en 1900. Desempefié gran papel en la creacion
del partido marxista revolucionario de la clase obrera en Rusia.

A poco del Il Congreso del Partido (1903), los mencheviques, con el apoyo de Plejanov, se apoderaron de Iskra. A partir del
nam. 53, Iskra dejé de ser érgano combativo del marxismo revolucionario.

4Lenin criticé el articulo editorial Demdcratas en la encrucijada aparecido en el nim. 77 de la Iskra menchevique en su
articulo Democracia obrera y democracia burguesa publicado en el nium. 3 de Vperiod del 24 (11) de enero de 1905 (véase. O. C,, t.
9, pags. 183-193).

5 Zemstvo: administracion autonoma local bajo la direccién de la nobleza en las provincias centrales de la Rusia zarista,
instaurada en 1864.
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demdcratas burgueses!), en la que se incluyen, de hecho, los intelectuales (de la
lectura atenta de los niums. 77 y 79 usted vera que la democracia burguesa se
identifica con los “intelectuales radicales”, con los “intelectuales demdcratas”, con
la “democracia intelectual”, como lo muestra, por ejemplo, el nim. 78, pag. 3,
columna 3, renglén 9 de abajo, y passim *).

* —en diversos lugares. -Ed.

El incluir a los intelectuales, a diferencia de los elementos de los zemstvos, etc., en
la democracia burguesa es archiabsurdo. Llamarlos a convertirse en “fuerza
independiente” (nim. 77, la cursiva es de Iskra) es una trivialidad. Aqui se pasa por
alto la base real de la amplia democracia (los campesinos, los kustares, etc.), se
pasan por alto los socialistas revolucionarios®como inevitables y naturales
elementos de izquierda de los intelectuales radicales. Estas tesis puedo nada mas
gue sefialar aqui, ya que es preciso exponerlas con mas detalles en la prensa.

Vemos en Starover una infinidad de necedades pretenciosas, como si los
“intelectuales demadcratas” fueran un “inervio motor!” del liberalismo, etc. Su
intento de decir una “palabra nueva” al hacer alusién al “tercer elemento”, a los
culturalistas, a los funcionarios intelectuales de los zemstvos, etc., es curioso. Véase
mi resefia interior en el nim. 2-3 de Zarid, donde hay todo un capitulo: El tercer
elemento**. Unicamente la nueva Iskra ha podido advertir aqui una “palabra
nueva”.

** Véase O. C, t. 5, pags. 349-358.

No es cierto que los socialdemdcratas pueden ejercer influencia, en calidad de
vanguardia, sélo sobre los intelectuales demdcratas. La pueden ejercer asimismo
sobre los elementos de los zemstvos, y la ejercen. Nuestra influencia sobre ellos y
sobre el sefior Struve es un hecho del que no se dan cuenta sélo los apasionados
por los “resultados palpables y evidentes” de las intervenciones solemnes.

No es cierto que, ademas de los elementos de los zemstvos y los intelectuales
demdcratas, no queda nadie para someterse a influencia (los campesinos, los
kustares, etc.).

No es cierto que la “democracia burguesa”, a diferencia de los liberales, son los
intelectuales.

No es cierto que los radicales franceses y los republicanos italianos no han estado
turbando la conciencia de clase del proletariado.

La competencia de los zemstvos se limitaba a problemas administrativos puramente locales (hospitales, caminos, estadistica,
seguros, etc.). Su actividad se desenvolvia bajo el control de los gobernadores y el Ministerio del Interior que podian sobreseer las
disposiciones que no agradaran al Gobierno.

6 Socialistas revolucionarios (eseristas): partido pequefioburgués fundado a fines de 1901 y en 1902 mediante la fusién de
grupos y circulos populistas. La base de la filosofia de los eseristas era el populismo: la negacién del papel rector de la clase obrera
en la revolucion, el convencimiento de que el transito al socialismo lo realizaria el campesinado y la actitud hostil hacia la teoria
del materialismo dialéctico.

El programa agrario de los eseristas comprendia la demanda de liquidacion de la posesidn agraria de los terratenientes, la
abolicién de la propiedad privada sobre la tierra y la entrega de toda la tierra a las comunidades campesinas sobre la base del
usufructo igualitario laboral de la tierra con repartos regulares de ésta seguin el nimero de bocas o personas aptas en la familia (la
llamada “socializacion” de la tierra).

Luego de la derrota de la primera revolucidon rusa de 1905-1907 la direccidon del partido abandond de hecho la lucha
revolucionaria contra el zarismo. En el periodo de la Primera Guerra Mundial (1914-1918) la mayoria de los eseristas sostenia las
posiciones del socialchovinismo. Derrocado el zarismo en febrero de 1917, los lideres de los eseristas formaron parte del Gobierno
Provisional burgués y lucharon contra la clase obrera. Después de instaurarse el Poder de los Soviets en octubre de 1917, los
lideres de los eseristas fueron organizadores de luchas armadas de la contrarrevolucidn rusa y los intervencionistas extranjeros
contra el Poder soviético.
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No es cierto que el “acuerdo” (del que ha escrito la Redaccién en la primera hoja)
podia referirse a las “condiciones” de Starover. Es un absurdo. La Redaccién estd
dando vueltas al ver claramente que las condiciones han resultado de hecho tiradas
por la borda.

Ad 2). A mi modo de ver, el segundo punto resalta con particular evidencia en la
siguiente frase de la segunda hoja:

“A nuestro juicio, hay que ir tras nuestro adversario de clase y nuestro temporal aliado
politico a la' esfera donde cumplen el papel que les ha asignado la historia de jefe politico,
de liberacién de la nacion; es preciso que el proletariado en esta esfera mida sus fuerzas con
la burguesia”*

*La cursiva es de V. I. Lenin. -Ed.

iEso si que es auténtico juego al parlamentarismo! Medir fuerzas: jhasta qué punto
humillan este magno concepto nuestros canallas sacamuelas intelectuales cuando
lo reducen a la manifestacion de un puiado, de obreros en la asamblea de un
zemstvo! Qué ajetreo histérico, que se agarra a una coyuntura momentanea (hoy
“estan en candilejas” los elementos de los zemstvos: jdale que dale sobre la esfera
en la que cumplen el papel asignado por la historia! iPerdonen, sefiores! iNo hablen
tan bonito!). “Pleno contacto del proletariado con la burguesia que ocupa las
candilejas politicas.” jPor demds “pleno”! Han debatido con el propio alcalde de
Ekaterinodar.

|ll

La defensa de la idea del “tipo superior de movilizacién” no estd muy clara, ya que
usted reproduce aqui, y no cita. Y en esta idea estd el quid de la confusién de ellos.
Diferencia entre “manifestacion politica” y “corriente” (ées posible que esté asi
literalmente en la segunda hoja? ¢Es una hoja impresa? éNo podria conseguir una
copia? éUn ejemplar?), ni mdas ni menos una perla. A mi juicio, precisamente aqui es
adonde hay que llevar, mas que nada, al enemigo, ya que precisamente aqui es
donde se queda en ridiculo. No son malas las manifestaciones en los zemstvos, sino
que son triviales los pomposos razonamientos acerca del tipo superior.

Por el momento me limitaré a esto. Estoy prepardndome para la ponencia de hoy’.
Dicen que los mencheviques® han decidido no acudir.

El nim. 1 de Vperiod sale hoy °.

Escriba con mas detalles acerca de la impresién que deja Vperiod, consiga
correspondencias, sobre todo para la seccion obrera.

7El 6 de enero de 1905 (24 de diciembre de 1904) Lenin presentd una ponencia sobre el problema de la democracia obrera y
la democracia burguesa a los emigrados politicos en Ginebra.

8 Mencheviques: adeptos de la corriente pequefioburguesa oportunista en la socialdemocracia de Rusia.

En 1903, en el Il Congreso del POSDR, al realizarse las elecciones a los organismos centrales, los socialdemdcratas
revolucionarios, con Lenin al frente, obtuvieron la mayoria (bolshinstvd en ruso, de ahi el término bolcheviques), y los
oportunistas, la minoria (menshinstvo, de ahi el término mencheviques).

En el periodo de la revolucion de 1905-1907, los mencheviques se oponian a la hegemonia de la clase obrera en la revolucién
y a la alianza de la clase obrera con el campesinado, y exigian el acuerdo con la burguesia liberal, a la que, a juicio suyo, habia que
ceder el papel dirigente en la revolucién. En los afios de reaccién que siguieron a la revoluciéon de 1905-1907, la mayoria de los
mencheviques sostuvo posiciones liquidacionistas; demandaba la liquidacién del partido revolucionario ilegal de la clase obrera.
Después de la victoria de la revolucién democratica burguesa en febrero de 1917, los mencheviques entraron a formar parte del
Gobierno Provisional burgués, respaldaron su politica imperialista y lucharon contra la revolucidn socialista que se preparaba.

Después de la Revolucién Socialista de Octubre, los mencheviques se convirtieron en partido francamente
contrarrevolucionario, organizador y participante en conspiraciones e insurrecciones contra el Poder de los Soviets.

° El nim. 1 del periddico Vperiod viene fechado el 4 de enero de 1905 (22 de diciembre de 1904)
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Aconsejo que se ligue la segunda hoja de la Redaccién con el nim. 77, el num. 78,
Starover y el num. 79.

Suyo, N. Lenin

Escrita en Ginebra
Publicada por primera vez en 1934,
en Recopilacién Leninista XXVI
Se publica segun el manuscrito

2
A R.S. ZEMLIACHKA

De Lenin a Zemliachka, personal

Recibi su airada carta y me apresuro a responderle. Usted se ha ofendido sin
motivo. Si dije palabras fuertes fue, por cierto, por afecto, y con la salvedad: si la
informacion de Liddov era correcta. El enorme trabajo que usted ha hecho para
ganar 15 comités y organizar tres conferencias ° es muy apreciado por nosotros,
como habra podido ver en la carta anterior relativa a la Conferencia del Norte*. Sin
usted no hemos dado ni damos un solo paso. La joven que viajo a Petersburgo
prometid utilizar sus vinculaciones personales para obtener el dinero, y nosotros
escribimos a N. I. para usted y de ninglin modo porque intentaramos ignorarla (la
indicacion “personal” se hacia exclusivamente como defensa contra nuestros
enemigos). La confusidn con respecto a nuestras cartas a N. I. se la explicaremos

inmediatamente a ella. Al diablo con N. |., por supuesto.
* Tratase de la carta a R. S. Zemliachka del 26 de diciembre de 1904 (véase O.C., t. 46, pags. 499-500) . -Ed.

Agradecemos muchisimo a los comités las direcciones que nos envian. Manden
mas, por favor. Ya hemos enviado a Gusev, Liadov ira cuando tengamos dinero.

Liddov planted el asunto del 6rgano de prensa en Rusia de modo algo incorrecto, y
le ruego que me disculpe si me enojé un poco y la ofendi.

No quiero discutir mas sobre la accién abierta del Burd, porque es evidente que dos
semanas son muy poco tiempo. Créame, pienso tener en cuenta por completo y
decididamente la opinidn de Rusia en todos los asuntos y sdélo le pido seriamente:
por Dios, inférmeme con mas frecuencia acerca de esta opinién. Si me dejé influir
por el estado de animo de los bolcheviques en el extranjero, la culpa no es mia, ya
que Rusia escribe raramente y exasperantemente poco. Acepto totalmente la
eleccion de la Conferencia del Norte y, créame, lo hago asi con el mayor gusto!?.

0 Tratase de tres conferencias de comités locales bolcheviques (la del Sur, la del Cducaso y la del Norte) celebradas en
septiembre-diciembre de 1904 que se pronunciaron en pro de la inmediata convocatoria del Ill Congreso del POSDR.

1 Tratase de las elecciones al Buré de Comités de la Mayoria para la convocatoria del Il Congreso del POSDR.

El Burd de Corniles de la Mayoria (BCM): centro de organizacidn de los bolcheviques para la convocatoria del Il Congreso del
POSDR creado por iniciativa de V. I. Lenin a fines de 1904. En ese periodo el Partido vivia una grave crisis. Los mencheviques, tras
apoderarse de los organismos centrales del Partido, realizaban una labor de desorganizacién y escisién en las organizaciones
partidarias locales, destruian la unidad de acciones de la clase obrera. Al propio tiempo, la situacién revolucionaria en el pais
requeria cohesion de las fuerzas del Partido y unidad combativa del proletariado. La situacion creada imponia la necesidad de
inmediata convocatoria de un nuevo Congreso, el Ill, del Partido. Las instituciones centrales del Partido, que se hallaban en manos
de los mencheviques, hacian todo para impedirlo. Bajo la direccion de Lenin, los bolcheviques desplegaron la lucha por la
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Trate de conseguir el dinero, y escribame que no estd enojada conmigo.

Siempre suyo, Lenin

Escrita a comienzos de enero de 1905
Enviada de Ginebra a Petersburgo
Publicada por primera vez en 1925,
en la revista “Proletdrskaya Revoliutsia", nim. 3
Se publica segun el manuscrito

3
A A. A. BOGDANOV

A Sisoika de Lenin, personal
10. 1. 05.

Querido amigo: Por fin hemos iniciado Vperiod, y tengo deseos de charlar sobre él
algo mas extensamente con usted. Pasado mafiana saldra el nim. 2. Pensamos
publicarlo semanalmente. Tenemos suficientes colaboradores. El estado de animo
es excelente, y todos manifiestan gran capacidad de trabajo (con excepcién de Vas.
Vas., que esta un tanto deprimido). Estamos convencidos que la cosa saldra bien, a
menos que quebremos. Necesitamos 400 francos (150 rublos) por numero, y solo
tenemos 1.200 francos en total. Durante los primeros meses necesitamos ayuda
angustiosamente, porque si la publicacion no sale con regularidad seria una
desgracia enorme, apenas reparable, para toda la posicidon de la mayoria. No olvide
estoy consiga (sobre todo de Gorki?) aunque sea poco a poco.

Contindo. Ahora es de particular importancia informar a Rajmétov que debe
ocuparse enérgicamente de organizar la colaboracion literaria desde Rusia. El éxito
del semanario depende en lo fundamental del trabajo activo de los escritores y
socialdemdcratas rusos. Escribale a Rajmétov que movilice para esto a Finn y a
Kolontadi (son sumamente necesarios articulos sobre Finlandia), a
Rumidntsevy a Andréi Sokolov, en especial y sobre todo al ultimo. Sé por
una larga experiencia que en estas cosas los rusos son endemoniada, imperdonable
e increiblemente lentos. Por esto tenemos que proceder: 1) dando el ejemplo; 2) no
confiar en promesas, sino tratar de obtener a toda costa materiales terminados. Es
indispensable que Rajmétov encargue en forma personal pequefios articulos vy
cartas, los reciba y los envie, y no los deje tranquilos hasta que se los den. (También
agregaria los nombres de Suvdrov y Lunts, y por supuesto Rajmétov conoce a
muchos otros.) Tenemos suma necesidad de: 1) pequefios articulos sobre
cuestiones de la vida en Rusia, de 6.000. a 18.000 letras; 2) notas sobre esos
mismos temas, de 2.000 a 6.000 letras; 3) colaboraciones acerca de todo, de la mas
diversa extension; 4) extractos de pasajes interesantes y citas de las publicaciones
locales y especializadas de Rusia; 5) notas sobre articulos de periddicos y revistas

convocatoria del Congreso. Desempeiié inmenso papel la Conferencia de los 22 bolcheviques convocada en agosto de 1904 en
Ginebra a iniciativa de V. I. Lenin. En ésta se adoptd el mensaje de Lenin Al Partido que para los bolcheviques se erigié en
programa de lucha por la convocatoria del 11l Congreso. En septiembre-diciembre de 1904 se celebraron en Rusia tres conferencias
regionales de comités bolcheviques: la del Sur, la del Cducaso y la del Norte. Se constituyd en ellas el Buré de Comités de la
Mayoria. Dirigido por Lenin, el BCM realizé la labor practica de preparacion del Il Congreso del POSDR.

2 M. Gorki prestaba ayuda financiera a los bolcheviques desde fines de 1902.
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rusos. Los tres ultimos puntos estan dentro de las posibilidades de la juventud
obrera, sobre todo de la juventud estudiantil, y por ello hay que prestarle atencién;
hay que hacerle propaganda a este trabajo, despertar y poner en movimiento a la
gente, hay que ensefarle con ejemplos concretos lo que se necesita y cdmo hay que
saber aprovechar cualquier pequefez, hacerle comprender cuanto se necesita en el
extranjero materia prima de Rusia (inosotros nos encargaremos de elaborarla y
aprovecharla desde el punto de vista literario!), que seria necio avergonzarse por
defectos de redaccién, que tiene que acostumbrarse a conversar y mantener
correspondencia sin ceremonias con la revista en el extranjero si quiere que sea su
propia revista. En ese sentido yo consideraria necesario, absolutamente necesario,
gue se distribuyera a todos los circulos estudiantiles y a todos los grupos obreros
una direccion (en el extranjero, pues ahora tenemos muchas y aun tendremos mas)
de Vperiod. Créame que entre los miembros de nuestros comités existe un prejuicio
estupido contra la amplia comunicacién de direcciones a la juventud de la periferia.
Combata ese prejuicio por todos los medios, distribuya las direcciones y exija
contactos directos con la Redaccién de Vperiod. Sin eso el 6rgano no marchard. Nos
hace mucha falta la correspondencia obrera, y nos llega muy poca. Necesitamos
que decenas y cientos de obreros escriban directa y espontdneamente a Vperiod.

Tenemos que lograr también que los obreros nos envien directamente sus sefias
para enviarles el periddico en sobres. Los obreros no tendran miedo. La policia no
tiene fuerzas para interceptar ni siquiera la décima parte de los sobres. Un tamafio
pequeiio (4 paginas) y una frecuente aparicién de Vperiod hacen que el envio en
sobres sea el problema mds importante del periddico. Tenemos que proponernos
directamente el objetivo de fomentar la suscripcién de los obreros a Vperiod, de
fomentar la costumbre de que envien el dinero y sus sefias directamente al
extranjero (jun rublo no es una cosa del otro mundo!). Si sabemos encarar esto
como es debido, podemos en verdad revolucionar la difusidn de literatura ilegal en
Rusia. No olvide que el transporte de literatura tarda, en el mejor de los casos,
cuatro meses. jEso cuando se trata de una publicacién semanal! En cuanto a los
sobres, el 50 6 75 por ciento llegara seguramente con la misma rapidez que el
correo.

Y ahora en lo que se refiere a los escritores. Simplemente hay que comprometerlos
para que escriban con regularidad una vez por semana, o quincenalmente; de otro
modo —digaselo asi a ellos— no los consideraremos personas decentes vy
romperemos toda relacion con ellos. La excusa habitual: no sabemos sobre qué
escribir, tememos que nuestro trabajo no sirva, pensamos que “ya tienen esto”. El
propio Rajmétov debe luchar y luchar personalmente contra estas necias vy
estupidas excusas. Los temas mas importantes: resefias sobre los problemas
internos de Rusia (que en las revistas voluminosas se incluyen en los analisis de la
situacion interna y en la crénica de la vida publica) y pequefios articulos y sueltos
sobre materiales de publicaciones rusas especializadas (estadistica, problemas
militares, medicina, cdrceles, cuestiones eclesidsticas, etc.,, etc.). Siempre
necesitamos materiales para estas dos secciones que sdélo podran ser bien
atendidas por personas que vivan en Rusia, exclusivamente por ellas. Lo
fundamental, aqui, es: hechos vivos, impresiones vivas y frescas, material especial
de que no se dispone en el extranjero, y de ningun modo razonamientos ni
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apreciaciones desde el punto de vista socialdemdcrata. Por eso semejantes articulos
y sueltos no se perderdn jamdas, porque los aprovecharemos siempre. Rajmétov
tiene ahora toda la responsabilidad para poner en marcha esta tarea y
conseguirnos, por lo menos, cinco colaboradores buenos y capaces, que no sean
perezosos ni se escabullan, y cada uno de ellos mantenga una vinculacion directa
con la Redaccion. Sélo mediante contacto directo con el colaborador se puede
ponerse de acuerdo sobre los detalles del trabajo. Hay que atraerse a la gente
haciéndole ver que en ninguna parte “se publicaran” sus cosas con tanta rapidez
como en el semanario.

Por ultimo, dos palabras acerca de la actual consigna de organizacion. Después del
articulo Es hora ya de terminar (nim. 1 de Vperiod)* esta consigna debe estar clara;
pero la gente es tan lenta que también en este punto tendra Rajmétov que
esforzarse todo lo posible por explicar las cosas, y volver a explicarle, y metérselas
en la cabeza. Ahora la escision es total, pues hemos agotado todos los recursos. El
Tercer Congreso se hard en contra de la voluntad del CC y del Consejo, y sin ellos.
Ruptura completa con el Comité Central. Declaracién abierta de que tenemos un
Burd propio®3. Suprimir por completo, y en todas partes, a los mencheviques y a los
neoiskristas. Hemos hecho cuanto habia que hacer para seguir juntos, y ahora
tenemos que declarar, directa y abiertamente, que estamos obligados a trabajar
cada cual por su lado. Toda credulidad o ingenuidad sélo pueden acarrear tremendo
dafio.

* Véase V. I. Lenin: O.C,, t. 9, pags. 145-149. — Ed.

Por Cristo les rogamos que publiquen lo antes posible una declaracién abierta y
severa sobre el Burd. Es necesario: 1) manifestar la total coincidencia con el articulo
Es hora ya de terminar y repetir el lamamiento que en él se hace; 2) declarar que
Vperiod es el érgano de la mayoria de los comités y que el Burd trabaja de comun
acuerdo con él y que coinciden en todo; 3) que el CCy el Consejo han engafiado al
Partido de la manera mds vergonzosa y han frustrado el Congreso; 4) que ahora no
hay otra salida que un congreso de los propios comités sin el CC ni el Consejo; 5)
gue el Burd asume la tarea de apoyar el trabajo positivo de los comités; 6) que el
Organo Central no merece ya ninguna confianza por sus vacilaciones y sus mentiras.

Créame que tenemos a Zemliachka en muy alta estima, pero no tiene razén en
cuanto a Papa3, y de usted depende corregir sus errores. Hay que romper en toda la
linea con el CC cuanto antes y publicar inmediatamente una declaracién sobre el
Buré, haciendo saber que es el Comité de Organizacién y que convoca el Il
Congreso del Partido.

Enviada de Ginebra a Petersburgo
Publicada por primera vez en 1925,
en la revista “Proletdrskaya Revoliutsia”, nim. 3
Se publica segun el manuscrito

3 Tratase de la declaracién del Buré de Comités de la Mayoria. En diciembre de 1904 Lenin trazé el proyecto inicial de este
documento y lo envid a todos los miembros del BCM en Rusia (véase O. C., t. 9, pags. 110-112). En la presente sefialé nada mas
que los puntos bésicos de la segunda variante que hallaron reflejo casi total en el texto definitivo del Comunicado (no se hablaba
en él de la solidaridad del BCM con el periddico Vperiod y de que el BCM se encargaba de dirigir la labor de los comités locales del
Partido). La declaracién fue publicada en el num. 8 de Vperiod el 28 (15) de febrero de 1905 bajo el titulo Comunicado sobre la
convocatoria del Il Congreso del Partido.
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A LOS MIEMBROS DEL CC DEL POSDR V. A. NOSKOV, L. B. KRASIN Y L. E.
GALPERIN*

* La carta lleva una acotacién de V. I. Lenin: “Copia". -Ed.

A los miembros del CC Glébov
Nikitich
Valentin
Ginebra. 13. 1. 05.
Muy sefiores mios:

Acompafiia la presente mi declaracidon que sirve de respuesta a su declaracion de
ustedes en el num. 77 de Iskra. Son mis representantes en el tribunal arbitral los
camaradas Shvarts y Véinov!4. Las sefias para escribirles: departamento de
expedicidon del periddico Vperiod, para fulano.

N. Lenin

Enviada en dos sobres con las sefias: Mr. P. Axelrod, 4. Bd. Pont d’Arve. 4.

Se publica por primera vez,
segun el manuscrito

5
AL SECRETARIO DEL BURO DE COMITES DE LA MAYORIA

29.1. 05.

Querido amigo: Tengo que pedirle un gran favor: dele un lavado de cabeza a
Rajmétov, si un buen lavado de cabeza. Por cierto que se estd conduciendo con
nosotros como la gente de Osvobozhdenie > o el cura Gapdén con los

41 a declaracion de V. I. Lenin enviada a los miembros del CC del POSDR, bolcheviques conciliadores L. B. Krasin, V. A. Noskov
y L. E. Galperin, fue escrita con motivo de la lucha de la parte conciliadora del CC contra Lenin y de las concesiones que dicha parte
del CC habia hecho a los mencheviques.

En julio de 1904, sin el conocimiento de Lenin, los bolcheviques miembros del CC adoptaron una disposiciéon que reconocia
legal la cooptacion por Plejanov a la Redaccion de Iskra de mencheviques que no habian sido elegidos en el Il Congreso del POSDR,
prohibia a Lenin emprender, en calidad de representante del CC en el extranjero, acciones de responsabilidad sin que fuera por
encargo del CCy lo privaba asi de los derechos de representante del Partido en el extranjero.

Aunque Lenin protesto el 18 de agosto de 1904 dicha disposicién como ilegitima, puesto que no habia sido invitado a la
reunion del CC y ni siquiera habia sido notificado acerca de la proyectada discusién de este problema, la disposicion del CC fue
publicada en el num. 72 de Iskra del 25 de agosto.

Luego, el 5 de noviembre, en el nim. 77 de Iskra aparecié una declaracién del CC del POSDR en la que se acusaba a Lenin de
seguir considerandose miembro del CC y de que, al proclamarlo abiertamente, lo hacia con “el fin de desorganizar el Partido”. El
CC proponia que se discutiera el conflicto en un tribunal de arbitraje integrado por lideres de la socialdemocracia internacional.

5 Osvobozhdenie (Liberacion): revista bimensual que salié en el extranjero de 1902 a 1905 bajo la redaccién de P. B. Struve.
Era 6rgano de prensa de la burguesia liberal rusa y promovia consecuente las ideas del liberalismo monarquico moderado. En
1903 se formd en torno a la revista (y adquirié formas definitivas en enero de 1904) la Unién de Liberacion que existié hasta
octubre de 1905. A la par que los constitucionalistas de los zemstvos, los de Osvobozhdenie integraron el nucleo del Partido
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socialdemdcratas. Acabo de revisar la tabla de nuestra correspondencia con Rusial®.
Gusev nos ha enviado 6 cartas en 10 dias, mientras Rajmétov, 2 en 30 dias, iqué le
perece esto? No da sefiales de vida. Ni una sola linea para Vperiod. Ni una palabra
sobre el trabajo, los planes y los contactos. Esto es simplemente imposible,
increible, no sirve para nada. Dentro de algunos dias saldra el 4 numero de Vperiod
y en seguida (unos dias mas tarde) el quinto, sin ninguna ayuda de Rajmétov. Hoy
han llegado cartas muy breves de Petersburgo fechadas el 10. Y nadie se ha
ocupado de preparar cartas buenas y amplias sobre el 9 de enero?’.

iRajmétov no ha respondido mi carta sobre colaboraciones literarias! *

* Véase el presente tomo, pégs. 6-9. - Ed.

Tampoco tenemos nada sobre el Burd y el Congreso®. Y qué importante es apurar el
anuncio sobre el Burd y la convocatoria del Congreso. Por Dios, no confien en los
mencheviques ni en el CC, y sigan adelante con firmeza, en todas partes y con la
mayor energia, con la escisidn, la escision y la escision. Nosotros aqui, llevados por
el entusiasmo de la revolucién, estuvimos a punto de unirnos con los mencheviques
en una reunién publica, pero ellos nos engafaron nuevamente y de manera
vergonzosa. Insistimos en nuestra advertencia a los que no quieren pasar por

tontos: escisidon y escisidon absoluta.
* Tratase del Il Congreso del POSDR, cuya convocatoria se estaba preparando. - Ed.

Enviada de Ginebra a Petersburgo
Publicada por primera vez en 1925,
en la revista " Proletdrskaya Revoliutsia", nim. 2
Se publica segtn el manuscrito

6
AL CORRESPONSAL DE “VPERIOD" 8

Est. camarada:

Su articulito ¢Como debemos proceder? no vale para la prensa. Usted crea una
discrepancia que no existe. Tenemos tantas discrepancias graves que hay que cuidar
de no crear otras mas. ¢Quién y donde ha dicho expresamente que hay que disolver
por la fuerza?®® Creo que nadie. Esto sélo se ha admitido como resultado inevitable,
por encima de nuestra voluntad. Llamamos a que se fuera a las asambleas, a que

Demdcrata Constitucionalista (el partido de los kadetes) surgido en octubre de 1905, el principal partido de la burguesia
monarquica liberal de Rusia.

%6 Las tablas de la correspondencia con Rusia las confeccionaba N. K. Krupskaya, que llevaba la cuenta de toda la

correspondencia.

7El 9 de enero de 1905, por orden del zar fue ametrallada una manifestacion pacifica de obreros de Petersburgo organizada

por el sacerdote Gapon. Los obreros se dirigian al Palacio de Invierno (residencia del zar) para hacer entrega de una peticion al
monarca. Como respuesta al asesino ametrallamiento de obreros inermes comenzaron en toda Rusia huelgas y manifestaciones
politicas de masas.

Los sucesos de) 9 de enero, dia que pasé a la historia con el nombre de Domingo Sangriento, fueron el inicio de la revolucién

de 1905-1907.

18 | a carta dirigida al corresponsal del periddico Proletari (El Proletario) fue escrita a principios de septiembre de 1905.
Proletari: véase la nota 50.
¥ Tratase de asambleas de electores a la Duma de Estado (véase O. C,, t. 11, pag. 177).
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penetrara en ellas incluso por la fuerza para predicar nuestras consignas. Admito
gue ha habido, a veces, expresiones torpes, pero fijarse en ellas seria lo mismo que
repetir los sucios procedimientos de la nueva Iskra?°. Por supuesto que usted no
tiene deseo de buscarle cinco patas al gato, eso es indudable. Pero usted no prueba
de manera alguna la “falta de tacto”. Y con decir “toda la tactica debe expresarse en
la palabra tacto”, etc. es ya, sabe usted... algo “distinto”.

Con saludos de camarada, N. Lenin

Escrita en enero de 1905
Remitida de Ginebra a Rusia
Publicada por primera vez en 1924,
en el libro “"Vperiod y ‘Proletari’.
Los primeros periddicos bolcheviques de 1905”,
Moscu, Ed. Krdsnaya nov
Se publica segun el manuscrito

7

A A. BEBEL
Ginebra, 8 de febrero de 1905.

Estimado camarada:

El mismo dia que usted me escribid?! estdbamos preparando una carta para
Hermann Greulich* en la que exponiamos las razones por las cuales la escision es ya
un hecho consumado en el Partido Obrero Socialdemdcrata de Rusia. Enviaremos
una copia de dicha carta a la Directiva del Partido Socialdemécrata Aleman.

* Véase V. I. Lenin. O.C,, t. 9, pags. 236-243. - Ed.

El Tercer Congreso de nuestro Partido sera convocado por el Buré de Comités de la
Mayoria ruso. La Redaccién de Vperiod y ese Burd son sdlo’ centros provisionales.
En estos momentos ni yo ni ninguno de los redactores, colaboradores o partidarios
de Vperiod que conozca, podemos asumir la responsabilidad de dar ningln nuevo
paso importante, que comprometa a todo el Partido, sin un acuerdo del Congreso
del Partido. En consecuencia, la proposicién de usted sdlo puede ser comunicada a
ese Congreso del Partido??.

Le ruego me perdone mi mal aleman.

Con saludos socialdemécratas, N. Lenin

Remitida a Berlin

20 Lenin se refiere a la Iskra nueva, menchevique, a diferencia de la vieja Iskra, revolucionaria. La Iskra pasé a ser menchevique

a partir del num. 53, después de que G. V. Plejanov, que se habia pasado a las posiciones del menchevismo, cooptd por propia
iniciativa a mencheviques a la Redaccién: a V. I. Zasulich, Y. O. Martov, A. N. Potrésov y P. B. Axclrod. Salié del 23 de noviembre de
1903 al 8 de octubre de 1905 (nims. 53-112). -

2LEn la carta del 3 de febrero de 1905 A. Bebel comunicé a V. I. Lenin que, a fin de liquidar la escision en el POSDR, el

presidium del Partido Socialdemdcrata Aleman le habia encargado presidir en el tribunal de arbitraje que debian integrar
representantes de los bolcheviques (Vperiod) y los mencheviques (Iskra). En caso de que los bolcheviques aceptasen la idea del
tribunal de arbitraje y la eleccién de sus representantes al mismo, A. Bebel pidié que se confirmase la disposicién de los
bolcheviques a acatar el fallo. Ante los mencheviques y los bolcheviques se planteaba la condicién de cesar toda polémica desde el
momento en que se daba la conformidad de ir al tribunal.

22 |a informacion sobre la propuesta de A. Bebel fue publicada el 28 (15) de febrero de 1905 en el nim. 8 de Vperiod en

calidad de coletilla al epilogo De la Redaccion que acompaiaba el texto del comunicado del BCM sobre la convocatoria del Il
Congreso del Partido (véase O. C.,, t. 9, pag. 294).
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Publicada por primera vez en 1905,
en alemdn y en ruso, como volante.
Ginebra, Ed. de la Red. de "Iskra”
Se publica segtn el manuscrito

8

AS. |. GUSEV
A Jariton

15.1I. 1905

Querido amigo: Muchas gracias por las cartas. Siga usted actuando
incuestionablemente en el mismo espiritu, pero tenga en cuenta, ademas, lo
siguiente: 1) no se limite nunca a hacer resumenes de las cartas o informaciones
que le sean entregadas, sino envielas sin falta integras (ademas de sus cartas); 2)
ponganos en contacto directo sin falta con las fuerzas nuevas, con la juventud,
con los circulos recién creados. No olvide que la fuerza de una organizacion
revolucionaria esta en la cantidad de vinculos que tiene. Debemos determinar la
capacidad de accidén y los resultados del trabajo de nuestros amigos por el nUmero
de nuevos vinculos en Rusia que se nos transmiten. Hasta ahora, ninguno de los
de Petersburgo (iqué verglienza para ellos!) ha facilitado nuevo vinculo en Rusia (ni
Serafima, ni Sisoika, ni Zemliachka, ni Nik. Iv.). jEso es un escandalo, un fracaso, una
bancarrota! iPor Dios, aprendan de los mencheviques! En el nim. 85 de Iskra hay
un sinfin de correspondencias. Usted ha leido Vperiod a los jévenes, éépor qué no
nos ha puesto en contacto con ninguno de esos jovenes?? Tenga presente que
bastard con que usted caiga para que nosotros nos atasquemaos, si no nos consigue
una decena de nuevos amigos de Vperiod, fieles y jovenes, capaces de trabajar,
capaces de mantener contacto, capaces de sostener correspondencia incluso sin
usted. jiTenga presente eso!! El revolucionario profesional debe establecer en cada
lugar decenas de nuevos contactos, confiarles en presencia suya toda la labor,
ensefarles e impulsarlos, no con sermones, sino con el trabajo. Después, marchar a
otro lugar y, al cabo de uno o dos meses, regresar para comprobar cémo actuan los
jovenes substitutos. Le aseguro que entre nosotros existe un temor idiota a la
juventud, temor filisteo, digno de Obldmov?3. Se lo suplico: luche contra este temor
con todas sus fuerzas.

Suyo, Lenin

Enviada desde Ginebra a Petersburgo
Publicada por primera vez en 1925,
en la revista "Proletdrskaya Revoliutsia", num. 4
Se publica segun el manuscrito

2 Oblémov: protagonista de la novela homodnima del escritor ruso |. Goncharov. El nombre de Oblémov pasé a ser sinénimo

de la rutina, el estancamiento y el grado extremo de pasividad.
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PROYECTO DE CARTA A A. BEBEL DE UN MIEMBRO DEL BURO DE
COMITES DE LA MAYORIA 2

22.11. 05.
Estimado camarada:

Yo soy miembro del Buré de Comités de la Mayoria del Partido Obrero
Socialdemdcrata de Rusia y acabo de llegar de mi pais. En Rusia ha salido ya hard
una semana la notificacion impresa de este Burd acerca de la convocatoria del Il
Congreso del Partido Obrero Socialdemécrata de Rusia. La traduccién * de dicha
notificacién la agrego a la presente para la Directiva del Partido Obrero
Socialdemdcrata Aleman. Le agradeceria mucho que la traduccion fuera puesta en
conocimiento de todo el partido aleman mediante su publicacién en uno de los
organos del partido.

* Sobre la palabra “traduccidn” estd escrito: “y el original (?)". - Ed.

El cam. Lenin me entrego la carta de usted a él del 3. IIl. 05 y la copia de su respuesta
a usted del 8. Il. 05*. En calidad de miembro del Burd estimo que Lenin no podia
contestar de otra manera. Ahora, cuando el Congreso de nuestro Partido ha de
celebrarse en un futuro muy proximo (comunico eso sdélo a usted
personalmente, porque nos vemos forzados a guardar en riguroso secreto la
fecha de la convocatoria del Congreso), se nos presenta la posibilidad** de
condiciones extraordinariamente propicias para la mediacién que usted nos ha
propuesto. Espero que no se negara a aprovechar dicha posibilidad que, como es
obvio, no ha de repetirse pronto. Me siento en el deber de comunicarle
personalmente a usted (también como secreto) que el Congreso no se
celebrara en Rusia. Por consiguiente, usted podria acudir*** al mismo y valerse de
todo el gran prestigio que tiene para lograr que acudan al Congreso también todas
las instituciones y organizaciones de nuestra llamada minoria partidista. Asi, la

tentativa de mediacidn de usted tendria probabilidades maximas de éxito.
* Véase el presente tomo, pégs. 12-13. - Ed.

** Sobre las palabras “se nos presenta la posibilidad” esta escrito: “se crean condiciones”. - Ed.

*** Sobre la palabra “acudir” estd escrito: “intervenir”. - Ed.

Con saludos socialdemécratas, NN

Rogaria que se me contestara en dos sobres: en el externo, la direccion del
departamento de expedicion de Vperiod, y en el interno, la inscripcién A Stepanov
para el miembro del Buro NN.

Escrita en Ginebra
Publicada por primera vez en 1926,
en Recopilacion Leninista V
Se publica segun el manuscrito

24 El texto de la carta lo prepard V. I. Lenin para uno de los miembros del BCM (posiblemente para A. M. Essen (Stepanov) que

habia llegado a Ginebra en enero de 1905).
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25.11. 05.

Acabamos de enterarnos, por la carta de Liddov, de que el CC aceptd un Congreso?>.
Suplicamos al Burd, por lo mas sagrado, que no confie en el CCy no comprometa en
lo mas minimo su independencia absoluta para convocar el Congreso. El Burd no
tiene el derecho de hacer la menor concesiéon al CC. Si lo hace, aqui nos
sublevaremos y todos los comités firmes como la roca estaran con nosotros. El CC
ha sido invitado al Congreso, y que venga con los mencheviques, pero el Congreso
lo convocamos nosotros y sélo nosotros. El martes (28. Il. 1905) aparecera el nim. 8
de Vperiod con el comunicado del Buré y una enérgica nota agregada por
nosotros*. Por Dios, tome todas las precauciones para que esta carta llegue con la
mayor urgencia a manos de Liddov, Sisoika y Zemliachka.
* Véase V. |. Lenin. O. C, t. 9, pags. 294-297. - Ed.

Suyo, Lenin

Enviada de Ginebra a Petersburgo
Publicada por primera vez en 1925,
en la revista “Proletdrskaya Revoliutsia”, num. 2
Se publica segun el manuscrito
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AL SECRETARIO DEL COMITE DE REPRESENTANTES OBREROS EN
INGLATERRA %

27.11. 05.
Muy sefior mio:

Le agradezco por la carta del 24 de febrero. De suyo se entiende que acepto en
nombre de mi organizacion (el peridédico Vperiod y el Buré de Comités de la Mayoria

% El suelto procedente de Moscu acerca de que en una reunion un representante del CC habia dicho que todos los miembros
del CC estaban de acuerdo con la convocatoria del Ill Congreso fue publicado en el nium. 8 de Vperiod del 28 (15) de febrero de
1905. Lo acompafiiaba un epilogo De la Redaccion escrito por M. S. Olminski. Se decia en él que a lo largo de varios meses el CC se
habia opuesto a la convocatoria del Congreso, habia disuelto los comités que estaban a favor del Congreso. Ahora, cuando su
tactica se habia hundido, proclamaba su conformidad con la convocatoria inmediata, pero sostenia el proposito de frustrarlo, pese
a todo. Lenin afiadid al texto de Olminski las palabras siguientes: “Confiamos en que ni el Burd ni los comités locales se dejaran
engafiar por los trucos de la ‘Comisién Shidlovski’ del Partido”.

%3 carta de V. I. Lenin al secretario del Comité de Representantes Obreros en Inglaterra fue escrita en las siguientes
circunstancias. En 1904, con motivo de las huelgas de Rusia, las organizaciones socialdemdcratas rusas en Londres constituyeron el
Comité de Ayuda a los Huelguistas Rusos que envid a los sindicatos ingleses un mensaje pidiendo ayuda. Se acordé asimismo
dirigirse al Comité de Representantes Obreros (Labour Representation Committee) cuyo secretario era MacDonald. Las
negociaciones con el Comité fueron encargadas a K. M. Tajtariovy a N. A. Alexéev (integrantes de la organizacién socialdemdcrata
de Londres, aun no escindida entonces). El Comité de Representantes Obreros se hizo eco de la solicitud de ayuda y planted la
condicién de que una parte del dinero se asignara para prestar ayuda a las viudas y los huérfanos de las multiples victimas del 9
(22) de enero de 1905.
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del Partido Obrero Socialdemécrata de Rusia) las condiciones de usted y prometo
cumplirlas. El acuse de recibo de 60 libras y de 20 libras con indicacidn de su destino
serd publicado en nuestro periddico Vperiod.

Ruego se disculpe por el mal inglés que uso.

Sinceramente suyo, VI. Ulidnov

Remitida de Ginebra a Londres
Publicada por primera vez en 1931,
en Recopilacion Leninista XVI
Se publica segun el manuscrito

12
AS. |. GUSEV

A Nacion

Querido amigo: Muchisimas gracias por las cartas. Simplemente usted nos salva de
los efectos del extranjero. Continle por ese camino. Por Dios consiga
correspondencia de los obreros mismos. éPor qué no escriben? jEs una verdadera
verglienza! Su detallado relato de usted respecto de la agitacién realizada por el
Comité en las elecciones de la comisidn Shidlovski es magnifico. Lo publicaremos.

Otra pregunta: ¢han aceptado ustedes el ingreso al Comité de los seis obreros que
se mencionan? Respondan sin falta. Les aconsejamos que se empefen en aceptar
obreros en el Comité, por lo menos la 1/2. Si no hacen eso no tendran fuerzas
contra los mencheviques, ya que éstos mandaran poderosos refuerzos desde aqui.

Nadie del Burd escribe sobre el Congreso. Estamos muy intranquilos, porque el
optimismo de Sirena (y en parte también el de usted) de que el acuerdo del CC para
el Congreso es una ventaja, nos inspira enormes recelos. Para nosotros es claro
como la luz del dia que el CC quiere engafiarlos. Hay que ser pesimista en lo que se
refiere al CC. iNo lo crean, por Cristo! Aprovechen el momento para impulsar a los
comités de la minoria a que se presenten, y sobre todo a los del pantano. Tiene
particular importancia insistir con Kiev, Rostov y Jarkov porque sabemos que en
esos tres centros hay partidarios de Vperiod, obreros e intelectuales. Es preciso
lograr a cualquier precio que sus delegados asistan al Congreso con voz y sin voto*.
Lo mismo puede decirse con respecto a los tipdgrafos de Moscu. En general, es muy
lamentable que el Buréd no haya publicado nuestro acuerdo de invitar a las
organizaciones obreras al Congreso; éste es un error muy grave. Es imprescindible
gue lo enmienden cuanto antes.

* Escriba todo esto a Sirena y a Demonio.

Aconsejo insistentemente que se realice una labor de agitacién entre los 300
obreros organizados en San Petersburgo para que envien al Congreso, pagando
ellos los gastos, uno o dos delegados con voz y sin voto. Estoy seguro de que los
obreros se entusiasmardn con la idea y la pondran en practica con toda energia. No
olvide que los mencheviques tratan desesperadamente de desacreditar el Congreso
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ante los obreros diciendo: no habia obreros. Hay que tener bien en cuenta esto y
prestar especial atencion a la representacidon obrera. Los obreros de Petersburgo
pueden sin duda reunir 300 rublos para dos delegados obreros (o algin Mecenas
hard una contribucién especial), pero la agitacién entre los obreros para reunir
centavos serd enorme, todos lo sabran. Esto tendria enorme importancia. Es
imprescindible que lea estas lineas en los comités y en las reuniones de
organizacién y propaganda. ¢éNuestros organizadores y agitadores hablan a los
obreros acerca de vinculos directos con Vperiod??

Un fuerte apretdn de manos. Suyo, Lenin

P. S. Las dos hojas del Burd (el num. 1 sobre la insurreccion y el num. 2 sobre la
actitud hacia los liberales) son magnificas y las publicaremos completas en
Vperiod?’. iiOjald continden asi!! A propdsito: éPor qué el grupo de escritores ha
declarado que pertenece a la organizacion del Comité de San Petersburgo? Esta
actitud es incorrecta por las siguientes razones: el grupo adjunto al Comité no tiene
credencial en el Congreso. Si fuera un grupo especial, no del Comité sino un “grupo
de escritores” de toda Rusia “que perteneciera al POSD de Rusia”, tendria el
derecho de enviar un delegado (con la autorizacion del Burd) con voz y sin voto.
iArreglen esto, por favor! No publicaremos que es un grupo adjunto al Comité de
Petersburgo. Que: 1) el Comité de Petersburgo lo separe; 2) se transforme en grupo
aparte y especial durante algun tiempo por lo menos; 3) “presente una solicitud”
(iaqui entramos en el terreno de la burocracia!) para que su delegado sea admitido
en el Congreso con voz y sin voto; 4) el Burd lo autorizard. éEs posible que una
decena de escritores no puedan reunir 200 rublos para un delegado? Estoy seguro
de que su delegado seria util en el Congreso (por ejemplo, Rumiantsev o cualquier
otro). Informen al Burd sobre el particular o, mejor aun, procedan ustedes mismos,
sin presentar informe alguno.

Escrita a comienzos, de marzo de 1905
Enviada de Ginebra a Petersburgo
Publicada por primera vez en 1925,
en la revista "Proletdrskaya Revoliutsia", num. 2
Se publica segtn el manuscrito
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A UN DESTINATARIO NO IDENTIFICADO

9/Il1— 05.

Querido amigo: No puedo contestar la mayor parte de sus preguntas porque yo
mismo no sé mas que usted. Parece que Véinov no es partidario de un centro Unico.
Los de Rusia estan en favor. éPodra ser? No lo sé. Prefiero el sistema antiguo??, pero

27 Hojas del Burd de Comités de la Mayoria: la primera —Problemas candentes (acerca de la insurreccion) — fue publicada en

el num. 9 del periddico Vperiod del 8 de marzo (23 de febrero) de 1905; la segunda —La actitud del Pati. Obr. Socialdem. de Rusia
ante los liberales—, en el nim. 10 del 15 (2) de marzo de 1905.

28 En el Comunicado del Buré de Comités de la Mayoria sobre la convocatoria del 1ll Congreso del Partido, en el apartado de

los problemas de organizacidn que iban a ponerse a consideracién del Congreso, habia un punto que trataba de la reforma de los
organismos centrales: “El Centro debe ser uno y, ademads, ruso". Lenin expuso su actitud hada este punto en el documento
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no le asigno especial importancia. La esencia del problema son las consultas entre el
CCy la Redaccion; en realidad eso conduce de nuevo a cierta clase de Consejo.

“Ya se verd.”

No me es posible escribir acerca de usted a Moscu, porque no tengo amigos
personales alli, y hay que ser prudente con estas cosas. Es mejor esperar a ver qué
decidiran ellos mismos.

Si encuentro * el guion de mi informe (Las tareas del Ill Congreso) se lo enviaré: es
muy breve, casi lo mismo que se dice en Vperiod bajo el titulo De la Redaccion**.

* Lo encontré, pero no puedo enviarselo, porque son jeroglificos escritos sobre un trozo de papel. Le aconsejo que se base en
la experiencia del Il Congreso.

** Véase V. I. Lenin. La convocatoria del Ill Congreso del Partido (O. C.,

No he podido averiguar hasta ahora qué clase de conformidad dio el CC para el
Congreso. Yo mismo temi que fuera una intriga habil del CC; usted ha visto nuestra
posicidn en Vperiod. Ahora el CC de la minoria ha sido arrestado casi por completo;
sélo han quedado Fisher, Nikitich y Karp. Shtein y Cocinero?® han sido detenidos
también. Es probable que eso debilite a los mencheviques por mucho tiempo. Aqui
Mdrtushka estalla en crisis de histerismo en su club cuando se le habla del
Congreso. A juzgar por ello, no irdn. Pero, iquién puede saberlo con seguridad?
Estoy preparado para lo peor: una escision de nuestra parte, aunque lo considere
increible.

éNo me diga que ni siquiera ha podido lograr que se apuntara la repugnante
jactancia de Deich? jVerdaderamente eso es inconcebible! No se podia siquiera
esperar semejante desvergiienza. Debia haberlo clavado en las actas, haber
publicado una lista de los grupos de “ellos”, o por lo menos entregado las actas al
Congreso, para mostrar a los de Rusia la infinita desvergiienza de esos sefiores.

Un apretdn de manos. N. Lenin

Escrita en Ginebra
Publicada por primera vez en 1926,
en Recopilacion Leninista V
Se publica segun el manuscrito
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De Lenin a Nacion
11. 1ll. O5.

Querido amigo: Acabo de recibir los nims. 10 y 11*. Muchas gracias sobre todo por
la reprimenda en el num. 10. Me gusta mucho cuando la gente rifie, porque quiere
decir que sabe lo que hace y tiene una firme linea de conducta. jUsted ha dado una

Modificacion del articulo de los Estatutos sobre los organismos centrales (véase O. C., t. 9, pags. 338-340), en el que se proponia
mantener dos centros: el del extranjero, la Redacciéon del Organo Central, y el centro en Rusia, el Comité Central, cuyas reuniones
periddicas “en los hechos desempefiaran el papel de ‘Consejo’ supremo o superior del Partido” (0. C., t. 9, pag. 340).

2% Los miembros del CC fueron presos durante la reunion en la casa del escritor L. N. Andréev el 9 (22) de febrero de 1905.
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buena paliza al “viejo lobo” que se crispaba ante la sola lectura! Pero el nim. 11
demuestra que usted es demasiado optimista si confia en arreglar con facilidad las
cosas con los mencheviques de San Petersburgo. “Me dan miedo los griegos, incluso
los que ofrecen regalos”3, y le aconsejo que usted también se cuide! Observe que
todo lo que no les conviene lo dejan librado a las palabras, sin documentarlas, tal
como, por ejemplo, el acuerdo del CC para el Congreso. Hoy ha aparecido el nim.
89 de Iskra con una disposicion falsa y enfurecida del Consejo, del 8. Ill. 05, contra el
Congreso (“quienes participen en él se colocan, con su actitud, fuera del Partido”),
en la que se calcula que hacia el 1. 1. 05 eran 33 las “organizaciones del Partido con
plenos poderes, ademds de las instituciones centrales” (una vergonzosa mentira,
han sido inventados comités no existentes como el de Kuban y el de Kazan, no
confirmado, mientras que en el caso de otros dos, el de Polesie y el del Noroeste,
confunde las fechas, dice 1. 1. 05 en lugar de 1. IV. 05).

* Los nims. 10y 11 eran cartas escritas por Gusev a Lenin. -AJ.
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Es evidente que no puede hablarse siquiera de la participacion del Consejo en el
Congreso vy, en consecuencia, de la Liga y el OC. Esto me alegra enormemente no
creo que los mencheviques de Rusia asistan; no lo creo, porque hasta ahora
ninguno de ustedes nos ha enviado una sola declaracién escrita de un solo comité
menchevique que esté de acuerdo con el Congreso. i{No se hagan ilusiones! Si los
mencheviques de San Petersburgo estan dispuestos a hacer concesiones, tienen
gue exigirles como conditio sine qua non que reconozcan al Congreso que va a ser
convocado por el Burd, y que reconozcan al Comité de San Petersburgo como Unico
comité legitimo vinculado con el movimiento obrero’, deben hacerlo sin falta por
escrito y enviar sin falta una copia a Vperiod (con sus firmas) y en nombre de todos
los miembros, especificando los nombres, del grupo de San Petersburgo de la
minoria. iPero aun en estas condiciones no les permitan conocer los enlaces, pues
con ello se crearan enemigos internos; recuerden mi advertencial

Informe en seguida a Rajmétov, por telegrama expreso, que alrededor del 20. Ill. 05
tendrd lugar aqui una importantisima conferencia con los socialistas revolucionarios
y muchos otros partidos sobre un acuerdo para la insurreccién3!, la presencia de
Rajmétov es indispensable, es preciso que venga corriendo sin perder un solo dia.

Para concluir le digo una vez mas: usted no conoce las fuerzas con que cuenta la
minoria en Rusia, y por eso se forja ilusiones. Es un error. En estos momentos los
mencheviques son mas fuertes que nosotros y hay que librar una lucha tenaz y
prolongada. Los iconos en el extranjero * reinen mucho dinero. En lo que se refiere
al acuerdo con el Bund3?, etc., considero que es francamente indecoroso que

30 L3 expresidn ha sido tomada del poema del poeta romano Virgilio La Eneida.

31 Acerca de la Conferencia de las organizaciones socialistas de Rusia véase el articulo de V. I. Lenin Un acuerdo de lucha para
la insurreccion y Discurso sobre los convenios de orden prdctico con los socialistas revolucionarios del 23 de abril (6 de mayo) de
1905 en el Il Congreso del POSDR (O. C., t. 9, pags. 284-293 y t. 10, pags. 188-194).

32 El Bund (Unidn General Obrera Hebrea de Lituania, Polonia y Rusia) fue organizado en 1897 en el Congreso Constituyente
de los grupos socialdemdcratas hebreos celebrado en Vilna; agrupaba, mas que nada, a elementos semiproletarios de artesanos
hebreos de las regiones occidentales de Rusia. En el | Congreso del POSDR (1898) el Bund entré a formar parte del POSDR “como
organizacién autonoma, independiente sélo en los asuntos especificos del proletariado hebreo”.

El Bund era portador de nacionalismo y separatismo en el movimiento obrero de Rusia. En el Il Congreso del POSDR (1903),
después de que el Congreso rechazé la demanda del Bund de reconocerlo como el tnico representante del proletariado hebreo, el
Bund salié del Partido. En 1906, sobre la base del acuerdo del IV Congreso (de Unificacion), el Bund volvié a entrar a formar parte
del POSDR.

En las filas del POSDR los del Bund respaldaban constantemente el ala oportunista del Partido (a los “economistas”, los
mencheviques y los liquidadores) y sostenian una lucha contra los bolcheviques y el bolchevismo.
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hablemos de eso después de que ellos (y los letones) realizaron la Conferencia con
el CC33 (puede ver las actas en Poslednie Izvestia y en el nim. 89 de Iskra). Esto seria
una estupidez: pareceria que queremos imponernos a toda costa y nos exponemos
a que nos respondan que no nos conocen y que ya han concluido un acuerdo con el
CC. iiCréame, sera una verglienza!!

* “Iconos en el extranjero”; expresidn irdnica con que se denominaba a los dirigentes mencheviques. - Ed.

Un fuerte apretdén de manos. Lenin

Enviada de Ginebra a Petersburgo
Publicada por primera vez en 1925,
en la revista “Proletdrskaya Revoliutsia”, nim. 2
Se publica segun el manuscrito

15
AL COMITE DE PETERSBURGO DEL POSDR

De la institucidon proletaria inglesa —Comité de Representantes Obreros (Labour
Representation Committee, secretario MacDonald)— se han recibido en favor de
las viudas y los huérfanos de los caidos el 9 (22) de enero en Petersburgo 60 libras
esterlinas (1.506 francos) a través de la Redaccion de Vperiod. La Redaccion de
Vperiod envidé este dinero al Comité de San Petersburgo del Partido Obrero
Socialdemdcrata de Rusia con el ruego de informar sin falta acerca de esta donacién
a todas las organizaciones obreras de nuestro Partido sin excepcion (a los comités
distritales, las reuniones de organizadores, los grupos fabriles, etc.) que podrian
ayudar a distribuir acertadamente el dinero. Seria deseable que los obreros mismos
informaran a sus camaradas ingleses acerca del recibo del dinero.

Al enviar 60 libras esterlinas para ayudar a las victimas, el Comité de
Representantes Obreros envié otras 20 libras esterlinas para las necesidades de la
insurreccion a disposicion de Vperiod.

Ahora, el 13 de marzo (28 de febrero), la Redaccién de Vperiod ha recibido del
mismo Comité otras 90 libras esterlinas (alrededor de 900 rublos), de las que 50
libras esterlinas (alrededor de 500 rublos) se destinan a la ayuda a los huérfanos y
las viudas de los obreros caidos en la lucha por la libertad. Este dinero lo vamos a
recibir esos dias y lo enviaremos a Petersburgo.

En todo caso, visto que algunos obreros tienen amigos en Londres, comunicamos la
direccion de dicho Comité: Labour Representation Committee, Victoria Mansions,
28, Victoria Street. London. S. W. Secretario: J. Ramsay Mac— Donald.

Contesten sin falta a esta carta.

Escrita el 13 de marzo de 1905 en Ginebra

En marzo de 1921 el Bund se autoliquidd, una parte de sus militantes fue admitida en el PC(b)R sobre bases generales
3 Tratase de la Conferencia de representantes del CC del POSDR, el Bund, el Partido Obrero Socialdemdcrata de Letonia y el

Partido Revolucionario de Ucrania celebrada en enero de 1905 en el extranjero. La Conferencia fue convocada a iniciativa del Bund
con el fin de unir todas las organizaciones socialdemdcratas. La Conferencia adoptd una resolucién sobre el problema de los
convenios con los partidos liberales y demdcratas y sobre el “bloque” de las organizaciones revolucionarias y oposicionistas de
Rusia.
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Publicada por primera vez en 1926,
en Recopilacion Leninista V
Se publica segun el manuscrito
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De Lenin a Gusev
16. I11. 05.

Querido amigo: Acabo de enterarme de que, a pedido del Bund, la Conferencia aqui
de 18 partidos socialdemdcratas y otros partidos revolucionarios (incluidos los
socialistas revolucionarios y el PSP *) ha sido postergada hasta comienzos de abril.
Es muy, muy importante para nosotros resolver junto con Rajmétov varios
problemas fundamentales relacionados con nuestra participacion en esa
Conferencia (cuyo objetivo es llegar a un acuerdo para una insurreccién). Iskra estd
tramando la mds ruin intriga. Si Rajmétov no ha salido todavia, haga todo lo posible
para que parta en seguida y comuniqueme inmediatamente, sin falta, con la mayor

precision, lo que sepa sobre la fecha de su partida.
* Partido Socialista Polaco. - £d.

Aqui estamos bastante preocupados por el Congreso. Es muy lindo para usted, Igor
y Liadov escribir que el Viejo estd nervioso. Como para no estar nervioso, cuando
aqui estamos rodeados de enemigos que sacan el mejor partido de cada noticia y
gue reciben las noticias antes que nosotros. i{Realmente esto es imperdonable de
parte del Buré! Por ejemplo, del Este sélo sabemos que Zemliachka recorre los
Urales y que Liddov estuvo en Saratov. La respuesta de este ultimo lugar es confusa,
nada precisa. No sabemos cémo se ha organizado la publicaciéon de volantes con la
firma de los “Comités de la Zona Oriental”. iiEs una verglienza y un escandalo!!
iRecientemente los eseristas nos mostraron un volante de esos, muy tonto, contra
Gapén! Claro que es una intriga del CC, pero ées posible que dos representantes del
Buré que han recorrido el Este no hayan podido averiguar algo y escribirnos a
tiempo para no colocarnos en una estlpida situacidon ante nuestros enemigos? ¢Es
posible que no les dé verglienza poner a Vperiod en una situacion tan
extremadamente embarazosa? Y mas que embarazosa porque Iskra
descaradamente saca partido de todo. En el num. 89 de Iskra el Consejo separa del
Partido a todos los que aceptan el Congreso. Han vuelto a adulterar los votos alli.
Hacia el 1. I. 05 habian computado 75 votos (33 x 2 = 66 + 9 del CC, el OC y el
Consejo). Han inventado comités de Kazan y de Kubdn que jamas han sido
confirmados, y mienten sobre los de Polesie y del Noroeste al decir que el 1. I. 05
estaban confirmados. De hecho fueron confirmados sdélo el 1. IV. 05. Ya hemos
denunciado esta mentira en el nim. 10 de Vperiod*.

* Véase V. I. Lenin. ¢A quién traian de engarfiar? (O. C., t. 9, pags. 349-351). -£d.

Tenga presente: para que el Congreso sea valido desde el punto de vista de Iskra,
deben asistir a él 19 comités. Segun nuestro calculo eso es equivocado. Pero hacia
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el 1.1.05 habia 28 organizaciones en Rusia con plenos poderes (sin incluir la Liga), y
es extremadamente conveniente, casi indispensable, que 14-15 participen en el
Congreso. Entretanto tenemos 13-1 (Ekaterinoslav) + 2 (Vorénezh y Tula) = 14, y eso
solo contando Tiflis, que es indeciso. Como es natural, el Congreso es necesario en
cualquier forma, aunque sea soélo de una docena de comités y cuanto antes mejor.
Sea el que fuere, en tanto sea un Congreso. Pero, épor qué no hay noticias de que el
Burd haya visitado asi sea un solo comité neutral o menchevique? é¢No se ha
resuelto acaso que el Burd invitaria y visitaria a todos? éPor qué Liddov no visito el
Comité de Kuban? ¢éPor qué en su viaje no invitd para el Congreso a los comités del
Don, Jarkov, Gornozavodsk y Kiev, asi como a algunos grupos de esas ciudades??
Invitar a los obreros mismos para el Congreso es un excelente medio para incitarlos
a la rebeliédn. ééPor qué no se hace esto?? jjTendria realmente enorme
significacidon!! ¢Por qué no hay informaciones sobre los comités de Kursk, Polesie y
otros? Nosotros haremos desde aqui todo lo que podamos, pero es muy poco lo
gue podemos hacer desde aqui. Tenemos pequeinas posibilidades de establecer
contacto con Kazan, Siberia, Kursk, Polesie y Saratov, pero todo esto es muy
problematico. No obstante, si estos 5, ademas de los Urales, asistieran al Congreso,
aun de acuerdo con el calculo de Iskra, la validez del Congreso seria incuestionable.
Escriba.

Suyo, Lenin

Remitida de Ginebra a Petersburgo
Publicada por primera vez en 1925,
en la revista “Proletdrskaya Revoliutsia”, nim. 2
Se publica segun el manuscrito
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AL SECRETARIO DEL COMITE DE REPRESENTANTES OBREROS EN

INGLATERRA
23/IIl. 05.

Muy sefior mio:

Muchas gracias por su donacién. He recibido un cheque de 80 libras esterlinas
(2.008 francos) y, de acuerdo con sus indicaciones, envié 60 (1.506 francos) a San
Petersburgo, a nuestro Comité del Partido Obrero Socialdemdcrata de Rusia*.
También recibi el segundo cheque de 90 libras (esta suma todavia no llegd aqui, en
francos). 50 libras seran igualmente enviadas para ayudar a las viudas y los
huérfanos de los obreros (de los trabajadores) de San Petersburgo asesinados el 9
(22) de enero.
* Véase la carta al Comité de Petersburgo del POSDR en el presente tomo, pags. 23-24.
Con mis mejores votos.
Sinceramente suyo, VI. Ulidnov
(director de Vperiod}
VI. Oulianoif, Editor of the Vperiod,
3, Rue de la Colline, 3. Genéve.
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Switzerland.

Enviada a Londres
Publicada por primera vez el 18 de agosto de 1946,
en la revista “Britanski Soyuznik", nim. 33
Se publica segun el manuscrito

18
AL COMITE DE ODESA DEL POSDR

De Lenin al Comité de Odesa

Queridos amigos: Quisiera hablar con ustedes sobre los delegados al Congreso. Si
ustedes los envian desde Rusia, mi carta sobra. Pero oi decir que piensan dar la
credencial a alguien de aqui. Si este rumor es verdadero, me permitiria aconsejarles
que dieran credencial a sus dos candidatos de aqui, es decir, a Josefina y a Danila,
uno con voto y el otro con voz, pero sin voto (es decir, escriban una carta al
Congreso diciendo que el Comité de Odesa solicita al Congreso que permita
asistir a Josefina con voz, pero sin voto, como miembro del Burd del Sur y como
trabajador muy util en calidad de consultor, o, por ejemplo, a Danila, por sus
amplios conocimientos respecto de la periferia y trabajo incansable entre el
proletariado de Odesa). Pueden estar seguros de que el Congreso satisfara tal
pedido del Comité. Les ruego que lean esta carta a todos los miembros del Comité y
me respondan3*.

28

P. S. ¢éIncorporan ustedes a obreros al Comité? jEsto es indispensable,
absolutamente indispensable! ¢Por qué no nos vinculan de manera directa con los
obreros? No hay uno solo que escriba a Vperiod. Es un escdndalo. Necesitamos a
toda costa de decenas de corresponsales obreros. Les pido encarecidamente que
lean también esta parte de la carta no sélo a todos los miembros del Comité, sino
también a los organizadores y agitadores de la mayoria.

iSaludos a todos! Suyo, Lenin

Escrita el 25 de marzo de 1905, en Ginebra
Publicada por primera vez en 1925,
en la revista "Proletdrskaya Revoliutsia", num. 7
Se publica segun el manuscrito
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34 En respuesta a esta carta, L. M. Knipdvich, miembro del Comité de Odesa del POSDR, informé a V. I. Lenin que la credencial
para participar en el Congreso expedida antes en nombre del Comité de Odesa a V. V. Vorovski se transferia a V. . Lenin y que V.
V. Vorovski presentaria una credencial del Comité de Nikolaev
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A EQUIS 3
En el buzén de la Redaccién de Vperiod (3, Rue de la Colline) se ha dejado caer una
carta con la inscripcion

“a Lenin”, en la que con la firma de “Equis” figura una informacién de la mayor
importancia. Lenin tiene todos los fundamentos para estimar que el autor es el
camarada conocido en la literatura con el nombre de Equis. En todo caso, la
revelacidon directa del andnimo es deseable en virtud de la importancia de Ia
informacion referente a la seguridad personal de un camarada.

Escrita a fines de marzo de 1905
en Ginebra (envio local)
Publicada por primera vez en 1934,
en Recopilacién Leninista XXVI
Se publica segun el manuscrito

20
A l. l. SHVARTS

En Ekaterinoslav

Querido camarada: En los proximos dias le contestaremos detalladamente a su
carta de usted. Ahora nos apresuramos para comunicarle sélo lo siguiente: si hay
organizadores que apoyen a la mayoria, hagan inmediatamente una de dos: 1)
envien en el nombre de ellos una carta al Congreso con expresidon de protesta
contra el Comité y de deseo de participar en el Congreso; 2) si consiguen 50 rublos y
una persona, manden al delegado para que venga donde estamos nosotros
(nuestras sefias en Ginebra) sin mas tardanza y escriban la credencial con arreglo a
nuestra clave.

Por el momento, hasta la vista. En los proximos dias le escribiremos mds. Cuidado,
no darle largas y traten de cumplir sin dilacidn nuestro ruego, mejor el segundo que
el primero.

Escrita en 1905, no antes del 31 de marzo,
en Ginebra
Publicada por primera vez en 1926,
en Recopilacion Leninista V
Se publica segun el manuscrito
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AS. |. GUSEV

35 La carta se destinaba al “Buzén” de Vperiod, pero no fue publicada. Equis es, por lo visto, el destacado menchevique P. P.

Maslov.
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Para entregar a Gusev, de Lenin. Personal
4.1V. 05.

Querido amigo: Usted me ha escrito que han comenzado a seguirlo. Por otra parte,
la informacidon que he podido reunir aqui entre la gente de Petersburgo llegada
hace poco lo confirma. Ya no podemos abrigar dudas en este sentido. Yo sé, por
experiencia propia y la de muchos camaradas, que a un revolucionario le resulta
muy dificil abandonar un lugar peligroso a tiempo. En el momento mismo en que
hay que abandonar el trabajo en cierta localidad, ese trabajo se hace
particularmente interesante y particularmente necesario: asi le parece siempre a la
persona interesada en ello. Por tal motivo considero que mi deber es exigirle, con
toda energia, que abandone Petersburgo por un tiempo. Es absolutamente
necesario. Ninguna excusa o argumento en cuanto al trabajo puede dilatar esta
decisidn, porque el perjuicio que ocasionard su inevitable detencidn sera inmenso.
Por otra parte, el perjuicio que resultaria de su partida es minimo y sélo aparente.
Promueva por un tiempo, uno o dos meses, a los ayudantes jévenes para cubrir los
cargos mas importantes, y puede estar seguro de que, pese a un retroceso muy
breve y temporario, beneficiard, en lineas generales, enormemente la causa. La
juventud adquirird mayor experiencia en los cargos de responsabilidad, y los errores
gue puedan cometer podremos corregirlos rapidamente; mientras tanto, su
detencidon estropearia las mejores oportunidades de organizar el trabajo central.
Una vez mas le aconsejo con insistencia que parta en seguida a las provincias por un
mes. Por doquier hay mucho trabajo para realizar, y la direccion general es siempre
necesaria. Si hay deseo (y debe haberlo) el viaje siempre se puede arreglar.

No le escribo sobre el acuerdo del 12. 1IIl. 053¢. No cabe aqui critica alguna, porque
supongo que no podian proceder de otro modo. Ahora se trata de trabajar con
energia en la preparacion del Congreso y de aumentar el nimero de delegados. No
sea demasiado liberal con el dinero, cuidelo. Serd mds necesario que nunca después
del Congreso.

Remitida de Ginebra a Petersburgo
Publicada por primera vez en 1925,
en la revista “Proletdrskaya Revoliutsia”, num. 2
Se publica segun el manuscrito
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A P. A. KRASIKOV

5.1V. 05.

Querido amigo: Por el momento no puedo decir nada preciso acerca de la fecha®’.

36 El 12 (25) de marzo de 1905 entre el CC del POSDR y el BCM se llegd a un acuerdo que no debia ser del dominio publico

acerca de la convocatoria del 11l Congreso. Al propio tiempo se lanzé un mensaje conjunto Al Partido, en el que se lijaba la tarca del
Congreso: trazar la tactica de todo el Partido y establecer la unidad en materia de organizacién. En el mensaje se énumeraban los
comités aptos y se proclamé que el CCy el BCM creaban un Comité de Organizacion para preparar el Congreso. El mensaje fue
publicado el 5 de abril (23 de marzo) de 1905 en el nim. 13 del periddico Vperiod.

37 Tratase del comienzo de las labores del Il Congreso del Partido. V. I. Lenin escribia a P. A. Krasikov el miércoles, 5 de abril,
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Pienso que usted tendra tiempo de ir a Lieja, si puede volver el domingo, o no sacar
el pasaje de ida y vuelta y no regresar a Paris (quiza lo mejor seria comprar desde
ahora un pasaje circular de 45 dias Paris-Lieja, etc. -Paris). Es dudoso que sea
posible antes del lunes, aunque, lo repito, no lo sé con exactitud. El 5 de abril (hoy)
estaba fijado como ultima fecha para la partida de San Petersburgo; ergo *, es poco
probable que sea antes del lunes. Por el momento, nadie ha llegado. Dos salen de
aqui el viernes; quiza pasen por su ciudad, pero absolutamente de incégnito.

*— por consiguiente. - Ed.

¢éHa visto el Dnevnik3® de Plejanov? iQué triste tono de total resignacion! El viejo da
pena. Se enoja sin razén, pero qué buena cabeza...

Nuestra linea con los delegados debe ser estrictamente pacifica: no tenemos “nada
qgue perder y todo que ganar (en caso de victoria)”; para el adversario, la inversa.
Por lo demas, usted mismo lo vera por el volante del Burd de Comités de la Mayoria
y del CC *°, asi como por el nim. 13 (Problema de organizacion).

Apuren, apuren, apuren el informe del Comité de la Organizacién en el Extranjero*,
la lista de los miembros ytodos los documentos.

Au revoir*. Suyo, N. Lenin
* Hasta la vista. - £d.

Saludos a Kiska. iComo esta ella?

Enviada de Ginebra a Paris
Publicada por primera vez en 1931,
en Recopilacion Leninista XVI
Se publica segun el manuscrito
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A O.l. VINOGRADOVA

De Lenin a Mendigo

Querida camarada: He leido con gran interés su carta*’ (nim. 6) sobre la célula de
base de la organizacion de los artesanos. En las fabricas y talleres esta célula debe

suponiendo que el Congreso no se inauguraria antes del lunes (10 de abril). El Congreso, empero, se inaugurd sélo el 25 de abril
(nuevo calendario). Los miembros del CC que formaban parte del Comité de Organizacidn para la convocatoria del Congreso
hicieron el ultimo intento de ponerse de acuerdo con el Consejo del Partido (G. V. Plejanov,

P. B. Axelrod c Y. O. Martov) a fin de que este Ultimo reconociera el acuerdo del CC de convocar el Congreso y sancionara la
labor realizada por el Comité de Organizacion. Las negociaciones duraron hasta la llegada a Ginebra de los delegados procedentes
de Rusia y la partida de los bolcheviques a Londres.

38 Dnevnik Sotsial-Demokrata (Diario del Socialdemdcrata): érgano no periddico que editaba G. V. Plejdnov. Salié en Ginebra
con grandes intervalos de marzo de 1905 a abril de 1912. Vieron la luz 16 nimeros. La publicacién del Dnevnik se reanudé en 1916
en Petrogrado. Salié un nimero.

39 Tratase del mensaje conjunto al Partido en nombre del CCy el BCM del 12 de marzo de 1905 (véase la nota 36).

4 En el nim. 13 del periddico Vperiod, con el titulo de Problema de organizacidn se publicé un proyecto de informe al lll
Congreso del POSDR (de “lvanov”’-A. A. Bogdanov) del BCM, con el proyecto de cambios en los Estatutos del Partido. -31.

41V, 1. Lenin se refiere al informe de P. A. Krésikov, elegido delegado al Ill Congreso del POSDR por el Comité de la
Organizacién en el Extranjero (COE). EI COE encabezaba los grupos bolcheviques en el extranjero que se habian separado de la Liga
en el Extranjero que después de su Il Congreso se vio por entero en manos de los mencheviques.

42| a presente carta fue una respuesta a la carta de O. |. Vinogradova del 18 de febrero de 1905 de Odesa, en la que ella
escribia a Lenin: “En su carta al cam. T. usted menciona mi promesa de escribir acerca de N. Névgorod”.
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ser el comité de fabrica, y équé se hace en las artesanias? Usted se manifiesta
partidaria de los circulos sindicales, pero, iqué pasa con sus opositores? No puedo
entender bien qué es lo que defienden. Por desgracia, tampoco sé qué eran esos
antiguos “consejos” sindicales, icuando existieron?, icomo se formaron?, ¢como
conjugaban el trabajo socialdemdcrata con el sindical?

Como desconozco el aspecto practico de este problema practico, no me atrevo a
dar una opinién por ahora. Es muy posible que las cartas posteriores me digan mas,
y entonces veremos. Es exacto que hay que conocer la experiencia y ser muy
prudente en lo que se refiere a los cambios, pero no veo con claridad qué tiene que
ver aqui el economismo. {Acaso en los comités de fabrica no se discuten también
principalmente los intereses de la fébrica (que también son los intereses del
sindicato)? Sin embargo, nadie se ha opuesto a que la célula de base de la
organizacién socialdemdcrata debe ser el comité de fabrica. Lo que importa
son las condiciones de vida, de reunidn, de las entrevistas y del trabajo conjunto,
porque una célula de base debe reunirse con frecuencia y regularmente, y funcionar
de manera particularmente activa. Por ultimo, ées imprescindible que se imponga
aqui un tipo Unico de organizacidon? ¢No seria mejor una diversidad de tipos para
adaptarse a las diversas condiciones y adquirir una experiencia mas rica?

Agradezco sus cartas. Siga escribiendo porque no son frecuentes las
noticias acerca del aspecto cotidiano del trabajo (que es el mas
interesante).

Lenin
Escrita el 8 de abril de 1905
Enviada de Ginebra a Odesa.
Publicada por primera vez en 1925,
en la revista “Proletdrskaya Revoliutsia", num. 7
Se publica segtn el manuscrito
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A G. D. LEITEIZEN
19/4. 05.

Querido L.: No hay manera de recibir del Comité de Organizacién la credencial para
su saludo al Congreso”®. Primero pensé que nuestro Congreso se inauguraria antes
del 22. 4 y que podriamos conseguir la credencial para usted del Congreso mismo,
pero no ha sido posible; nuestro Congreso se retrasa*. Refiérase a la Redaccién de
Vperiod y pronuncie el saludo al Congreso en nombre de la Redaccién vy, a través de

ella, en nombre del POSDR. eso sera lo mejor.
* El Il Congreso del POSDR se inaugurd el 12 (25) del abril de 1905. -Ed.

El suelto sobre la mentira de Martov se publicara*. Escribanos desde el Congreso.

43 Tratase del Congreso de los socialistas franceses celebrado del 23 al 25 de abril de 1905 en Paris; se produjo en él la

unificacion de los guesdistas con los jauresistas.

4 Trétase del articulo de Y. O. Martov ¢ Congreso del Partido o Congreso de circulos? en el nim. 94 de Iskra del 25 de marzo de

1905. Mdrtov recordaba a los “leninistas” el ejemplo de los guesdistas, con la particularidad de que aducia datos falsos acerca de
que los guesdistas habian solicitado la mediacion de Bebel y la socialdemocracia alemana. Leiteizen contesté al articulo de Martov



1905

Suyo, V. Ulignov

P. S. Kautsky ha vuelto en el nim. 29 de Neue Zeit a mentir acerca de Vperiod e
Iskra®. Estaria bien que usted lo “enmendara” en su discurso en el Congreso.

Remitida de Ginebra a Paris
Publicada por primera vez en 1931,
en Recopilacion Leninista XVI
Se publica segun el manuscrito

25
A A. A. PREOBRAZHENSKI

Querido camarada: Hemos recibido su carta que nos ha alegrado mucho. Le
felicitamos por la superacion de los obstaculos que han levantado ante usted los
famosos agentes nombrados para ocultar la verdad®. Adopte sin falta las mas
enérgicas medidas para establecer el mas regular carteo con nosotros. Esto es de
suma necesidad. Tan pronto como se organice la correspondencia le daremos en
seguida interesantes encargos. Ahora esperamos el Congreso. Esos dias ha de
inaugurarse. Todavia no esta clara definitivamente la postura del CC y de Plejanov.
Parece que la escisidn es ineludible. Responda inmediatamente si quiere saber con
mas exactitud y rapidez que otros lo referente al Congreso.

Estrecho fuertemente su mano. Suyo, Lenin, ex vecino de caserio #. ¢Esta
vivo el campesino radical* que usted llevaba a mi Casa? ¢Qué es ahora?

éPor qué no nos da vinculos con los campesinos?
* El campesino radical es D. Y. Kislikov. - Ed.

Escrita en abril, antes del 21, de 1905
Enviada de Ginebra a Samara
Publicada por primera vez en 1926,
en Recopilacion Leninista V
Se publica segtn el manuscrito
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A UN DESTINATARIO NO IDENTIFICADO

Me apresuro a recordarle una cosa que es indispensable traducir y publicar lo antes

con el suelto jPequefia enmienda! en el nim.' 15 de Vperiod del 20 (7) de abril.

4 El articulo de K. Kautsky del num. 29 de Die Neue Zeit, Die Differenzen unter den russischen Sozialisten, fue publicado en

ruso en el num. 97 de Iskra con el titulo Discrepancias entre los socialistas rusos. En el articulo se decia: “...En el Partido ruso no
hay revisionistas en absoluto... El (Lenin. -Ed.) defiende el estricto centralismo y los derechos dictatoriales del Comité Central,
mientras que Axelrod y sus amigos quieren ofrecer mas campo libre a la actividad de los comités locales”.

“la “superacion de los obstdculos” consistia en impedir que los mencheviques se apoderaran de la imprenta ilegal

bolchevique de Samara, lo que procuraban insistentes los mencheviques agentes del CC del POSDR.

47 Lenin fue vecino de A. A. Preobrazhenski cuando vivié en verano de 1889 a 1893 en Alakdevka. A. A. Preobrazhenski vivia a

unas verstas de Alakaevka, en el caserio de Shornel.



36

1905

posible, y que olvidé mencionar en mi conversacién con usted jaunque venia
pensando en eso desde hacia mucho tiempo!). Se trata de Die
Reichsverfassungskampagne *, de Federico Engels, en la coleccién de las Obras de
Marx y Engels editada por Mehring (Marx’ Nachlass**, etc., t. lll). Es un texto
separado, y es indispensable que aparezca en folleto. En este momento tiene un

interés particularmente grande®.
* — La campafia por la Constitucidn Imperial. - Ed.
** — Herencia literaria de Marx. - Ed.

Escrita en abril-mayo de 1905
Publicada por primera vez en 1931,
en Recopilacion Leninista XVI
Se publica segun el manuscrito
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AL SECRETARIO DEL COMITE DE REPRESENTANTES OBREROS EN
INGLATERRA

20. 5. 05.
Muy sefior mio:

Agradezco y acuso recibo de las 25 libras esterlinas, 5 de las cuales seran destinadas
a proporcionar ayuda, segln las condiciones que usted ha establecido. Todas sus
donaciones se mencionan en nuestro periddico Vperiod, que le hemos enviado.
Vuelvo a mandarle los nimeros de ese peridédico en los que se mencionan las
donaciones, y yo sefialo estas menciones con lapiz azul.

Ya hemos escrito al Comité de San Petersburgo del Partido Obrero Socialdemdcrata
de Rusia que es necesario informar en algunas reuniones obreras sobre las
donaciones recibidas del Comité de Representantes Obreros*. Como las
vinculaciones con las organizaciones de nuestro Partido son clandestinas, hara falta
cierto tiempo antes de que recibamos una respuesta. Varios camaradas rusos viajan
esta semana a San Petersburgo, y les he reiterado mi pedido. Me han prometido
tomar todas las medidas para que esa informacion se dé lo antes posible en San
Petersburgo y se le comunique a usted. Su carta del 22. IV. 05 sera igualmente
enviada al Comité de San Petersburgo.

* Véase el presente tomo, pags. 23-24. - £d.

Espero, muy sefior mio, que reciba en fecha préxima una carta de nuestros
camaradas de Petersburgo, en la que se le comunique el informe en una reunién
obrera en la capital rusa.

%8 En su informe en el Il Congreso del POSDR el 1 de mayo de 1905 acerca de la participacion de la socialdemocracia en el

Gobierno provisional revolucionario (véase O. C., t. 10, pags. 146-147), V. |. Lenin se detiene detalladamente en la obra de Engels
Die deutsche Reichsverfassungs-kampagne (La campafia alemana por la Constitucion Imperial). Esta consta de ensayos de historia
de la insurreccién de Baden-Palatinado de 1849, en la que particip6 personalmente en calidad de ayudante de Willich.

Durante la primavera y el verano de 1905 algunas editoriales legales surgidas en Rusia emprendieron la edicion de trabajos de

C. Marx y F. Engels traducidos al ruso. V. |. Lenin redactd para la Editorial Burevéstnik, de Odesa, la traduccién del trabajo de C.
Marx La guerra civil en Francia y otros. La publicacion del folleto de Engels en ruso no se logré antes de la Revolucién de Octubre.
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Le ruego que me perdone por mi mal inglés.
Reciba mi cordial reconocimiento

Sinceramente suyo, VI. Ulidnov
(director de Vperiod)

VI. Oulianoff,
3. Rue de la Colline. 3.
Geneve. Switzerland.

Enviada a Londres
Publicada por primera vez el 18 de agosto de 1946,
en la revista “Britanski Soyuznik”, nim. 33
Se publica segun el manuscrito
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PROYECTO DE CARTA A LA LIGA DE LA SOCIALDEMOCRACIA
REVOLUCIONARIA RUSAEN EL EXTRANJERO #

Ala Liga
Estimados camaradas:

Les enviamos la notificacion acerca del Ill Congreso del POSDR. Comuniquen, por
favor, su actitud ante el Ill Congreso y el centro partidista creado en él.

Con saludos socialdemécratas, el CC

P. S. Quisiéramos pedirles que nos contesten en el término de dos semanas. En
ausencia de respuesta tendremos que considerar que la Liga no reconoce el Il
Congreso*. Por supuesto que el plazo fijado puede ser prolongado por nosotros en

caso de necesidad.
* Aqui, una persona no identificada ha agregado el texto: “puesto que la firma del representante de ustedes bajo la conocida
carta a los delegados al Ill Congreso nos impulsa a suponerlo”. - Ed.

Escrita entre el 23 y el 26 de mayo de 1905
en Ginebra (envio local)
Publicada por primera vez en 1926,

en Recopilacion Leninista V
Se publica segun el manuscrito

29
AY. M. STEKLOV*

* Segun testimonio de M. S. Olminski, la carta a Y. M. Steklov no fue enviada. - Ed.

% La Liga de la Socialdemocracia Revolucionaria Rusa en el Extranjero fue fundada a iniciativa de V. I. Lenin en octubre de

1901 en calidad de organizacion que agrupaba a los marxistas revolucionarios en el extranjero. Después del Il Congreso del POSDR
la Liga se vio en manos de los mencheviques. En octubre de 1903, después del Il Congreso de la Liga, los bolcheviques salieron de
ellay formaron una organizacidn propia en el extranjero.

No hubo respuesta a esta carta.
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Estimado camarada:

El cam. Vas. Vas., miembro del consejo de redacciéon, me ha informado que, en
general, en las discusiones contemporaneas tdcticas y organizativas entre los
socialdemécratas usted sostiene las posiciones de Proletari®’. Esta informacion nos
ha alegrado mucho a todos los miembros del consejo de redaccién. Para nosotros
no cabe duda de que los viejos choques de la época de los circulos no deben en
modo alguno impedir el trabajo conjunto sobre bases y principios comunes
manteniéndose las relaciones rigurosamente partidistas. Esta es la razén de que
estimemos deber nuestro dirigirnos a usted con la propuesta de colaborar en
Proletari, Organo Central del PODSR. Nos alegraria extraordinariamente si
lograramos tender asi el camino de la unificacién de un nimero maximo de
representantes influyentes de la socialdemocracia mediante vinculos efectivamente
partidistas.

Con saludos socialdemdcratas, N. Lenin

Escrita después del 27 de mayo de 1905
en Ginebra
Publicada por primera vez en 1931,
en Recopilacion Leninista XVJ
Se publica segun el manuscrito
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AL. A. FOTIEVA
Apreciada Kiska:

Acabo de despacharle un telegrama. Por lo que pueda suceder, le explicaré de qué
se trata. He sido llamado a Paris por cierto asunto. En modo alguno quiero que mi
viaje sirva sélo para eso, sino que, ademas, deseo dar una conferencia. Tema: “El I
Congreso y sus acuerdos”. Contenido: analisis comparado de nuestros acuerdos y
los de los mencheviques. Estos acaban de publicar un comunicado sobre la
Conferencia de ellos, y yo lo analizaré. Podré hablar el martes (llegaré el lunes, pero
tendré la tarde ocupada), y debo terminar en un solo dia. Si es posible, alquile la
sala mas grande (aquella en la que hablé contra Struve: Filatov y los otros saben), y
avise al mdximum de personas. Si todavia no me ha telegrafiado una respuesta
precisa, hagalo mafiana, para que yo sepa con exactitud si ha conseguido
alquilar una sala. Quizas incluso tenga tiempo de mandarme una carta por
expreéss (a fin de que la reciba a mas tardar el domingo por la mafiana), pero si
tiene algo importante que comunicarme telegrafieme sin falta.

Doy aqui la misma conferencia hoy.

Un apretdon de manos. Suyo, Lenin

%0 proletari (El Proletario): semanario bolchevique ilegal, Organo Central del POSDR después del Ill Congreso del Partido. Por

acuerdo del Pleno del CC del 27 de abril (10 de mayo) de 1905 V. I. Lenin fue nombrado director del Organo Central. El periddico se
publicé en Ginebra del 14 (27) de mayo al 12 (25) de noviembre de 1905. Participaban constantemente en las labores de la
Redaccién V. V. Vorovski, A. V. Lunacharski y M. S. Olminski. Realizaban una gran labor en la Redaccién N. K. Krupskaya, V. A.
Karpinskiy V. M. Velichkina.
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Tournez s’il vous plait! *
* — Gire por favor. - £d.

Si, pese a lo esperado, sucediera que no se puede dar la conferencia, es posible que
no vaya. Por lo tanto, responda sin falta>™.

Escrita el 1 6 el 2 de junio de 1905
Enviada de Ginebra a Paris
Publicada por primera vez en 1931,
en Recopilacion Leninista XVI
Se publica segtn el manuscrito
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A A. -M. BRACKE DEROUSSEAU

47 Bd. Port Royal 47. M. Derousseau.
Querido camarada:

Usted ha dicho al camarada Belski que existe un discurso de P. Lafargue sobre la
participacién de la socialdemocracia en el Gobierno provisional revolucionario. Le
agradeceriamos mucho si nos remitiera lo mas pronto posible el folleto que
contiene dicho discurso o si nos comunicara datos detallados de este discurso...>?

Perdoneme el mal idioma francés mio.

Escrita en 1905, no antes del 11 de junio
Enviada de Ginebra a Paris
Publicada por primera vez en 1931,
en Recopilacion Leninista XVI
Se publica segun el manuscrito
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*AL SECRETARIO DEL BURO SOCIALISTA INTERNACIONAL

* Aquiy en adelante se sefialan con semejante asterisco los titulos que vienen en el original. - Ed.

Ginebra, 3 de julio de 1905.
Querido ciudadano:

Hemos recibido su carta de usted con el comunicado de que se han enviado al Sr.
Plejanov 5.049 francos 23. El jefe de nuestro departamento de expedicion ha escrito
al Sr. Plejanov que esperamos el giro de la mitad de la mencionada cuantia a

51 El viaje a Paris tuvo lugar. El 24 de mayo (6 de junio) de 1905 V. I. Lenin presentd alli una ponencia sobre el Ill Congreso del

Partido y sus acuerdos.

52 p, Lafargue formuld su postura en el problema de la participacidn de los socialdemdcratas rusos en el Gobierno provisional

revolucionario en la entrevista a G. D. Leiteizen durante el Primer Congreso del Partido Socialista Unificado Francés el 29 (16) de
octubre de 1905 (véase el presente tomo, pag. 39.y la nota 119).
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nuestro nombre.

Quisiera advertirle a usted, querido ciudadano, que ha sido un error de su parte el
envio de dinero al Sr. Plejanov. Hemos tenido ya el honor de comunicarle a usted
gue desde el Ill Congreso de nuestro Partido Iskra ha dejado de ser drgano del
Partido y que el Sr. Plejanov no es mas representante del Partido en el Burd
Socialista Internacional. Hemos tenido igualmente el honor de notificarle a usted
que el Comité Central de nuestro Partido no ha delegado aun su representante
especial al Burd Socialista Internacional y que en todos los casos usted debe
dirigirse valiéndose de las sefias del Sr. Ulidnov.

Usted nos aconseja que nos pongamos de acuerdo con el Sr. Plejanov. Usted sabrd
que son absolutamente imposibles acuerdos de ningln género de nuestro Partido
con el Sr Plejanov antes de que sus relaciones con el Partido se arreglen
oficialmente. Esta es la razén de que me vea obligado a pedirle que comunique al
Sr. Plejanov que la mitad de la cuantia debe ser girada a nombre del Comité Central
de nuestro Partido (al Sr. Ulianov).

Reciba, querido ciudadano, nuestro saludo fraternal.

En nombre del Comité Central del Partido Obrero
Socialdemodcrata de Rusia

VI. Ulidnov (N. Lenin)

Remitida a Bruselas
Publicada por primera vez en 1931,
en Recopilacion Leninista XVI
Se publica segun el manuscrito
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*AL SECRETARIADO DEL BURO SOCIALISTA INTERNACIONAL

Ginebra, 8 de julio de 1905.
Queridos camaradas:

La carta de ustedes del 6 de julio nos ha sorprendido bastante. Ustedes debian
saber ya que el ciudadano Plejanov no es mas representante del Partido
Socialdemdcrata de Rusia ante el Burd Socialista Internacional.

En el nim. 101 de “Iskra” el ciudadano Plejanov publicé la siguiente carta, que
traducimos textualmente, y que también deberia haber llevado a conocimiento de
ese Burd.

“Camaradas: Los acuerdos de la Conferencia (el sector que se ha separado del Partido. — V.
U.”3), que asestaron un golpe mortal a las instituciones centrales de nuestro Partido, me
obligan a renunciar al titulo de director del OC y quinto miembro del Consejo (elegido en el
Segundo Congreso, legitimo). G. Plejanov.

53 Tratase de la Conferencia menchevique celebrada en Ginebra a la vez que el Ill Congreso del POSDR reunido en Londres.
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“P. S. Aprovecho la oportunidad para preguntar por la prensa a ese sector de) Partido que
estima obligatorios los acuerdos del Tercer Congreso, si desea que continle representando
a este Partido, ahora jay! dividido, ante el Burd Socialista Internacional. Sélo podré seguir
representando al POSDR en el caso de que asi lo deseen los dos sectores.

Montreux, 29 de mayo de 1905.”

La Redaccién de Proletari, Organo Central del Partido, respondié a la declaracién del
ciudadano Plejanov con la siguiente nota, que se publicé en el nim. 5 del 13 de
junio del corriente:

“Con respecto al P. S. del c. Plejanov, queremos informar que el problema de la
representacion del Partido en el Burd Internacional ha sido sometido para su
consideracion al CC del Partido”.

El problema no ha sido resuelto todavia y, en consecuencia, el ciudadano Plejanov
no puede en la actualidad firmar en calidad de representante del Partido>* ninguln
documento que emane del Burd Internacional.

En vista de lo que antecede, queridos camaradas, les expresamos que nos resulta
muy violento comunicarnos con el Burd por intermedio de un camarada que ha
declarado publicamente que no puede representar al Partido mientras éste no lo
autorice definitivamente a hacerlo. Reiteramos al Secretariado Internacional
nuestro pedido de que, mientras el problema de la representacién ante el Buré
Socialista Internacional no quede resuelto, todo lo que esté vinculado con nosotros
(cartas, manifiestos, documentos, dinero, etc.) sea enviado a las sefias del Comité
Central del Partido (V. Oulianoff, Rue de la Colline, 3. Geneve).

Reciban, queridos camaradas, la ratificacion de nuestros sentimientos fraternales.

Enviada a Bruselas
Publicada por primera vez en 1931,
en Recopilacion Leninista XVI
Se publica segun copia manuscrita

34
A C. HUYSMANS

Ginebra, 8 de julio de 1905.
Queridos ciudadanos:

Hemos recibido la mitad de la cuantia que ustedes han enviado a los
socialdemdcratas rusos, es decir, 2.524 frs. 61 1/2 céntimos. Sin embargo, ha sido

54 El problema de la representacion del POSDR en el Burd Socialista Internacional fue puesto a discusion del CC del POSDR el 7
(20) de mayo de 1905. La disposicion sobre el nombramiento de G. V. Plejanov representante del POSDR en el BSI fue firmada por
L. B. Krasin, V. I. Lenin y D. S. Postolovski con la reserva de que V. I. Lenin estaba encargado de poner en practica dicha disposicién
si las negociaciones iniciadas con G. V. Plejanov terminaban favorablemente. Lenin estimaba que era obligatorio que Plejanov
reconociera la legitimidad del Ill Congreso, la pertenencia al Partido y la subordinacién a los acuerdos de éste.

Los mencheviques propusieron a G. V. Plejanov al BSI en su conferencia. El 16 de junio de 1905 G. V. Plejanov, al comunicar al
BSI que tenia poderes para representar las dos fracciones, expuso tendenciosamente la historia de la escision y negé la necesidad
y la legitimidad del lll Congreso del POSDR.
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un error el envio de esta suma al camarada Plejanov. Hemos tenido ya el honor de
informarles que el camarada Plejanov ya no es representante de nuestro Partido y
que en cualquier circunstancia referente a nuestro Partido hay que dirigirse
exclusivamente al Comité Central de nuestro Partido, es decir, a Mr. Oulianoff, 3 rue
de la Colline, Genéve.

Reciban, queridos ciudadanos, nuestro fraternal saludo.
En nombre del Comité Central del Partido Obrero Socialdemodcrata de Rusia

N. Lenin (VI. Ulignov)

Remitida a Bruselas
Publicada por primera vez en francés en 1962,
en la revista "Cahiers du Monde Russe et Soviétique", nim. 4
En ruso se publica por primera vez,
segun el texto de la revista

35
AL COMITE CENTRAL DEL POSDR

De Lenin a los miembros del CC, personal
11/VII. 05.

Queridos amigos: Varias cartas que he recibido de todos los confines de Rusia, las
noticias de Alexandrov, la conversacién con Garrapata y otros recién llegados, todo
confirma mi convencimiento de que en el trabajo del CC hay un defecto de orden
interno, un defecto de organizacién, en la forma en que se encara el trabajo. La
opinion general es que no tenemos Comité Central, que nadie lo advierte ni le
presta atencidn. Y los hechos confirman esto. No se ve la direccidn politica del CC en
el Partido, y mientras tanto jtodos los miembros del CC trabajan hasta el
agotamiento! {Qué sucede?

A mi modo de ver, uno de los motivos fundamentales de ello es la falta de boletines
regulares del CC. En tiempos de revolucion no se puede dirigir por medio de
conversaciones, de contactos personales; esto es simplemente una utopia. La
direcciéon debe ser publica. Todas las otras formas de trabajo deben ser
subordinadas absoluta e incondicionalmente a esta forma. Un publicista
responsable del CC debe ocuparse, en primer término, de escribir (o recibir de los
colaboradores, aunque el director debe estar siempre preparado a escribir
personalmente) dos veces por semana un boletin sobre temas del Partido vy
politicos (los liberales, los socialistas revolucionarios, la minoria, la escision, la
delegacién de los zemstvos, los sindicatos, etc., etc.) y reproducirlo por cualquier
medio, hacer en seguida 50 copias hectografiadas (si no se dispone de imprenta) y
enviarlas a los comités para que las publiquen. Los articulos de Proletari podrian,
quizas, algunas, veces, ser utilizados para tales boletines, siempre que se hagan las
modificaciones adecuadas, iiNo puedo comprender por qué no se hace esto!! ¢Es
posible que Shmidt y Vérner se hayan olvidado de lo que conversamos sobre esto?
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ééEs posible que no se pueda escribir y distribuir por lo menos un boletin por
semana?? Hasta ahora el texto completo del Comunicado sobre el Ill Congreso* no
ha sido reproducido integro® en Rusia; esto es tan escandaloso, es un fracaso tan
grande de todas las famosas “técnicas” del CC qué simplemente no puedo
comprender qué es lo que ha hecho Winter. ¢{Qué piensan Sommer y los otros?
Después de todo, ¢iéacaso no tenemos imprentas en los comités?!?

Por lo visto, los miembros del CC no comprenden para nada la tarea de “actuar
publicamente”. iY sin esto no hay centro, no hay partido! Trabajan hasta agotarse,
pero trabajan como los topos, en entrevistas secretas, en reuniones, con los
agentes, etc., etc. jEs un verdadero despilfarro de fuerzas! Si no tienen gente,
pongan a trabajar en esto a militantes de tercero o décimo orden, pero
personalmente ejerzan sin falta la direccidn politica y, ante todo, publiquen hojas, vy,
ademas, asistan personalmente y hablen en las reuniones distritales (en Polesie no
asistio nadie al Congreso. Es un escandalo. iPor poco los perdemos!), conferencias,
etc. Es imprescindible publicar algo asi como un diario del CC, boletines del CC, y
gue cualquier acontecimiento de importancia se comente en una hoja que aparezca
dos veces por semana. No es tan dificil publicarlo; se pueden imprimir 50
ejemplares en hectdgrafo y distribuirlos, hacerlos imprimir en algin comité y que
nos envien los ejemplares. Lo fundamental es actuar, actuar continuamente,
publicamente, dejar de ser mudos. De lo contrario también aqui estamos
completamente aislados.

¢Quiza sea necesario ampliar el CC? ¢éIncorporar una media docena de agentes?
Estoy seguro de que podremos encontrar la gente para esto. En la prdctica tengo
gue hacerles una proposicion: en vista de que el intercambio de correspondencia
entre los miembros del CC es casi nulo (de Vérner y Winter sélo recibimos dos
cartas, de Alexandrov Unicamente noticias desde el camino, “impresiones de viaje”
y nada mas), es absolutamente necesario poner en prdctica nuestro acuerdo
conjunto del 10. V. 05, respecto a la realizacién de una reunidn el 1. IX. 05°6. Por
Dios, no posterguen esto, no escatimen el gasto de 200 6 300 rublos. Sin esto
corremos el gran peligro de no encarrilar las cosas como es debido. Y en estos
momentos esta todo desorganizado. Esto es evidente por todos los informes.

*Véase V. I. Lenin. 0. C, t. 10, pags. 213-217. - Ed.

Hasta el 1. IX. falta todavia un mes y medio. Podemos poner en orden todos los
asuntos y organizar a tiempo el viaje, después de consultarnos por escrito acerca de
quién hara el viaje, y también con Alexandrov. Espero respuesta.

Enviada de Ginebra a Rusia
Publicada por primera vez en 1926,
en Recopilacion Leninista V
Se publica segun el manuscrito
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5 El Comunicado sobre el Il Congreso con las principales resoluciones fue publicado en el nim. 1 del periédico Proletari el 27

(14) de mayo de 1905.

%6 Lenin se refiere al acuerdo del primer Pleno del CC del POSDR después del Ill Congreso, celebrado el 27 de abril (10 de

mayo) de 1905, acerca de la convocatoria del Pleno siguiente el 1 (14) de septiembre en Ginebra. El acuerdo no se hizo realidad.
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AL COMITE CENTRAL DEL POSDR

De Lenin al CC

Queridos amigos: En lo referente a sus ultimas cartas debo decir que estoy de
acuerdo con todas las disposiciones, excepto dos. 1) Protesto decididamente contra
la designacion de Matriona como agente, y les pido insistentemente que revisen
esto. Es un sujeto de lo mas confuso que nos hard crueles danos, se pasara diez
veces al otro lado, nos cubrird de oprobio por lo tonto que es, etc. Podria trabajar
en el Comité, pero para agente no vale en absoluto. ¢ Quizad podriamos colocarlo en
la técnica? En cuanto a Stanislav quisiera pedirles que me informaran qué y quién
es. Por mi parte, recomendaria mucho a Lalayants como agente. Ha mostrado en
Odesa y el Burd del Sur inusitadas capacidades de organizacion; segun opiniones de
todos, fue quien organizé magnificamente el trabajo vivo. Ha sido el alma de toda la
labor local, asi lo afirmaban varios odesitas que no se inclinan en absoluto a
simpatizar con los “firmes como la roca”. Finalmente es una persona de
extraordinaria entereza en cuanto a los principios.

2) En cuanto a Plejanov, me sorprende en extremo el silencio de ustedes sobre un
problema que ya discutimos aqui con Winter. é¢Tenemos derecho a designar
representante del Partido a una persona que no quiere ingresar en el Partido y se
niega a reconocer el lll Congreso? Segln sus propias declaraciones publicadas, no
reconoce legitimidad al Tercer Congreso y Unicamente actuara como representante
de ambos grupos. Cuando Winter estaba aun aqui muchos camaradas sefalaron
gue designar a Plejanov implicaria mimarlo y corromperlo de manera definitiva. En
un principio yo mismo estuve en favor de Plejanov, pero ahora veo que puede ser
designado sdlo si se imponen ciertas condiciones. Traten de imaginar
concretamente qué significaria que nuestro representante en el Burd fuese una
persona a quien nadie habla, a quien fuera imposible hacer que “represente” al CCy
no a si mismo! Por fin logramos establecer vinculaciones directas con el Burd
(Socialista Internacional) y comprobamos que no faltan asuntos que tratar, de tipo
econdmico y otros (solicitudes en nombre de Rusia y a propdsito de Rusia, sobre las
cuales les escribi recientemente; el método de representacién, sobre lo cual me
consultaron en estos dias, etc.). El Burd nos escribidé sobre otra “proposiciéon de
Bebel”>” (que todavia no hemos recibido); parece ser que el vejete se dispone
nuevamente a “pacificar” (Kautsky ha publicado un articulo muy ruin a propdsito de
la edicion alemana del Comunicado®®). iééPiensen ustedes cudl seria nuestra
situacion si Plejanov, en calidad de representante nuestro, tuviera que tratar con
Bebel el problema de la “paz”??! Comprendo perfectamente las razones imperiosas
gue nos obligan a todos, y especialmente a ustedes, a desear la “paz” y la
designacién de Plejanov, pero estoy convencido de que tal paso, sin una garantia

57 La propuesta de A. Bebel de mediacion a fin de unir a los bolcheviques con los mencheviques fue dirigida al Buré Socialista

Internacional después de que Bebel recibié una respuesta negativa a una propuesta analoga hecha directamente a V. I. Lenin el 21
de enero (3 de febrero) de 1905. (La respuesta de V. I. Lenin véase en el presente tomo, pags. 12-13).

8 El Comunicado acerca del Ill Congreso del POSDR vy la resolucion del Congreso fueron publicados en el folleto: Bericht (ber

den lll. Parteitag der S.D.A.P.R. ..., Minchen (Comunicado acerca del lll Congreso del POSDR..., Munich). K. Kautsky publicé el
articulo Die Spaltung der russischen Sozialdemokratie (La escision de la socialdemocracia rusa) en el periddico de los
socialdemécratas de izquierda alemanes Leipziger Volkszeitung (La Gaceta Popular de Leipzig) (nim. 135, 15 de junio de 1905)
contra la difusidn del folleto. En respuesta al articulo de Kautsky, Lenin escribié la Carta abierta a la Redaccion de "Leipziger
Volkszeitung” (véase O. C., t. 10, pags. 316-321), que la Redaccién no publicé.
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real de paz, sera sélo un paso en falso, embrollara aun mas las cosas, provocara
nuevas escisiones, violacion de acuerdos, altercados, nuevos resentimientos vy
solamente hard mds lejana la unificaciéon. En mi opinién cuanto se diga sobre la
unidad serd pura fraseologia mientras no se elabore en la practica un plan
realizable—, las cosas se mueven en esta direccidn, tenemos que esperar algunos
meses, que todos valoren lo absurdo de los acuerdos de la Conferencia, que la
experiencia destruya su estupido “estatuto de organizacidon”, que la experiencia
limite sus pretensiones (porque en términos generales nuestras cosas van mejor y
es evidente que marchamos hacia la victoria). Y entonces se iniciardan negociaciones
directas entre los organismos centrales, sin intermediarios; entonces elaboraremos
(de una sola vez o después de 2 6 3 intentos, no procuro decirlo con exactitud, por
cierto) un modus vivendi. Pero por ahora tenemos que luchar.

Mi proposicién es hacer una “proposiciéon” a Plejanov con el criterio de ustedes,
pero a condicion de que reconozca el Tercer Congreso, que entre en el Partido y se
someta a sus acuerdos. Con este paso guardaremos las apariencias y evitaremos
cualquier confusién posible.

Hasta tanto no reciba la respuesta de ustedes no haré proposicion alguna a
Plejanov. Les ruego que posterguen la decision hasta nuestra entrevista de
septiembre.

Me sorprende mucho que no me escriban una sola palabra sobre la Carta abierta®,
escrita por Reinert que me ha enviado. ¢ Qué ocurre? No lo entiendo. ¢éPor qué en
las disposiciones no se menciona este asunto para nada? Contesten cuanto antes si
tenemos que publicarla en el OC. En caso afirmativo, les rogaria que hicieran una
pequeiia modificacion en lo que se refiere a las divergencias tacticas, para evitar
contradicciones con mi folleto, sobre el cual les hablard Litbich®. Espero que en
este sentido estaremos totalmente de acuerdo, y de ser posible rogaria que se me
permitiera hacer estas enmiendas.

Me asombra en extremo que en Rusia no se haya publicado el texto completo del
Comunicado, jjEs un escandalo!! jjApuren con esto a todos los medios técnicos, por
Dios!!

Estamos muy agradecidos por todas las disposiciones, cartas de los comités y hojas
gue nos envian. Por fin se ha establecido entre nosotros algo parecido a contactos
regulares. Por favor, no abandonen esta costumbre y busquen un buen secretario
en Petersburgo. Es muy importante que recibamos de Petersburgo informes
completos sobre los asuntos del Partido, los liberales, los problemas de la vida
partidaria que se discuten en los circulos, etc., etc. iTengan presente que el Bund y

% La Carta abierta del Comité Central a la Comision de Organizacidn de los mencheviques, escrita por A. A. Bogdanov, fue

publicada el 9 de agosto (27 de julio) de 1905 en el nim. 11 de Proletari.

El CC del POSDR proponia al centro menchevique —la Comisién de Organizacion— entablar negociaciones para la unién

conservandose la independencia de los bolcheviques y los mencheviques en las siguientes condiciones:

62).

1) los comités locales se agrupan sobre las bases trazadas por el lll Congreso del POSDR;

2) se llega a un acuerdo de los centros sobre la actividad con-

junta para restablecer la unidad;

3) se mantiene la existencia paralela de los 6rganos de prensa del Partido.

La critica de este plan la ofrece Lenin en la carta al CC del POSDR del 14 de agosto de 1905 (véase el presente tomo, pags. 60-

%0 En la Carta abierta se calificaban de “insignificantes” las discrepancias tacticas entre los bolcheviques y los mencheviques. El

folleto que menciona Lenin es Dos tdcticas de la socialdemocracia en la revolucion democrdtica, que escribié en junio y julio de
1905 (véase O. C., t. 11, pags. 1-138).
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los mencheviques estan aqui mejor informados que nosotros!

Un fuerte apretdn de manos. N. Lenin

Escrita el 12 de julio de 1905
Enviada de Ginebra a Rusia
Publicada por primera vez en 1926,
en Recopilacion Leninista V
Se publica segun el manuscrito
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*AL SECRETARIADO DEL BURO SOCIALISTA INTERNACIONAL EN
BRUSELAS

Ginebra,
24 de julio de 1905.
Queridos camaradas:

Hace algunos dias recibimos la carta de ustedes del 28 de junio y con ella
interesantes documentos (las cartas de los camaradas Bebel y Plejanov), pero no
pudimos responderles de inmediato por encontrarnos sumamente ocupados.

I. En lo que se refiere a la carta del ciudadano Plejanov, nos vemos forzados a
formular las siguientes observaciones:

1) La afirmacion del ciudadano Plejanov de que después del I Congreso de nuestro
Partido (agosto de 1903) entre nosotros se habian producido divergencias
Unicamente en torno a cuestiones de organizacién no responde en absoluto a la
realidad. La “minoria” en el Il Congreso (encabezada por los ciudadanos Axelrod, V.
Zasulich y Martov), en la practica, dividio el Partido inmediatamente después del
Congreso, ya que declaré el boicot a los organismos centrales elegidos por el
Congreso y cred una organizacion secreta de la “minoria”, disuelta sélo en otofio de
1904. El propio ciudadano Plejanov, que estuvo de nuestra parte en el Il Congreso
del Partido y en el Congreso de la Liga de la Socialdemocracia Rusa en el Extranjero
(octubre de 1903), tenia evidentemente otra opinidon sobre nuestras divergencias
cuando declaré publicamente en el num. 52 de Iskra (noviembre de 1903) que
debiamos hacer habiles concesiones a los “revisionistas” (el término es de Plejanov)
para evitar una escisidon del Partido.

2) Tampoco responde a la realidad la afirmacion de que el Ill Congreso del Partido
fue convocado en forma “completamente arbitraria”. Segun los Estatutos del
Partido, el Consejo estd obligado a convocar un congreso cuando lo exige la mitad
de los comités. El Consejo, como ustedes saben por las resoluciones del Il
Congreso, traducidas al francés, no hizo caso de los Estatutos del Partido. Los
comités del Partido y el Buré de Comités de la Mayoria elegidos por éstos, tenian la
obligacion moral y formal de convocar el Congreso, aun contra la voluntad del
Consejo, que eludia su convocatoria.
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3) Por esas mismas resoluciones del lll Congreso, ustedes saben que en éste estaba
representada no “algo asi como la mitad de las organizaciones con plenos
derechos”, sino la gran mayoria de los comités mds importantes.

4) Es cierto que en nuestro Partido hay camaradas a quienes llaman, en tono de
burla, el “pantano”. Sus miembros han pasado continuamente de un lado a otro en
las controversias internas del Partido. El primero de estos transfugas fue el
ciudadano Plejanov, quien en noviembre de 1903 se pasé de la mayoria a la
minoria, y el 29 de mayo de 1905 abandoné la minoria al renunciar a la Redaccién
de Iskra. No aprobamos este pasar de un lado a otro, pero creemos que no se nos
puede culpar si los miembros del “pantano”, después de prolongadas vacilaciones,
se inclinan a seguirnos.

5) En su carta al Burd (16 de junio de 1905) el ciudadano Plejanov se olvida, muy
inoportunamente, de mencionar su carta del 29 de mayo de 1905, publicada en
Iskra (nim. 101), cuya traduccién exacta y completa les hemos entregado ya.

6) Al decir que la otra fraccién del Partido se agrupa en torno de Iskra, ex Organo
Central del Partido, el ciudadano Plejanov olvidé una vez mas afadir que la
Conferencia de la “minoria” (mayo de 1905) anuld los Estatutos elaborados en el |l
Congreso y no creé un Organo Central nuevo. Estimamos que el Burd Socialista
Internacional debe poseer una traduccién completa de todas las resoluciones de
esa Conferencia. Si Iskra se niega a enviarlas al Burd, estamos dispuestos a hacerlo
nosotros.

7) El ciudadano Plejanov dice que Unicamente los 2 miembros del CC que quedan
(los demas fueron detenidos) se han pronunciado por la convocatoria del Il
Congreso. La carta del ciudadano Plejanov esta fechada el 16 de junio de 1905; al
dia siguiente, 17 de junio, el num. 4 de Proletari, Organo Central del Partido, creado
por el Il Congreso, publicé la siguiente declaracion: “Habiendo tomado
conocimiento de la carta abierta del CC al presidente del Consejo del Partido,
ciudadano Plejanov, y totalmente solidarios con el CC, consideramos indispensable
—por causas que comprenderan los camaradas que estan al tanto de la situacion
interna del Partido— manifestar publicamente nuestra solidaridad con el CC”.
Firmado con seudénimos: Ma, Bem, Vladimir, Innokeriti, Andréi, Cuervo. Podemos
comunicarles confidencialmente que estos seudénimos pertenecen a los miembros
del CC detenidos. Por consiguiente, tan pronto los miembros del CC se enteraron del
conflicto entre el CC y el ciudadano Plejanov (y por lo tanto también el Consejo)
respecto de la convocatoria del Congreso, la mayoria de ellos se apresurd a
pronunciarse en favor del CC contra el ciudadano Plejanov. Pedimos
encarecidamente al Secretariado Internacional que nos informe si el ciudadano
Plejanov considerd necesario poner en conocimiento del Burd esta importante
declaracion de los miembros del CC detenidos, declaracién que desmiente por
completo las afirmaciones del ciudadano Plejanov en su carta del 16 de junio.

8) El ciudadano Plejanov se equivoca cuando dice que ambas fracciones le habian
pedido que siguiera siendo representante del Partido en el Burd Internacional.
Hasta estos momentos, el Comité Central de nuestro Partido no ha hecho tal
pedido. Como les hemos comunicado algunos dias atrds, esta cuestién aun no estd
definitivamente resuelta, aunque si planteada.
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9) El ciudadano Plejanov supone que no le es dificil ser imparcial en lo que se refiere
a nuestras divergencias. Sin embargo, después de todo lo expuesto creemos que ha
de resultarle bastante dificil, y de todos modos, en el momento actual, casi
imposible.

Il. Paso a la proposicion del camarada Bebel en lo que concierne a nuestros asuntos.

Aqui debo hacer las siguientes observaciones: 1) Yo sélo soy uno de los miembros
del CCy el director del Organo Central del Partido, Proletari. S6lo puedo decidir en
nombré del CC los asuntos en el extranjero y algunos otros qué' se me
encomiendan especialmente. En cualquier caso, todas mis decisiones pueden ser
anuladas por una reunién plenaria del CC. No puedo, por lo tanto, resolver la
cuestion de la intervencidon del Burd en los asuntos de nuestro Partido. Sin
embargo, envié inmediatamente a Rusia, para todos los miembros del CC, la carta
de ustedes y también las de los ciudadanos Bebel y Plejanov.

2. Para apresurar la respuesta del CC seria muy util recibir del Buré algunas
aclaraciones necesarias: a) éhay que interpretar la palabra “intervencion ”
(interventiori) unicamente en el sentido de mediacién conciliadora y consejo que
solo tengan fuerza moral y no caracter coercitivo?, b) ¢o el Burd piensa en una
decisién obligatoria de un tribunal arbitral?; c) épropone el Comité Ejecutivo del
Burd que se conceda a la asamblea del Burd Socialista Internacional el derecho de
adoptar una decisién definitiva e inapelable acerca de nuestras divergencias?

3) Por mi parte, me creo en el deber de informar al Buré que el ciudadano Bebel,
cierto tiempo antes del 1l Congreso, nos hizo una proposiciéon semejante a mi y a
guienes comparten mis puntos de vista, ofreciéndonos sus servicios, o los servicios
de toda la Directiva del partido aleman (Parteivorstand), en calidad de arbitro en la
disputa entre la mayoria y la minoria de nuestro Partido.

Respondi que en breve se realizaria el Congreso del Partido y que yo personalmente
no podia decidir por el Partido o en su nombre.

El Buré de Comités de la Mayoria rechazé el ofrecimiento del ciudadano Bebel. El Il
Congreso no adopté ninguna resolucidn con respecto a este ofrecimiento, y con eso
tacitamente aprobé la respuesta del BCM.

4) Puesto que el Burd Internacional juzga adecuado informarse por “ciertos
perioddicos alemanes”, me veo forzado a declarar que casi todos los periddicos
socialistas alemanes, en especial Die Neue Zeit®! Y Leipziger Volkszeitung®? estan por
entero de parte de la “minoria” e informan sobre nuestros asuntos de un modo
muy unilateral e inexacto. Kautsky, por ejemplo, también se dice imparcial y, sin
embargo, en realidad llegdé hasta a negarse a publicar en Neue Zeit la refutacién de
un articulo de Rosa Luxemburgo en el que ella defendia la desorganizacién en el
Partido®, {iEn Leipziger Volkszeitung Kautsky inclusive aconsejé que no se

51 Die Neue Zeit (Tiempo Nuevo): revista tedrica del Partido Socialdemdcrata Aleman; salié en Stuttgart de 1883 a 1923.

Después de la muerte de F. Engels la revista, portavoz de concepciones kautskianas, publicaba sistematicamente articulos de
revisionistas.

52 | eipziger Volkszeitung (La Gaceta Popular de Leipzig): érgano del ala izquierda de la socialdemocracia alemana. El diario

salié de 1894 a 1933.

83 Lenin se refiere al articulo de Rosa Luxemburgo Problemas de organizacion de la socialdemocracia rusa escrito a pedido de

los mencheviques y publicado en julio de 1904 en la Iskra menchevique y en Die Neue Zeit. El mentis, el articulo de Lenin Un paso
adelante, dos pasos atrds. Respuesta de N. Lenin a Rosa Luxemburgo (véase O.C., t. 9, pags. 38-65), enviado a Die Neue Zeit,
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difundiera el folleto aleman con la traduccion de las resoluciones del 11l Congreso!!
Después de eso no es dificil comprender por qué muchos camaradas en Rusia se
inclinan a considerar al Partido Socialdemdécrata Alemdn parcial y llené de
prevenciones en el problema de la escisidn en las filas de la socialdemocracia rusa.

Reciban, queridos camaradas, nuestro saludo fraternal.

VI. Ulignov (N. Lenin)

Publicada en 1905 en francés y en ruso
como hojas hectografiadas
Publicada en 1925, en la revista
"Krdsnaya Létopis", num. 1
Se publica segun el texto de la revista,
cotejado con copia manuscrita en francés

38
AL COMITE CENTRAL DEL POSDR

Ndm. 1
28. VII. 05.

Queridos amigos: Es preciso que resuelvan con la mayor urgencia posible los dos
importantes problemas que expongo a continuacion: 1) El problema de Plejanov. Al
respecto hemos encargado a un agente especial (Liddov) que les diga cudl es la
situacion. Se la repetiré brevemente.

Plejanov ha procedido con increible descaro al escribir al Burd Socialista
Internacional que ambas fracciones del Partido ya lo habian reconocido (!) e injuriar
y denigrar nuestro Il Congreso por todos los medios. Tengo en mi poder una copia
de su carta que el Burd me hizo llegar. Se la remitiré. Después de no pocos
esfuerzos logré ponerme en contacto directo con el Burd Socialista Internacional y
desmentir a Plejanov. Entonces Plejanov renuncié a la representacién. Ustedes
saben que yo no me opuse en forma categdrica a la designacion de Plejanov, pero
ahora no se podria pensar en eso. Esto me desautorizaria de tal modo que mi
situacion se haria imposible. Nos desacreditaria a todos nosotros ante el Burd
Socialista Internacional. No olviden que casi todos los socialdemdcratas del
extranjero son partidarios de los “iconos” y no nos tienen en estima, nos
menosprecian. Un paso imprudente por parte de ustedes puede estropearlo todo.
Por eso les pido encarecidamente a Vérner y a Shmidt que confirmen cuanto antes
los pasos que he dado, aunque sea transitoriamente. Esto es una cosa. Segundo:
ofrezcan a Plejanov un érgano cientifico en nombre del CC del POSDR, pero a
condicion de que él reconozca el Il Congreso y todos sus acuerdos como
obligatorios para él. Si rechaza esto, la culpa serd suya, y nosotros habremos
demostrado nuestro espiritu de conciliacion; si lo acepta, daremos otro paso mas
para acercarnos. En consecuencia, insisto encarecidamente en aconsejarles que

Kautsky, que respaldaba a los mencheviques, se negé a publicar.
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anulen el acuerdo de la representacion, y, en lo referente al érgano cientifico, que
redacten la propuesta con la condicién arriba mencionada . 2) En cuanto a la
oferta de mediacién del Burd Socialista Internacional les enviaremos el texto
completo, aunque Liddov ya se encargé de él para entregarlo a ustedes. Para llegar
a la conciliacion el Burd Socialista Internacional propone una conferencia entre
nosotros y la minoria, que estaria presidida por miembros del Burd Socialista
Internacional. Los socialdemdcratas del extranjero (Bebel y otros) hacen intensa
propaganda para que el Burd Socialista Internacional nos presione. Llegaron cartas
de este tenor, incluso de los ingleses (Federacién Socialdemdcrata, cuya copia obra
en mi poder, redactada en el espiritu conciliador habitual, y manifestando que es un
crimen pelearse en tiempos como éstos, etc.®). Escribi al Burd Socialista
Internacional que no estoy facultado para decidir este problema, y que para ello se
requiere el acuerdo del CC en pleno, al que, les decia, escribo sin pérdida de
tiempo. A continuacién les preguntaba si su ofrecimiento implicaba una simple
mediacidn o un tribunal de arbitraje obligatorio para ambas partes; era importante
para mi, les decia, informar al respecto al CC. Hasta la fecha no recibi respuesta.

Mi opinién es la siguiente. Sin duda hay que aceptar la Conferencia. Debe ser fijada
para el 1. IX. aproximadamente. Desde Rusia enviaremos a la misma 1 6 2 miembros
del CC (no olviden que nuestra reunién tendrd lugar el 1. IX. y que es
extremadamente necesaria en todo sentido). La mediacién debe ser aceptada y
agradecida. Una solucion obligatoria por arbitraje debe ser rechazada basdndonos
en la disposicion del 1l Congreso®, que nos obliga incondicionalmente y que
establece que las condiciones de una fusidn total con la minoria deben ser
sometidas al Cuarto Congreso para su confirmacion. El lll Congreso nos encargd
preparar y trazar dichas condiciones, pero no ratificarlas y, en cumplimiento de las
instrucciones del 11l Congreso, aceptamos la mediacién y procuraremos elaborar los
términos de un acuerdo detallado ahora, y una fusién gradual. Si resulta posible
concertaremos el acuerdo en seguida y propondremos el plan para la fusién al IV
Congreso, que debera ser convocado al mismo tiempo y en el mismo lugar, con
asistencia obligatoria de todas las organizaciones de la minoria. Es muy importante
tener en cuenta que los mencheviques no tienen un organismo central cuyas
resoluciones sean obligatorias para ellos. Iskra no estd subordinada a la Comisién de
Organizacién y nosotros no tenemos que hacer el papel de tontos concluyendo un
acuerdo con personas que no tienen ni el derecho ni la capacidad para hablar en
nombre de toda la minoria. Por lo tanto, es necesario precisar desde el primer
momento que los delegados de la minoria que asistan a la reunion del Buré
Socialista Internacional tienen que representar a la Comisién de Organizacion y a
Iskra y, ademas, deben comprometerse a pedir la opinidn, en el plazo mas breve

64 La disposicion sobre el nombramiento de G. V. Plejanov director del 6rgano cientifico del Partido fue adoptada por el CC del

POSDR el 7 (20) de mayo de 1905; a V. I. Lenin se le encargd poner en practica dicha disposicidn en caso de que las negociaciones
con G. V. Plejanov terminasen favorablemente.

% La Federacién Socialdemdcrata de Inglaterra, fundada en 1884, tenia en sus filas representantes del reformismo (Hyndman

y otros), anarquistas y marxistas que formaban el ala izquierda del movimiento socialista de Inglaterra. En 1907 pasé a

denominarse Partido Socialdemdcrata; en 1911 este partido y los elementos de izquierda del Partido Laborista Independiente
constituyeron el Partido Socialista Britanico que en 1920, en cooperacidn con el Grupo de la Unidad Comunista, desempefio el
papel principal en la formacién del Partido Comunista de Gran Bretafia.

% En la disposicion secreta del Il Congreso sobre el problema La preparacion de condiciones para la fusion con los

mencheviques se dijo que el Congreso “encarga al CC que adopte todas las medidas para preparar y trazar las condiciones de
fusion con la parte del POSDR que se habia separado de él, con la particularidad de que la aprobacién definitiva de dichas

condiciones debe correr a cargo del nuevo Congreso del Partido”.
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posible, de todas las organizaciones de la minoria y darnos las listas de éstas. Dicho
sea de paso, si desde el punto de vista de Rusia es mds importante para ustedes que
predominen los mencheviques de Rusia, analicen si son necesarios delegados
especiales de Iskra. Ustedes lo sabrdan mejor. Pero no olviden que sin el
consentimiento de Iskra, cualquier acuerdo serd ficticio. Un problema mas:
édebemos comunicar al Burd Socialista Internacional la disposicidon secreta del
Congreso? ¢Estamos facultados para hacer tal cosa? Yo tengo mis dudas sobre esto.
Por supuesto que comunicar a los camaradas socialistas de Europa no significa
“publicar”, y podemos comprometerlos a que no la publiquen. éPero es
conveniente hacerlo? Resuelvan ustedes. Es facil dar una explicacidon satisfactoria
incluso sin comunicarles la resolucién del Il Congreso que nos obliga.

Publicaré la carta abierta a la Comision de Organizacién en el num. 11 de Proletari
(el nim. 10 ya ha aparecido). No la publiqué antes porque esperaba una explicacion
de ustedes, que recibi sdlo ayer. Les pedimos encarecidamente que en todos los
documentos que nos remitan indiquen si deben ser publicados, y publicados
inmediatamente.

En consecuencia: respondan cuanto antes, por lo menos en nombre de Vérner y de
Shmidt: 1) La respuesta al Burd Socialista Internacional, ¢la escribiran ustedes, o me
indican que lo haga yo? 2) é{Aprueban o no mi respuesta? 3) En caso negativo les
pediria que me contestaran lo antes posible, para ponernos totalmente de acuerdo;
en este asunto, cualquier equivocacion, falta de claridad o de informacidon puede
acarrear un gran peligro.

P. S. Les ruego que reenvien mis cartas a Dubois, porque yo no tengo su direccion.

Enviada de Ginebra a Rusia
Publicada por primera vez en 1926,
en Recopilacion Leninista V
Se publica segtin el manuscrito

39

A V. D. BONCH-BRUEVICH
Querido Vi. Dm.:

Le envio el “papel” *
* Véase el presente tomo, pags. 337-338. -£d.

El nombramiento de usted para la Comisién Administrativa ha resultado por el
momento inconveniente: no disminuiria, sino que aumentaria los roces®” .

En todo caso dirijase a mi. No creo que hubiesen razones para temer roces. Por
supuesto que hay que tener tacto y cautela cuando ocurren cambios.

iDicen que no hay papel para el nimero siguiente!

Saludos a V. M. Estrecho la mano. Suyo, Lenin

57V. D. Bonch-Bruévich estimaba conveniente proseguir el trabajo en la Comision de Administracion del CC interrumpido por

el viaje a Rusia; no habia sido apartado oficialmente de dicha Comisidn, pero, de hecho, al regresar a Ginebra no lo reincorporaron
al trabajo.
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Escrita el 31 de julio de 1905 en Ginebra
(envio local)
Publicada por primera vez, en 1931,
en Recopilacion Leninista XVI
Se publica segtn el manuscrito

40
A A. V. LUNACHARSKI

Querido An. V.:

Le envio el nuevo folleto de Plejanov. ¢Qué miseros son sus salidas y “pinchazos”
contra los machistas! Son tanto mas lamentables para mi porque, en realidad, la
critica de Plejanov respecto de Mach me parece justa.

Pienso escribir un articulito: Una nueva intervencion de G. Plejdnov®.

Prepare el prefacio para el folleto de usted: Ensayos de historia de la lucha
revolucionaria del proletariado eurooccidental®®. Lo de la Revolucién de Febrero lo
publicaremos aparte”®.

De Rusia hay cartas del CC en las que se cifran esperanzas en la labor literaria de
usted’?. Nos resulta muy dificil sin la permanente y activa colaboracién de usted.
Cierto es que el periddico marcha, pero incluso en él se observa cierta uniformidad.
Esto, primero. Y lo segundo es que no hay folletos, sobre todo los de divulgacion.
Seria bueno que usted continuara en el espiritu de ¢Como fueron los obreros de
Petersburgo a ver al zar?

Mi folleto saldra la semana préxima’2. Le enviaré uno.
Seguro que las actas del Congreso saldran en agosto.

Vas. Vas. esta totalmente enfrascado en trabajos pequefios y no escribe, lo que es
lamentable en extremo.

Estrecho su mano. Suyo, Lenin

Escrita el 1 de agosto de 1905
Remitida de Ginebra a Viareggio (Italia)
Publicada por primera vez en 1934,
en Recopilacién Leninista XXVI
Se publica segun el manuscrito

% Tratase de la segunda edicion del folleto de F. Engels Ludwig Feuerbach traducido al ruso y prologado por G. V. Plejanov. V.
I. Lenin no llegd a escribir el articulo dedicado al prefacio de G. V. Plejanov. La critica de diversos enunciados de Plejanov en este
trabajo véase en el libro Materialismo y empiriocriticismo (0. C., t. 18, pags. 160-161).

5 Los Ensayos de historia de la lucha revolucionaria del proletariado europeo se publicaron en los nims. 7 y 10 de Proletari.
Luego fueron editados en folleto aparte con un epilogo del autor.

70E| articulo de A. V. Lunacharski La Revolucién de Febrero y sus consecuencias consagrado a los sucesos de 1848 fue
publicado en el nim. 20 de Proletari el 10 de octubre (27 de septiembre) de 1905.

7LV. I. Lenin menciona la carta del 26 de mayo de 1905 de D. S. Postolovski, miembro del CC del POSDR, en la que éste
escribia: “Seria sumamente deseable que bajo la direccion de usted Véinov escribiera, al menos una vez por semana, una hoja
politica general que se distribuyera en manuscritos entre las organizaciones para la publicacién”.

72 El folleto de V. I. Lenin Dos tdcticas de la socialdemocracia en la revolucion democrdtica vio la luz entre el 19 y el 25 de julio
(1y 7 de agosto) de 1905.
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41

A A. V. LUNACHARSKI
2. VIII. 05.

Querido An. Vas.: Ayer le despaché una carta “de negocios” y pedia que enviaran el
num. 105 * de Iskra y el L. Feuerbach de Plejanov. Hoy quisiera hablar fuera de los
asuntos corrientes.

* Segun dicen, el editorial es un absurdo desesperado. ¢No quisiera usted escribir algo contra él cuanto antes? Si esta de
acuerdo, telegrafie.

El estado de animo de nuestra gente de Ginebra es malo. Me sorprende a menudo
la facilidad con que se deprimen y amargan quienes no proceden por cuenta propia
y no estan habituados al trabajo politico por su cuenta. Y nuestros bolcheviques de
Ginebra estan terriblemente abatidos. Aqui se estd librando una lucha muy seria, a
la que el lll Congreso no ha puesto fin, sino que simplemente ha abierto una nueva
etapa en ella; los de Iskra son agiles y rapidos, descarados como mercaderes, y
tienen una larga experiencia en materia de demagogia, en tanto que en nuestra
gente prevalece una “estupidez honesta”, o una “honestidad estupida”. No saben
pelear, son poco habiles, torpes, toscos, timidos... Son buenos muchachos, pero
absurdamente ineptos como politicos. Les falta tenacidad, espiritu de lucha,
agilidad y rapidez. Vas. Vas. es un ejemplo extremamente tipico en este sentido: es
un muchacho agradable, un trabajador abnegadisimo, un hombre honesto, pero
mucho me temo que jamas sera un politico. Es bondadoso en exceso, cuesta creer
que los folletos de “Galiorka” fueran escritos por él. Es incapaz de comunicar
combatividad al periddico (ino hace mds que quejarse porque no lo dejo escribir
amables articulos sobre el Bund!) o a la colonia. Reina un espiritu de desaliento; en
cuanto a mi (hace sélo tres semanas que estoy en las afuera/ y viajo a la ciudad tres
o cuatro veces por semana, por 4 6 5 horas en cada oportunidad), iitodo el mundo
me reprocha que las cosas no les vayan bien, que los mencheviques son mas listos,
etc., etc.!!

En cuanto a nuestro CC, en primer lugar tampoco es muy “politico”, es demasiado
bondadoso, también él| tiene el defecto de carecer de tenacidad, no sabe
maniobrar, le falta sensibilidad, no tiene habilidad para aprovechar politicamente
cada pequeiiez de la lucha en el Partido. En segundo término, tiene un enorme
desprecio por nosotros, los “extranjeros”, y mantiene a la mejor gente alejada de
nosotros o se la lleva de aqui. Y asi, los que estamos en el extranjero quedamos
relegados; falta el entusiasmo, el empuje, la energia; la gente no sabe obrar ni
pelear por si misma. En las reuniones no hay oradores; no hay quien anime a la
gente, quien exponga los problemas fundamentales, quien sea capaz de elevarla
por encima del pantano de Ginebra y llevarla al terreno de intereses y problemas
mas serios. Y es todo el trabajo el que se resiente. En la lucha politica la paralizacién
es la muerte. Hay miles de necesidades, y cada dia que pasa surgen otras nuevas.
Los de la nueva Iskra no se duermen (incluso se apresuraron a “interceptar” a los
marineros™® que llegaron a Ginebra, y sin duda los enganaron con su propaganda
politica propia de mercachifles y con una chillona marktschreien **, “utilizando” a
posteriori los acontecimientos de Odesa en beneficio de su negocio). Estamos
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terriblemente escasos de fuerzas. No sé cuando piensa Vas. Vas. escribir, pero como
orador y centro politico estd por debajo de toda critica y mds bien contagia su
desaliento en lugar de levantar a la gente y llamarla al orden. Shvarts esta ausente,
escribe desde el lugar donde se encuentra con entusiasmo y bien, incluso, diria,
mejor de lo que lo hacia aqui, pero es todo lo que hace, y aun cuando esta en
Ginebra son poco frecuentes las ocasiones en que se da mafia para influir
personalmente en la gente o dirigir las reuniones. Este es un centro muy
importante; hay muchos rusos, multitud de viajeros, y el verano es un momento de
particular actividad, porque entre la multitud de turistas rusos que viajan a Ginebra,
hay un cierto porcentaje de personas a las que se puede y debe aprovechar,
sacudir, atraer y orientar.

* Se refiere a los marineros que participaron en la insurreccion del acorazado Potemkin. - Ed.

** —charlataneria de mercado. - Ed.

Reflexione sobre todo esto y escribame mas detalladamente (preferentemente a mi
direccion personal: 3. Rue David Dufour). Recuerde que usted me ha escrito: mi
ausencia de Ginebra no perjudicard, porque escribo mucho incluso cuando estoy
lejos. En efecto, usted escribe bastante, y de algun modo mantenemos el periddico
en marcha (pero sélo de algun modo, y nada mas, aunque necesitamos
desesperadamente mucho mas). Pero el perjuicio existe y es enorme, y cada dia se
siente mas. La influencia personal y la intervencidn en las asambleas tienen
extraordinaria importancia en politica. Sin ello no hay actividad politica e incluso el
escribir se hace menos politico. Y frente a un adversario que tiene poderosas
fuerzas en el extranjero perdemos en una semana lo que no podremos recuperar en
un mes. La lucha por el Partido no ha terminado, y no obtendremos la victoria
definitiva si no ponemos en tension todas nuestras fuerzas...

Un apretdn de manos. Suyo, N. Lenin

Enviada de Ginebra a Viareggio (Italia)
Publicada por primera vez en 1934,

en Recopilacion Leninista XXVI

Se publica legén el manuscrito

42
AL COMITE CENTRAL DEL POSDR
De Lenin a los miembros del CC
14. 08. 05.

Queridos amigos: Acabo de leer en el nim. 107 de “Iskra” las actas de la reunién del
12. 7. 05 entre el CC y la Comisidon de Organizacién’3. Es muy lamentable que hasta

3 En la Iskra menchevique fue publicada el acta de la reunién del CC del POSDR y el centro menchevique —Comision de

Organizacion— del 12 de julio de 1905 sobre el problema de la unificacién del POSDR. Los mencheviques propusieron, en virtud de
la imposibilidad de convocar un congreso, que la unificacion del Partido se verificara “por via de suficientes concesiones reciprocas
de ambas partes del POSDR”; el acta preveia la organizacion de un Comité Central integrado por representantes de ambas partes
del POSDR y el mantenimiento de Iskray Proletari en calidad de érganos oficiales del Partido. Los representantes del CC del POSDR
estimaron aceptable el punto referente a la formacién del CC integrado por representantes de ambas partes del POSDR; el
problema del funcionamiento de los dos érganos de prensa fue postergado hasta la aclaracion de la actitud de las redacciones de
dichos érganos ante el particular; en cuanto a las condiciones en general, los representantes del CC del POSDR reconocieron que,
aunque no se contradijeran con los fundamentos de los Estatutos, fio todas eran viables.
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hoy no hayamos recibido de ustedes las actas prometidas. Tampoco hemos tenido
ninguna carta. jRealmente no se puede trabajar asi! Yo no sabia nada del plan de
publicar la Carta abierta ni del plan de negociaciones ni del plan de no se sabe qué
concesiones. ¢ ¢Acaso se puede admitir una actitud como ésta hacia un miembro del
consejo directivo?? jPiensen en qué situacion me colocan! Esta situacion es
completamente imposible porque —y ustedes deben reconocerlo si reflexionan con
serenidad— aqui, en el extranjero, soy yo quien tiene que responder francamente a
todos.

La respuesta de ustedes a la Comision de Organizacion dio lugar a muchas
incomprensiones. No puedo entender si se trata de una astucia o qué se proponen.
¢éSe han olvidado, acaso, de que hay una resoluciéon directa del Il Congreso por la
cual las condiciones de unificacién deben ser ratificadas por un nuevo Congreso??
¢Como se puede hablar en serio de la cooptacion al CC cuando hay dos 6rganos de
prensa rivales? ¢éComo se puede dejar sin respuesta que se admitan dos drganos
centrales, es decir, una violacion completa de los Estatutos y de los acuerdos del Il
Congreso?? ¢éiComo era posible no plantear a los mencheviques un ultimatum
basado en los principios sobre el problema de organizacién: 1) congresos en lugar
de plebiscitos como érgano supremo del Partido; 2) subordinacién sin reservas de
las publicaciones del Partido al Partido; 3) elecciones directas al CC; 4)
subordinacién de la minoria (sin comillas) a la mayoria, etc.??

ééEs posible que no les haya servido de advertencia la triste experiencia del
“acuerdo” sobre el transporte, que Levita violé6 en seguida provocando nuevos
resentimientos?? 74 Nada puede perjudicar tanto a la causa de la futura unidad
como un acuerdo ficticio que a nadie satisface y que da motivos para la lucha:
isemejante “acuerdo” conducird inevitablemente a una nueva ruptura y multiplicara
resentimientos!

¢0 estan tratando de enganar? ¢éAcaso piensan “engafiar” a la Comision de
Organizacion o enemistar a los mencheviques de Rusia con los del extranjero?? ¢No
hemos tenido bastante experiencia en este aspecto que demostrd la inutilidad de
tales tentativas?

Repito con toda seriedad: ustedes me colocan en una situacion imposible. Yo no
exagero. Les pido encarecidamente que me respondan: 1) ¢haremos la reunion el 1.
IX., tal como lo habiamos decidido, o ustedes han resuelto anular esta decision? 2)
en caso afirmativo, écémo, cuando y doénde se hard la reunién de ustedes
(miembros del CC) y qué medidas piensan tomar para que yo pueda dar mi opinién
y (lo que es aun mds importante) conocer las verdaderas intenciones de ustedes?
Una reunidén es endiabladamente necesaria por miles de problemas. No tenemos
dinero. Los alemanes no nos lo entregan no sé por qué razon. Si ustedes no nos
envian 3.000 rublos, nos arruinaremos. Casi todas las actas estdan compuestas®,

necesitamos 1.500 rublos para publicarlas. La caja jamds ha estado tan vacia.
* Tratase de la publicacidn de las actas del Il Congreso del POSDR— Ed.

74 Tratase del acuerdo que concert6 L. B. Krasin, miembro del CC del POSDR, con el socialdemdcrata V. L. Kopp (Levita) acerca

de la necesidad de asegurar posibilidades de transporte ilegal entre el extranjero y Rusia. Escudandose en dicho acuerdo, V. L.
Kopp intentd, ademds de monopolizar todo el asunto de los contactos ilegales con Rusia, apoderarse de una parte de los bienes y
las publicaciones de que disponian los bolcheviques.
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¢Qué es la resoluciéon del Comité de Orel-Briansk (/skra, num. 106)?7> Algo no esta
claro. Por Dios comuniquennos lo que sepan. ¢{No se puede mandar alli a alguien,
por ejemplo, a Liubich de Vorénezh?

Enviada de Ginebra a Rusia
Publicada por primera vez en 1926,
en Recopilacion Leninista V
Se publica segun el manuscrito

43

A LOS COMITES CENTRAL Y DE PETERSBURGO DEL POSDR
A nombre de Absoluto

De Lenin a los miembros del CC y del Comité de San Petersburgo
14. VIIL.

Queridos camaradas: Al recibir la carta y la “solicitud” del cam. Konstantin
Serguéevich, estimo que es mi deber contestar lo siguiente con el ruego de que lo
lean todos los miembros del Comité de Petersburgo. Por supuesto que el conflicto
debe ser examinado, segun los Estatutos del Partido, por el Comité Central, y yo
disto mucho de pretender a formar mi juicio desde aqui. Sin embargo, vista la
remisién a la “carta de Lushin” como producto del extranjero, debo hacer oir mi
voz. Lushin es uno de los abyectos transfugas de la mayoria a la minoria, ofendido
por no habérsele invitado al Ill Congreso. La “carta de Lushin” fue publicada por él
(impresa) antes de ese, antes del Ill Congreso, y contenia el absurdo reproche a la
mayoria de falta de decision (!) en la guerra contra la minoria. El firmar dicha carta
fue un error del cam. Konstantin Serguéevich, pero imputarle este error seria el
colmo de la sinrazén. Es un error perfectamente perdonable para una persona que
no conoce la “moralidad” (mejor dicho la inmoralidad) del extranjero. Konstantin
Serguéevich le volvié la espalda en seguida a ese sujeto de Lushin. Al conocer a
Konstantin Serguéevich, primero, como excelente corresponsal, uno de los mas
valiosos, vy, luego, al conocerlo personalmente en Ginebra, debo expresarme en
general a su favor como trabajador y oponerme resueltamente a las referencias a la
“carta de Lushin” como acusacion contra Konstantin Serguéevich 76,

Escrita el 14 de agosto de 1905
Enviada de Ginebra a Petersburgo
Publicada por primera vez en 1926,
en Recopilacion leninista V
Se publica segtn el manuscrito

7> El Comité de Orel-Briansk, tras escuchar el informe sobre el Ill Congreso del POSDR, no estimo “posible adoptar uno u otro

punto de vista”, recomendd a la “minoria”, no representada en el Tercer Congreso, “fundirse con el Partido” y declaré que “en la
esfera de su labor revolucionaria no hard diferencia entre los camaradas de la ‘minoria’ y la ‘mayoria’, considerandolos por igual
militantes del Partido Obrero Socialdemdcrata de Rusia Gnico”.

76 Carta de Lushin: Carta abierta a los delegados al Ill Congreso. Konstantin Serguéevich (Doroshenko, N. V.) fue apartado del

trabajo en el Comité de Petersburgo por haber firmado la Carta de Lushin. Después de la aclaracion de Lenin fue reincorporado al
trabajo.
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44

A A. V. LUNACHARSKI
Querido An. Vas.:

Recibi su carta. Serd mejor que me escriba a mi direccién particular: 3. Rue David
Dufour.

No sé qué hacer con el folleto de Kostrov. Todavia no lo lei en la prensa, pero por el
viejo manuscrito sé de qué calafia es. Usted tiene toda la razén, es “literatura de las
centurias negras” 7’. Usted me pregunta cdmo hay que responderle.

Vas. Vas. ha escrito un suelto en Proletari, muy poco interesante, y no me dan
deseos de publicarlo. Olin dio una conferencia y también esta escribiendo, pero no
creo que pueda hacerlo. A mi modo de ver, aqui hacen falta dos cosas: en primer
lugar, “un breve esbozo sobre la historia de la escision”. De tipo popular.
Comenzando por el principio, por el economismo. Con documentos precisos. Con
una divisién en periodos: 1901-1903; 1903 (Il Congreso); 26. VIII. 903-26. XI. 03; 26.
XI. 03-1. 04; I-VIIl. 04; VIII. 04-V. 05; V. 05 (Il Congreso).

Creo que esto se podria escribir con tanta claridad, precisién y brevedad que lo
leerian incluso aquellos a quienes se dirige Kostrov.

En segundo lugar, se necesita una caracterizacién agil, aguda, sutil y minuciosa
(literaria y critica) de esos elementos de las centurias negras porque, en esencia,
esa falsedad es también la base que toman L. M. (¢leyd usted las barbaridades que
publica en el nim. 1077 Shvarts le responde con un articulo. No sé si vale la pena) y
Starover. Habria que reunir varios de estos articulos y folletos, revelar la grosera
mentira, fijarla para que sea imposible escabullirse de ella y ponerle
definitivamente el sello de "literatura de las centurias negras”. Los partidarios de la
nueva /skra nos han proporcionado infinidad de materiales que, bien elaborados,
pondrian de manifiesto en toda su belleza los ruines procedimientos de chismorreo,
soploneria, etc., etc. y causarian gran efecto. Aunque mas no sean las oscuras
“alusiones personales” de L. M. jiqué tremenda porqueria!!

Ya podria ocuparme del primer asunto, pero no en estos momentos ni muy pronto;

no tengo tiempo para ello* (idespués, diria yo, serd ya demasiado tarde!).

* Ahora pienso dedicarme a responder a Plejanov {Sotsial-Demokrat, nim. 278); hay que ajustarle bien las cuentas, porque
también él tiene una infinidad de infamias y de argumentos miserables. Confio en que podré hacerlo.

Ademds, estoy pensando en el proyecto de un folleto de divulgacion La clase obrera y la revolucién’: una descripcion de las
tareas democraticas y socialistas, y luego conclusiones sobre la insurreccion, el Gobierno provisional revolucionario, etc. iMe
parece que un folleto de este tipo es indispensable!

No quisiera ocuparme del segundo, y creo que sdélo usted podria hacerlo. Es una
tarea desagradable, maloliente, no hay que negarlo, pero después de todo no
somos sefiores refinados, sino periodistas, y es impermisible fue publicistas
socialdemdcratas toleren que no se denuncie a la “bajeza y el veneno”.

77 “Literatura de las centurais negras”: articulos de Kostrov (Noi Zhordania) publicados primero en los nims. 1-3 de Sotsial-

Uemokrat (6rgano de los mencheviques georgianos) y, luego, editados como recopilacién bajo el titulo ¢ 'Mayoria' o 'minoria'?

78 En el nim. 2 de Dnevnik Sotsial-Demokrata (agosto de 1905) fue insertado el articulo de G. V. Plejanov Pasajes escogidos del

carteo con los amigos (Carta a la Redaccién del periddico Proletari), en el que el autor contestaba al articulo de V. I. Lenin Sobre el
Gobierno provisional revolucionario. Articulo primero. La referencia histérica de Plejdnov (véase O.C., t. 10, pags. 239-251)
acusando de blanquismo a Lenin y los bolcheviques.

V. I. Lenin confecciond Guiones para el folleto “La clase obrera y la revolucién” (véase O.C., t. 11, pags. 426-427), pero el

folleto sobre dicho tema no llegé a escribirlo.
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Reflexione sobre esto y escribame.

Hay que preparar un folleto sobre la huelga politica de masas: eso no sera dificil
para usted.

Convendria también que continuara escribiendo folletos de divulgacidn
seleccionando algin tema de mayor actualidad. No sé exactamente cual. ¢Podria
ser tal vez la Duma de Buliguin?®° Hay que esperar la publicacién.

Asimismo seria bueno escribir sobre la organizacién de los obreros, comparar
nuestros Estatutos (los del Ill Congreso) y los de la Conferencia, analizar los dos,
exponer la idea, la importancia y los métodos de la organizacién revolucionaria del
proletariado (sobre todo para una insurreccion), la diferencia entre las
organizaciones del Partido y las que se adhieren al Partido, etc. Un trabajo de este
tipo seria, en parte, una respuesta a Kostrov, una respuesta en forma popular, para
las masas, sobre un tema de candente actualidad. jInténtelo!

Un fuerte apretdn de manos. Suyo, N. Lenin

Escrita entre el 15 y el 19 de agosto de 1905
Enviada de Ginebra a Viareggio (Italia).
Publicada por primera vez en 1934,
en Recopilacion Leninista XXVI
Se publica segun el manuscrito

45
A P. N. LEPESFfINSKI

Al camarada Olin, que firmé en nombre del secretario del grupo de
Ginebra de la Organizacién del POSDR en el Extranjero

Disposicion del representante del CC en el extranjero, cuyo texto completo deberd
ser leido en la préxima reunién del grupo (es decir, hoy, 29 de agosto, si esta
disposicion llega durante la reunién).

Hoy, 29 de agosto de 905, 8 horas de la tarde, el representante en el extranjero del
CC recibid copias de la carta que el grupo de Ginebra remitié al departamento de
expedicidon y de la respuesta de este ultimo al primero.

A propdsito de estos documentos el representante en el extranjero del CC del
POSDR sefala al grupo de Ginebra que interpretdé mal la disciplina del Partido y
viol6 sus Estatutos. Los del departamento de expedicidén son agentes del CCy toda

80 Lenin se refiere a la Duma de Estado consultiva, sobre cuya convocatoria redactd, por encargo del zar, un proyecto de ley A.

G. Buliguin, ministro del Interior. El 6 (19 de agosto) de 1905 se publicaron el manifiesto del zar, la ley de institucién de la Duma de
Estado y el reglamento para las elecciones a la misma. Los derechos a elegir a la Duma se concedian nada mas que a los
terratenientes, grandes capitalistas y contado nimero de campesinos propietarios.

Los bolcheviques llamaron a los obreros y campesinos al boicot activo de la Duma de Buliguin, centrando toda la campaiia de

agitacion en las consignas: insurreccién armada, ejército revolucionario y Gobierno provisional revolucionario. Los mencheviques
estimaban posible tomar parte en las elecciones a la Duma y propugnaban la cooperacién con la burguesia liberal.

Las elecciones a la Duma no se celebraron, y el Gobierno no logré convoCarta. El creciente ascenso de la revoluciéon de 1905

barrié la Duma.
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gueja sobre los agentes del CC debe ser examinada en primer término por el propio
CC. Segun los Estatutos corresponde al CC estudiar todos los conflictos que surgen
dentro del Partido, y en especial en el caso de conflictos entre los miembros de
diferentes organizaciones del Partido y los agentes del CC. Por lo tanto es incorrecto
en general, desde el punto de vista formal, y carente de tacto en particular, que el
grupo invite a los agentes del CC a una reunién de sus miembros.

Por otra parte, si la invitacién no constituyé un acto formal, no debia haber sido
hecha por escrito y oficialmente.

La “conducta personal” de los “funcionarios” puede ser un asunto puramente
personal (al margen de su cargo, e independientemente de éste), en cuyo caso si el
grupo la investiga equivale a una intriga. O bien, la conducta personal estd
vinculada con el cargo; en ese caso cualquier miembro del Partido que se sienta
descontento de esta conducta y que insista en una investigacién formal, oficial,
tiene la obligacion, en primer término, de dirigirse formalmente al CC. El grupo de
Ginebra del POSDR, al permitir que asuntos 'vinculados al descontento con los
agentes del CC “sean presentados” ante el grupo para su examen formal antes de
gue sean formalmente comunicados al CC, ha mostrado de nuevo su incomprensién
de la disciplina y los Estatutos del Partido.

La diferencia que acabo de senalar entre intriga y critica a un funcionario (critica
que es obligatoria para cualquier militante del Partido, y que debe formularse de
manera abierta ante la institucidon central o el Congreso, y no critica solapada, en
privado o en los circulos) evidentemente no la comprende con claridad el grupo.

Por las razones expuestas, el representante en el extranjero del CC considera su
deber prevenir a todos los camaradas jovenes del grupo. En nuestras condiciones
de vida de “colonia” en el extranjero es muy frecuente que la gente contraiga el mal
de la intriga, de los chismes y la murmuracion; siempre puede encontrarse gente
gue cumple mal la tarea que el CC o el Congreso le confia, pero que esta dispuesta a
murmurar sobre el cumplimiento poco satisfactorio de las tareas por otros
militantes del Partido. Algunos camaradas, por inexperiencia, curiosidad o debilidad
de caracter, pueden con frecuencia escuchar seriamente a esa gente. No obstante,
no debe escucharse a esa gente, sino que se la debe llamar severamente al orden y
no permitirle que plantee problemas formales sobre la “conducta personal de
los funcionarios” hasta tanto esos problemas no sean elevados formalmente a la
consideracion de las instituciones correspondientes del Partido y éstas los examinen
y los resuelvan.

Los militantes del Partido en el extranjero estan expuestos a contraer facilmente el
mal que he sefialado, pero corresponde a los camaradas jévenes, cuyos nervios no
estan alterados, la tarea de vigilar con todo rigor su propia conducta y la de los
demas; el unico medio de combatir el mal es suprimir sin dilaciones, de manera mds
implacable, y desde el comienzo mismo, toda inclinacion hacia la intriga y la
murmuracion.

Por todo ello, el representante en el extranjero del CC dispone:

I. Solicitar al grupo de Ginebra que retire su carta dirigida al departamento de
expedicidon con fecha 28 de agosto.
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Este seria el procedimiento mas expeditivo y eficaz para poner fin a un asunto
desagradable que, por el curso mismo de los acontecimientos, ocasionaria enojosas
discordias y divisiones.

Se entiende que el grupo no esta obligado a cumplir este pedido que formulo en
nombre del CC. Me permito hacer este pedido porque me dirijo a camaradas con
guienes jamas tuve un conflicto formal.

II. En el caso de que el grupo no acepte mi pedido, el punto | queda anulado, y
entonces propongo lo siguiente:

1) que el grupo me comunique si estd dispuesto a obrar de acuerdo con la
aclaracién de los Estatutos del Partido que he ofrecido, es decir, acatar la
disposicion adoptada por mi en nombre del CC (la apelacién puede ser formulada (a)
en una reunién plenaria del CC o (b) en un Congreso; pero la disposiciéon es
obligatoria hasta que la anule una institucién superior);

2) que, en base al § 11 de los Estatutos del Partido, se me transmitan todos los
datos referentes a las personas que integran el grupo y “todas sus actividades”
(votacion, etc.) en este desafortunado asunto.

Representante del CC del POSDR en el extranjero

N. Lenin

Escrita el 29 de agosto de 1905 en Ginebra
(envio local)
Publicada por primera vez en 1931,
en Recopilacion Leninista XVI
Se publica segun el manuscrito

46
A P. N. LEPESHINSKI

A pedido del cam. Vas. V-ch paso a explicar el pasaje que él sefalé de mi disposicién
(que puede encontrarse gente que cumple mal la tarea que se le confia, pero que
esta dispuesta a murmurar sobre los defectos de los demds). La sugerencia de que
mi intencién fue acusar a alguien carece de fundamento. Cada militante del Partido
tiene sus defectos y aspectos negativos en el trabajo, pero cuando se critican o
examinan los defectos en los organismos centrales del Partido hay que ser
prudentes y no exceder del limite donde comienza el chisme. Todo el sentido y la
esencia de mi disposicién son precisamente prevenir sobre este hecho y pedir
gue se ponga fin inmediato a un asunto que ha sido iniciado incorrectamente y mal.

N. Lenin

Escrita el 29 de agosto de 1905 en Ginebra
(envio local)
Publicada por primera vez en 1931, en Recopilacion Leninista XVI
Se publica segun el manuscrito
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47
A A. V. LUNACHARSKI

Querido An. V.:

Su plan para el folleto Tres revoluciones me ha agradado extraordinariamente. Deje,
por el momento, los planes de respuesta a Plejanov; que siga ladrando ese
doctrinario furioso. j¢En momentos como éste centrarse por entero en la filosofia?!
Pdngase a trabajar todo lo que pueda para la socialdemocracia; no olvide que tiene
comprometidas todas sus horas de trabajo.

Dediquese cuanto antes a las tres revoluciones. Es un tema que debe ser tratado de
manera minuciosa. Estoy seguro de que usted puede hacerlo con éxito. Describa, en
forma popular, los objetivos del socialismo, su esencia y las condiciones para que se
haga realidad. Luego, la victoria en la presente revoluciéon, la significacion del
movimiento campesino (en capitulo aparte), éen qué podria ahora consistir la
victoria total?, el Gobierno provisional, el ejército revolucionario, la insurreccion:
significacion y condiciones de las nuevas formas de lucha. La revolucién a la 1789 y
a la 1848. Y, por ultimo (seria mejor ubicar esto como segunda parte y dejar la
anterior para la tercera), sobre el caracter burgués de la revolucion, mas
detalladamente el aspecto econdmico, desenmascarar bien a los hombres de
Osvobozhdenie, sus intereses, su tactica y su intriga politica.

Este es, ciertamente, un tema rico y un tema combativo contra los soeces de /skra\
ponga manos a la obra en seguida y dediquele todo el tiempo que pueda. Es de
suma importancia escribir algo popular y enjundioso sobre este tépico.

Unas palabras sobre la escision. Usted no me ha entendido. Nada puede esperar de
mi porque son temas distintos: uno es la historia (trataremos de arreglar eso); el
otro, una resefia sobre los métodos que utilizan para la polémica. Un estudio de
caracter literario y critico sobre el tema, digamos, “literatura seudopopular”. Y aqui
cabe hacer un analisis para todo un folleto de varios capitulos, con citas, mostrando
la trivialidad de Starover, Martov y otros en su polémica con Proletari, asi como la
repeticién sobre este tema en Mayoria o minoria, etc. Abochérnelos por el
miserable procedimiento que emplean para combatir; conviértalos en tipo. iHaga el
retrato de ellos en toda la talla utilizando citas de sus propios trabajos! Estoy seguro
de que usted logrard hacerlo en cuanto redna algunas citas.

Un fuerte apretdn de manos. Suyo, Lenin

P. S. Recibi el articulo sobre Kuzmin-Karavaev, y también el comentario del afio 48.

Escrita a fines de agosto de 1905
Enviada de Ginebra a Viareggio (Italia)
Publicada por primera vez en 1934,
en Recopilacion Leninista XXVI
Se publica segun el manuscrito
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48
AL COMITE CENTRAL DEL POSDR

De Lenin a los miembros del CC
7 de septiembre de 1905.

Queridos amigos: Hoy recibi la noticia de que aceptan ustedes la Conferencia con el
Bund, los letones, etc., para tratar sobre la Duma de Estado®!. {Sélo hoy, aunque el
asunto ocurrid hace un mes! Sélo me resta escribirles otra “protesta” (ocupacion
gue parece haberse convertido en una profesion para mi)...

Decididamente, los acusaré formalmente en el IV Congreso de crimen de
“restablecer un ‘doble centro de direccidon’ que contraviene los Estatutos y la
voluntad del partido”. jEstén seguros de que cumpliré mi palabra! ¢Acaso no es
dualidad de centros lo que han hecho ustedes? ¢A mi me corresponde, segun el
cargo, dirigir el érgano del Comité Central? ¢No es asi? Pero, jcdmo puedo cumplir
con esta tarea cuando no recibo informacion alguna sobre la tactica y no responden
a la pregunta for-r-r-rmal sobre la reunidn “prefijada” para el 1 de septiembre del
nuevo calendario! jPiensen ustedes qué consecuencias nos acarrearian las
discrepancias entre nosotros! ¢éAcaso es tan dificil hacer que alguien escriba a
tiempo, por lo menos sobre asuntos de “importancia estatal”??

71

El los nums. 12, 14 y 15 de Proletari escribi sobre la Duma de Estado, y vuelvo a
hacerlo en el num. 16, que aparecerd el 12 de septiembre del nuevo calendario*. En
cuanto al Bund, en Poslednie Izvestia (nUm. 247, del 1 de septiembre del nuevo
calendario) charlé hasta no poder mas 82 Le daremos una paliza de las que no se
olvida jamas. La fanfarroneria, la idiotez, la majaderia y la ignorancia de estos
bundistas colma ya la paciencia. Iskra se enredé en mentiras, en particular Martov
en el Wiener “Arbeiter Zeitung"? (del 24 de agosto, nuevo calendario; la traduccidn
del articulo se publicé en el nim. 15 de Proletari}. Por amor de Dios, no se apuren
en emitir una resolucién oficial y no cedan un milimetro en esa Conferencia con los
bundistas y los de la nueva Iskra. ¢éEs cierto que no piensan hacer actas de la
Conferencia?? ¢Es que acaso se puede celebrar una conferencia con esos
prostituidos sin hacer actas?

* Véase V. I. Lenin. O. C,, t. 11, pags. 174-183, 189-198, 206-219, 242-248. -Ed.

Quiero prevenirles especialmente contra la Federacidn Socialdemdcrata Armenia®®.
Si ustedes han aceptado ya que esa gente participe en la Conferencia han incurrido
en un error fatal que deben enmendar a cualquier precio. En Ginebra esta

81 La Conferencia de las organizaciones socialdemdcratas de Rusia tuvo lugar en Riga del 7 al 9 (20-22) de septiembre de 1905.
Tomaron parte en sus labores representantes del CC del POSDR, de la Comisién de Organizacion de los mencheviques, del Bund,
de la Socialdemocracia Letona, de la Socialdemocracia de Polonia y Lituania y del Partido Revolucionario de Ucrania. La
Conferencia aprob6 la téctica del boicot activo a la Duma de Buliguin. V. I. Lenin ofrecié la estimacidn de los acuerdos de la
Conferencia en los articulos EZ primer balance del agolpamiento politico y El histerismo de los derrotados (véase O.C., t. 12, pags.
7-15y 16-18). Los mencheviques se negaron a firmar las resoluciones de la Conferencia.

82 poslednie Izvestia (Ultimas Noticias): boletin del Comité del Bund en el Extranjero; salié en Londres y Ginebra en 1901-1906.

Lenin criticd la postura del Bund en el articulo La teoria de la generacién espontdnea (véase O. C., t. 11, pags. 242-248).

8 Arbeiter Zeitung (Gaceta Obrera): diario, 6rgano central de la socialdemocracia austriaca; fundada por V. Adler en 1889 en
Viena.

8 Federacion Socialdemdcrata Armenia: organizacion nacionalista fundada en 1903, a poco del Il Congreso del POSDR. Se
proclamé Unica representante del proletariado armenio; al igual que el Bund, no reconocia mas que el principio federativo de
estructuracion del partido.
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representada por una pareja de desorganizadores que publican aqui materiales
insignificantes y que no mantienen vinculaciones serias con el Caucaso. Es una
criatura de los bundistas, nada mas, especialmente inventada para alentar a sus
congéneres del Caucaso. Si ustedes permiten que esa gente participe en una
conferencia rusa, es decir, en una conferencia de organizaciones que trabajan en
Rusia, haran el ridiculo. Todos los camaradas del Caucaso estan en contra de esa
pandilla de escritores que se dedican a la actividad de desorganizar (tengo esta
informacidn por varios conductos); muy pronto nos ocuparemos de denunciarlos en
Proletari. Ustedes sdlo provocaran protestas en el Cducaso y nuevas querellas en
lugar de la “paz” y la “unidn”. jiTengan presente que no se puede pasar por alto la
Unidn del Caucaso, que realiza un arduo trabajo en Rusia, y aliarse con la escoria del
pantano de Ginebra!! Le suplico encarecidamente, no lo hagan.

Recibi la indicacion de repartir el dinero por igual con la Comisidon de Organizacién.
La cumpliré al pie de la letra.

Un apretdn de manos. N. Lenin

Enviada de Ginebra a Rusia
Publicada por primera vez en 1926,
en Recopilacion Leninista V
Se publica segun el manuscrito

49
A P. A. KRASIKOV

14.9. 05.

Querido amigo: Me apresuro a responder a su carta pesimista. En primer lugar, no
puedo verificar cdmo han ocurrido los hechos, pero me parece que usted exagera.
Los Leluchie Listki del CC son buenos y el nim. 1 de Rabochi, muy bueno®. Es una
gran obra. Nuestra situacién econdmica es mala en estos momentos, pero no
carecemos de vinculaciones, y las perspectivas son muy buenas. Se ha puesto en
marcha una empresa de cierta magnitud, muy sélida y rentable, por lo tanto el
“financiero”* no duerme, eso es indudable. En segundo lugar, usted encara las
cosas desde un punto de vista erréneo. Es una utopia esperar hasta que en el CC o
entre sus agentes exista una cohesidn absoluta. “No es un circulo, sino un partido”,
mi querido amigo! Centre la atencion en los comités locales que son auténomosy le
brindan amplio campo de accidén, entera libertad para establecer vinculaciones
financieras y de otro tipo, para intervenir en la prensa, etc., etc. iPero manténgase
alerta para no caer en el error que critica en otros!, no gima ni se queje, y si no le
agrada el trabajo de agente, concéntrese en las tareas del Comité e impulse a hacer

8 Letuchie Listki: volantes editados por el CC del POSDR no peridédicamente y consagrados a la aclaracién de problemas

corrientes de tactica y de organizacion, en consonancia con los acuerdos del Ill Congreso del Partido. Salieron cuatro nimeros. El
Listok num. 1 fue impreso en junio de 1905 en la imprenta del Comité de Petersburgo del Partido y reproducido parcialmente en
julio por el Comité de Moscu del Partido. Los volantes nim. 2 (24 de junio) y nim. 3 (22 de julio) se imprimieron en hectégrafo. El
nam. 4 (fines de agosto y principios de septiembre de 1905), en mimedgrafo.

Rabochi (El Obrero): periddico popular ilegal socialdemdcrata; lo publicé por disposicion del Ill Congreso del Partido el Comité

Central del POSDR en Moscu en agosto-octubre de 1905; su auténtico director era A. A. Bogdanov.
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lo propio a los que piensan como usted.
* El “Financiero”: L. B. Krasin. -Ed.

En el caso de que entre los “agentes” y usted se produjesen divergencias, en lugar
de discutir con ellos, es mas conveniente hacer que sus puntos de vista sean
aceptados en el Comité, sobre todo si es un comité unido y de principios, y
desarrollar en él una politica franca, directa y decidida. Si usted tiene razén en lo
qgue se refiere a la debilidad de los comités y al exceso de “agentes”, el remedio
para curar este mal estd en sus manos: vayan a los comités. Estos son auténomos.
Los comités deciden todo en los congresos. Los comités pueden aprobar
resoluciones, los comités tienen derecho a editar publicaciones. No se quede
cruzado de brazos contemplando a los “jefes”; tenga iniciativa propia y péngase a
trabajar. Ahora tiene usted un campo de acciéon vasto y libre, un trabajo
independiente y grato en un comité muy importante. Métase de cabeza en él,
seleccione un equipo bien unido, acérquese a los obreros con audacia y amplitud:
imprima volantes, pidalos a nosotros, a Shvarts, a mi, a Galiorka,
proclame en viva voz su opinion partidaria en nombre del Comité. Le aseguro que
por este camino podra influir mil ve ces mas sobre el Partido y el CC en el sentido
qgue usted desea que con influencia personal sobre los agentes y miembros del CC.
Me parece que usted encara las cosas con el viejo espiritu de circulo y no desde el
punto de vista del Partido. El CC es electivo, el Congreso no esta lejos; usted tiene
sus derechos, aprovéchelos y haga que los hombres enérgicos y resueltos que
comparten su punto de vista lo sigan por ese camino: jja los comités!! Hay que
presionar de manera formal por medio de los comités y no mediante
conversaciones personales con los agentes. jNadie estd obligado a ser agente si
prefiere trabajar en los comités!

Usted me escribe que el agente Miamlin ha declarado que considera justo el suelto
al estilo Jlestakov* publicado por Iskra®. Bueno, estd en su derecho. Pero en el
ndm. 1 de Leluchi Listok el CC declara que 2/3 del Partido estan con nosotros.
iQuiere decir que Miamlin se flagela a si mismo! La tarea de usted es contener a los
Miamlin, desprestigiarlos y desenmascararlos por intermedio del Comité de usted, y
no mediante conversaciones personales con ellos. La eleccién de la gente que
designara a los Miamlin estd a cargo de los comités; pero no seran los Miamlin
quienes decidan la suerte del Partido. La consigna para todos y que le aconsejo
difundir, inculcar, impulsar, es la siguiente: que la gente enérgica ocupe los comités.
* Jlestakov: personaje de la comedia de N. Gogol El inspector: un inveterado fanfarrén y embustero. - £d.

El agente Miamlin apoya la idea de dos OC. Otra vez: équién decidird? Los comités y
sus delegados al IV Congreso. Prepare uno que otro comit é: aqui tiene una tarea
grata y prdctica. Supongamos que los Miamlin triunfan. Los comités tienen el

8 El comunicado de la Iskra menchevique reproducido en el nim. 11 del periddico francés Le Socialiste se referia a la actitud

de las organizaciones locales del Partido ante el Il Congreso del POSDR. Iskra declaraba que el Congreso habia sido reconocido
sélo por ocho organizaciones del POSDR (de Tver, Tula, Ivdnovo-Voznesensk, Yaroslavl, Kostromd, Orel, Kursk y Minsk) que
agrupaban de 2.000 a 2.500 obreros; segun afirmacién de Iskra, 25 organizaciones no reconocian el Congreso, en cuatro el
Congreso fue reconocido por una minoria y la actitud ante el Congreso de otras nueve organizaciones no se habia podido
establecer. Por cuanto en la prensa rusa Iskra no habia publicado esta falsa informacidn, Lenin inserté en el nim. 9 de Proletari el
26 (13) de julio de 1905, con el titulo Los nuestros Jlestakov, la traduccién completa del articulo tomado de Le Socialiste
afiadiéndole un texto propio de introduccion y una coletilla. La estimacion de los datos estadisticos acerca de los comités del
POSDR, que, segun se decia, “no habian reconocido” el Ill Congreso del POSDR, mencionados en el comunicado, la expuso Lenin
asimismo en el articulo Informacion sobre nuestros asuntos del Partido a la socialdemocracia internacional publicado el 5 de
septiembre (23 de agosto) de 1905 en el nim. 15 de Proletari (véase O. C., t. 11, pags. 223-224).
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derecho de fundar su periddico jjasi se trate de un solo comité!! He aqui por qué
comete usted un error y se desliza al antiguo criterio que regia antes de existir el
Partido cuando escribe: “ellos publican los volantes de Trotski ” (nada de malo hay
en ello, si los volantes son pasables y estdn revisados. Yo incluso aconsejaria al
Comité de San Petersburgo que los publicara, revisados, digamos, por usted). O
cuando escribe que “el desliz a /a Boris esta cerca”. No comprendo. Supongamos
que tenemos muchos Boris. Esta basura es siempre abundante. Supongamos que
los Boris junto con los Miamlin forman la mayoria (de los comités, no olvide esto, de
los comités}. En ese caso —deduce usted— “todo el trabajo anterior se habrd
perdido”. éPor qué? ¢éiCoémo y por qué se perdera Proletari?? Ni siquiera la
insensata idea de que pueden existir “dos 6rganos centrales” es capaz de ocasionar
la pérdida de Proletari, sino que no hara mas que introducir el absurdo en los
Estatutos. Pero el curso mismo de los acontecimientos no podra afectar a Proletari,
y en cambio acabara con semejante absurdo. Ni siquiera los Miamlin se atreverian a
clausurar Proletari.

Y, por ultimo, si nos de jamos llevar por su pesimismo y admitimos lo peor,
supongamos que es clausurado, pregunto entonces: é¢para qué esta el Comité de
Petersburgo? ¢Es que acaso Proletari, en su caracter de érgano del Comité de
Petersburgo, tendrd menos fuerza que uno de los “dos” érganos centrales? Tome
en seguida las mas enérgicas medidas para que el Comité de Petersburgo mantenga
con Proletari una vinculacion permanente, estrecha y practica en lugar de que sus
relaciones con el periddico sean de caracter formal, y usted reforzara su posicién y
el ascendiente de sus ideas de manera tal que podra desafiar a centenares de
Miamlin. El Comité de Petersburgo es una fuerza tres veces mas solida que todos
los “agentes” juntos. Haga de Proletari el 6rgano del Comité de Petersburgo y al
Comité de Petersburgo el ejecutor de todas /as ideas y de la tactica de Proletari—,
aqui tiene usted una efectiva lucha contra los Miamlin y no una lucha mediante
lamentaciones y gemidos. En Petersburgo se puede disponer de cientos de
direcciones y no faltaran las oportunidades para restablecer los contactos, organizar
los corresponsales, encargar volantes, reproducir en forma de volantes los articulos
de Proletari, resumirlos y adecuarlos para ese fin, etc., etc. Los volantes pueden y
deben tratar también los problemas generales del Partido (en estos dias el Comité
de Kostroma nos remitié una resoluciéon en la que se opone a la designacién de
Plejanov para el Burd Internacional juna bofetada y basta!). jPara» combatir a los
Miamlin es preciso organizar dentro de los comités una agitacién ejemplar, con
enérgicos volantes dirigidos al Partido, y no elevar asperas quejas al CC.

éA qué articulo mio del num. 5 (??) de (sobre Prokopdvich) se refiere usted?®” No
entiendo. éPor qué esta descontento con Rubén? Pédngame, sin falta, en contacto
directo con éste y con Lalayants.

Reciba un fuerte apretén de manos. iEscriba con mas frecuencia y sacudase la
murria! jAl diablo con los Miamlin!
Suyo, N. Lenin

Enviada de Ginebra a Petersburgo
Publicada por primera vez en 1926,

87 Zarig (La Aurora): revista cientifico-politica marxista legal que publicé en Stuttgart en 1901-1902 la Redaccidn de Iskra,

aparecieron cuatro numeros; el quinto estaba preparandose para la publicacién, pero no vio la luz.



76

77

1905

en Recopilacion Leninista V
Se publica segtn el manuscrito

50
AL COMITE CENTRAL DEL POSDR

15. 9. 05.

Queridos camaradas: He recibido el dinero, 1.000 rublos = 2.640 frs. y el primer
nimero de Rabochi. Produce una excelente impresién. Esperemos que, en gran
medida, resuelva el dificil problema de dar una exposicién popular, que no sea
fastidiosa. Hay algo fresco en el tono y en el caracter de la exposicién. Un
maravilloso espiritu combativo. En una palabra, puedo felicitarlos desde el fondo
del corazén por ese éxito y desearles otros nuevos. Por el momento, tengo para
hacerles las siguientes observaciones de detalle: 1) deberia hablarse un poco mas
de socialismo, en razén del caracter “explicativo” del érgano; 2) deberian vincularse
mas estrecha y directamente las consignas de lucha politica con las resoluciones del
[l Congreso y con el espiritu general de nuestra tactica socialdemdcrata
revolucionaria.

Paso ahora a la carta de ustedes del 24. 8. 05, cuyo tono nos ha pasmado
literalmente a todos®. I. A propdsito de la informacidn. Ustedes “no pueden hacer
nada mas”. No es exacto, porque vemos y sabemos que el Bund, los mencheviques
y muchos bolcheviques pueden hacer y hacen mas. Es un hecho que un miembro en
el extranjero del Comité Central estd peor informado que los bundistas y que /skra.
Es preciso corregir esto, y corregirlo constante e incansablemente. He aqui el
ejemplo mas reciente. Sélo en estos dias hemos recibido la resolucidon® de ustedes
sobre el boicot activo, iiLos que llegan de Rusia la conocian desde el mes de junio!!
éééY ustedes nos dicen que “no pueden hacer nada mas”??? Esa demora ha
provocado entre nosotros un desacuerdo, cosa de la cual no tengo la culpa, porque
como no sabia en qué forma interpretan ustedes el “boicot activo”, le de en
Proletari una interpretacion diferente*.

* Véase V. I. Lenin. 0.C,, t. 11, pags. 174-183. - Ed.

Aqui tienen otro hecho que muestra el restablecimiento por ustedes de la dualidad
de centros. En esencia, el desacuerdo producido no es grande, pero, no obstante, es
indeseable en un problema relacionado con el modo de accién de todo el Partido.
Me parece 1) de suma importancia y el Unico enfoque justo, desde el punto de vista
de los acuerdos del Ill Congreso, plantear directamente como punto central de la
campafa de agitacidon la consigna de la insurreccién y del Gobierno provisional
revolucionario. 2) Me parece que el consejo de “dispersar por la fuerza” las
reuniones de los compromisarios es indiscutiblemente erréneo. Seria una tactica

8 |a carta del Comité Central del 24 de agosto (6 de septiembre) de 1905 fue suscrita por tres miembros del CC (A. A.

Bogdénov, D. S. Postolovski y L. B. Krasin). Era una respuesta a la carta de V. I. Lenin del 1 (14) de agosto de 1905 (véase el
presente tomo, pags. 60-62). La resolucién del CC fue publicada en el nium. 19 del periddico Proletari el 3 de octubre (20 de
septiembre) de 1905 bajo el titulo £/ Comité Central acerca de la Duma de Estado.

89
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funesta. Una de dos: o bien no existen las condiciones para utilizar la fuerza en
grandes proporciones y, en ese caso, es preciso limitarse a la agitacion, a los
discursos, a las huelgas, a las manifestaciones para convencer a los compromisarios,
sin “dispersarlos” en modo alguno. O bien existen las condiciones para recurrir a la
fuerza en grandes proporciones y, entonces, no hay que dirigir esa fuerza contra los
compromisarios, sino contra la policia y el Gobierno. En este caso, inicien la
insurreccioén. De lo contrario, corren el riesgo de colocarse en la mas absurda de las
situaciones: jilos obreros “dispersan” las reuniones de compromisarios “por la
fuerza”, y el Gobierno los defiende por la fuerza!! Aqui se ve en la practica el dafio
que causa el no haber formulado la consigna directa y decidida de la insurreccion
como centro de agitacion contra la Duma: preparen la insurreccion, traten de
convencer a todo el mundo (incluso a los compromisarios) de que deben preparar la
insurreccion, expliquenles su objetivo, sus formas, sus métodos, sus condiciones,
érganos y premisas. Pero no utilicen /a fuerza inutilmente mientras ésta no se haya
acumulado, y si no han convencido a los compromisarios el dispersarlos por la
fuerza seria una verdadera locura, un suicidio para los socialdemécratas.

Continuemos. Il. Escriben ustedes que no han querido engafar la Comisién de
Organizacion, sino que han ejecutado la voluntad del Il Congreso. Pienso que en
ese sentido es evidente que no tienen razon. Les escribi ya el...*, a fin de decirles
gue era necesario preparar las condiciones de la unificacion y dos congresos (en el
mismo lugar y simultdneamente, y cada organizacién tendria la obligacion de
someterse a las resoluciones de su Congreso) para la unificacidén. Por consiguiente,
en esto no hay desacuerdo. Pero es evidente que ustedes han olvidado la resolucién
secreta (la agrego a continuacidon) sobre la aprobacién obligatoria de las
condiciones para la unificacion por el IV Congreso. Lo que es un hecho. Y en eso
insistia yo. En dos puntos de su declaracién, los puntos 2 y 3 (Letuchi Listok del CC,
num. 3, pag. 5), la Comisidn de Organizacién habla directamente contra la
unificacién por medio de un congreso. Eso no es posible negarlo, jiY ustedes, en su
respuesta, no pronuncian una sola palabra acerca de que estdn en
desacuerdo!! Y el resultado es que han anulado la resolucién. Fuera de toda duda,
es un error que hay que corregir.

* Después de las palabras “ya el” hay un blanco en el manuscrito para poner la fecha de la carta al Comité Central: 28 de julio
(véase el presente tomo, pags. 52-55). N. K. Kripskaya taché las palabras “ya el” sustituyéndolas por “anteriormente”. - Ed.
Luego hay otro error indiscutible: la Jaita de respuesta directa a la Comision de
Organizacidn. Ustedes escriben que “se trataba de la fusion sobre la base del Il
Congreso”. iPor favor, sefiores! ¢Por qué engafarse? ¢éPor qué debilitar la justa
posicidn de uno con una evidente hipocresia??

La fusion sobre la base del Ill Congreso ha sido rechazada. Winter y Vadim la
propusieron aqui directamente tanto a Plejanov como a la Comisién de
Organizacion. Con semejante fusion habria un solo Organo Central (Plejanov
proponia incluso un “trio” para él, por intermedio de sus agentes). Con semejante
fusiéon habria un solo Comité Central, obligatoriamente compuesto por ambas
mitades, o sea, la “cooptacién” no seria tal, sino una verdadera fusion.

Pero esto ha sido rechazado. Por lo tanto queda el acuerdo antes del IV Congreso y
una fusion “sobre la base del Cu arto Congreso”. Y ustedes, en lugar de dar esta
respuesta directa y clara, y de hacer esta declaracidn en voz alta, eluden la esencia
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del problema al ocultar su opinién a nuestra gente (porque mientras la Comision de
Organizacidon propone con claridad una fusidon no sobre la base del Ill Congreso,
ustedes responden: en general es aceptable; jestd bien, todavia conversaremos
sobre ello!). Y a mi escriben: “nuestro ultimdatum fueron los Estatutos del Il
Congreso”. (Y esto no es engaiarse a si mismos? Porque si dicen eso en publico, en
primer lugar todos los bolcheviques se reirdn de ustedes y, en segundo lugar, los
mencheviques les contestardn de tal manera, iique se irdn al demonio todas sus
buenas intenciones sobre la fusion!

En mi opinidon es mejor decir francamente al Partido: lamentablemente ellos han
rechazado la fusidon sobre la base del Il Congreso. Preparemos entonces el IV
Congreso de tal manera, que se celebren dos congresos en forma simultaneay en el
mismo lugar. Preparemos un plan de fusion. Digamos, en todos los lugares, e n
todas las organizaciones paralelas, debe haber igual cantidad por ambos grupos (a
la Nikoldev)®. De ser asi, hagan la lista de las organizaciones paralelas, una lista
completa; consultenlas a todas. Luego hay un Comité Central, admitamos, también
mitad y mitad, es decir, en igual proporcién. En el caso de una fusion total no es
posible oponerse en principio a semejante “cooptacién” (aunque en la practica el
problema sea mas complicado y sea necesario saber cudntas organizaciones
paralelas hay, etc.). (Entre paréntesis: es una gran lastima que en el num. 1 de
Letuchi Listok se hayan jactado ustedes de tener de nuestro lado dos tercios del
Partido. Al hacer tal cosa ustedes han perjudicado todo futuro acuerdo de ustedes
sobre el principio de “mitad y mitad”. Y por lo demads, ééhan dicho la verdad al
hablar de los dos tercios??) Y luego el Organo Central. En el caso de una fusion seria
absurdo, en mi opinidn, tener dos érganos centrales; y creo muy posible que los
bolcheviques prefieran a este absurdo tener su propio érgano, publicado por varios
comités, de acuerdo con los Estatutos del Partido. Con dos drganos centrales
rivales, la fusion seria letra muerta. En ese caso seria preferible un “acuerdo” sobre
una base similar a la de “Nikolaev”, es decir: en todas partes comisiones de
unificacién o de conciliacién, integradas con igual cantidad por ambas partes.

lll. En cuanto al dinero. La declaracién de ustedes de que el Organo Central debe ser
publicado “con los fondos del extranjero” y que la bancarrota del Comité Central
debe comenzar por el Organo Central nos ha aturdido a todos como un trueno.
Escriben ustedes que en ello no hay célera ni reproche. Permitanme que no les
crea. Decir semejante cosa con seriedad, con tranquilidad y sangre fria es proclamar
la ruptura entre el Organo Central y el Partido, y ustedes no pueden desear eso.
Publicar el Organo Central del Partido no con los fondos del Partido, sino con los del
extranjero; decidir que la bancarrota del Partido tiene que comenzar (y no terminar)
por el Organo Central, es algo que no se ha oido nunca. Si tomasemos eso en serio,
en lugar de verlo simplemente como un signo de nerviosismo debido a dificultades
transitorias (porque en términos generales ustedes disponen de fondos “sélidos”, y
las perspectivas de los 60.000 y de la “empresa” son tres veces mas “sélidas”),

% Lenin se referia al acuerdo entre los bolcheviques y los mencheviques logrado en Nikoldev sobre el problema de la

organizacién de una accidn politica conjunta. Ambos comités designaron representantes a la comision denominada Organizacién
Unificada de los Socialdemdcratas de Nikoldev. Era misidon de ésta la confeccién de un plan de accidn conjunta y de agitacion
relacionada con ella. A fin de asegurar los preparativos para la accién, la comisién creé un grupo técnico, una comision financieray
una milicia.

La informacidn sobre este acuerdo logrado en Nikoldev fue publicada en el nim. 9 de Proletari el 26 (13) de julio de 1905 en la

seccion La vida del Partido.
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tendriamos que tomar medidas inmediatas para pasar a la publicacién del érgano
del Comité de la Organizacién en el Extranjero con los “fondos del extranjero”.
Pero, lo repito, en esa monstruosa salida de parte de ustedes no veo otra cosa que
nerviosidad, y esperaré el momento de un encuentro personal, porque, en mi
opinién, no es el comienzo de una ruptura, sino que es una equivocacion.

1 Un fuerte apretdn de manos. N. Lenin

Remitida de Ginebra a Rusia
Publicada por primera vez en 1926,
en Recopilacion Leninista V
Se publica segun el manuscrito

51
A C. HUYSMANS

Querido camarada:

Todas sus cartas con el ofrecimiento de la intervencién del Burd Socialista
Internacional para conciliar a las dos fracciones de nuestro Partido, han sido
remitidas al Comité Central en Rusia. En este momento puedo comunicarle qué el
Comité Central esta dispuesto a participar en la Conferencia de que se habla, con la
condicidn de que ésta tenga sdlo el caracter de una discusion previa. Espero que los
delegados del Comité Central lleguen a Ginebra o Berlin muy pronto,
probablemente en septiembre.

Pero debo comunicarle que el Comité Central se dispone a concertar en Rusia un
acuerdo con la Comision de Organizacién, érgano ejecutivo de la minoria del
Partido. Ya se han realizado conversaciones previas, y ambos partidos han llegado a
un acuerdo con respecto a las sumas de dinero que las organizaciones en el
extranjero han destinado a la causa de la revolucion rusa. El texto de este acuerdo
fue enviado a usted hace dos semanas.

En vista de que Unicamente un acuerdo total entre los camaradas de Rusia puede
asegurar una reconciliacion duradera, seria conveniente esperar el resultado de
esas conversaciones antes de convocar la Conferencia que usted menciona en su
carta.

Viadimir Ulignov (N. Lenin)

Escrita el 16 de septiembre de 1905

Enviada de Ginebra a Bruselas

Publicada en francés en 1905,

en un volante hectografiado

(que no se ha conservado)
Publicada por primera vez en ruso en 1929,
en las eds. 2-3 de Obras de V. I. Lenin, t. VIl



1905

52
AS. |. GUSEV

de Lenin a Nacidn
20. 9. 05.

Querido amigo: Muchas gracias por su carta num. 3. Es muy posible que
publiquemos una parte de la misma®l. Usted ha comenzado a conversar con la
Redaccion no simplemente sobre problemas formales (sobre los Estatutos,
vinculaciones, direcciones, etc.), no sélo sobre temas de corresponsales (han
ocurrido tales y cuales cosas), sino sobre el tema del contenido de sus propios
puntos de vista, su comprension de nuestra tdctica, y sobre como precisamente
usted aplica esta tactica en conferencias, reuniones, etc. Esas conversaciones
entre trabajadores practicos de Rusia y nosotros son muy valiosas para nosotros y le
pido encarecidamente que trate por todos los medios de difundir, insistir y recordar
a todos los que quieren considerar al OC como su propio Organo Central de prensa
(y todo militante del Partido debe querer esto) que no se limiten a enviar de
manera formal sus respuestas o informes, sino que deben conversar con la
Redaccidn sobre los puntos de vista que defienden, conversar no para publicar, sino
para crear un vinculo ideoldgico. Considerar este tipo de conversacién como un
simpe entretenimiento es caer en un estrecho practicismo, dejando al azar los
principios, el aspecto ideoldgico de todo nuestro trabajo practico y toda la
agitacién, que degenera en huera fraseologia cuando no posee un contenido
ideolégico claro y definido. Y para que el contenido ideoldgico sea claro no basta
sélo con colaborar en el OC, es necesario discutir con los trabajadores practicos
como interpretan tal o cual proposicion y cémo aplican en la prdctica estos o
aquellos conceptos. Sin esto la Redaccidn del OC queda en el aire, no sabra como se
acogen las ideas que predica, qué reacciones causan, como las cambia la realidad y
qué tipo de adiciones o enmiendas son necesarias. Sin esto los socialdemdcratas
descenderan hasta un nivel en el que el escritor garabatea y el lector repasa.
Todavia tenemos muy poco desarrollada la conciencia de nuestro vinculo con el
Partido; es preciso que la reforcemos con la palabra y con los hechos.

Trataré de utilizar su ejemplo publicando parte de su carta. En general estamos de
acuerdo con usted y coincidimos (sus ideas coinciden con las que expongo en Dos
tdcticas'). Pero, en particular, me parece que usted se equivoca al atacar a los
mencheviques cuando dicen: “preparar las masas para la insurreccidon”. Si hay error,
no es fundamental.

Un fuerte apretén de manos. Suyo, Lenin

Enviada de Ginebra a Odesa
Publicada por primera vez en 1926,
en Recopilacion Leninista V
Se publica segun el manuscrito

91S. I. Gusev, que en la segunda mitad de 1905 era secretario del Comité de Odesa del POSDR, escribié a V. |. Lenin acerca de
la tactica de los bolcheviques en la revolucion de 1905, informd sobre la labor de explicacion que realizaba el Comité de Odesa
entre las masas y criticd los acuerdos de la Conferencia a Ginebra de los mencheviques. La carta de S. I. Gusev fue publicada en
extractos en el nim. 20 de Proletari el 10 de octubre (27 de septiembre) con un prefacio de la Redaccién escrito por V. I. Lenin
(véase 0. C,, t. 11, pag. 3241.
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53
AL COMITE CENTRAL DEL POSDR

De Lenin al CC
30. IX. 05.
Queridos amigos:

1) Les envio el proyecto de contrato con Malij para que lo apruebe todo el CC*2.
Recomiendo que se apruebe, ya que de otro modo aqui infinidad de gentes se
gueda sin medios para vivir, y el Partido no estd en condiciones de mantenerla
(incluidos redactores y colaboradores de Proletari). Es un problema serio que ruego
no se corte de golpe: ello puede originar una crisis desesperada.

2) Recomiendo que se suba un 50% , hasta el 100%. Malij tendrd que aceptar.

3) Ademas, obliguenla sin falta que se someta ahora mismo a /a direccidon ideoldgica
(y no sélo al control) de la persona que convenga con el CC. Eso es perfectamente
posible, lo aceptara, y el significado de este punto es por principio inmenso, y, por

afiadidura, el practico sera mafiana extremamente grande.
84

4) Ustedes me colocan a mi, y sobre todo a ustedes mismos, en una situacion
imposible ante el Burd Internacional al no designar un representante para la
Conferencia y al no enviar aqui a los prometidos miembros del CC*. Por Dios,
comprendan que con ello indisponen contra ustedes mismos toda Ia
socialdemocracia internacional. Tengo ya una interpelacion del Burd Internacional
acerca del extrafio silencio del CC (le contesté que ustedes estaban por principio de
acuerdo con la Conferencia sin tribunal arbitral, que pronto llegarian delegados de
ustedes y que en Rusia se sostenian negociaciones entre la Comision de
Organizacion y el CC).

Es indispensable dar una respuesta oficial clara y precisa al Burd Internacional, ya
que, de lo contrario, se comprometeran tremendamente, como si estuvieran
eludiendo el asunto®*.

92 El contrato con la Editorial de Maria Malij (Edelman) fue redactado con motivo de que dicha Editorial se habia dirigido a
Lenin con la propuesta de publicar varias obras suyas y trabajos de otros bolcheviques.

El contrato con M. A. Malij no se hizo realidad, ya que, a la vez, el CC del POSDR comenzé en Petersburgo las negociaciones
con la Editorial Znanie organizada por K. P. Piatnitski y M. Gorki, segiin comunicé a Lenin en respuesta a la presente carta P. P.
Rumidntsev. Se proyectaba crear anejo a la Editorial Znanie un comité de redaccion integrado por V. I. Lenin, A. V. Lunacharski, V.
V. Vorovski, M. S. Olminski, A. A. Bogdanov, V. A. Bazarov y P. P. Rumidntsev, encargado de atraer autores, fijar los temas sobre
problemas del Programa del Partido y, en general, sobre ciencias sociales, redactar todas las publicaciones, etc. La Editorial se
comprometia entregar al Partido una parte considerable de los ingresos vy, al darse la primera posibilidad, debia proclamarse
Editorial del Partido. Rumiantsev pedia a Lenin sancion para firmar el contrato con Znanie. El 2 (15) de octubre Lenin comunicé por
telégrafo su conformidad (véase el presente tomo, pdg. 103). El contrato con la Editorial Znanie fue firmado el 21 (8) de octubre de
1905 por L. B. Krasin y P. P. Rumidntsev.

93 Acerca de la Conferencia que proponia el BSI con el fin de unir el POSDR véase la carta de Lenin al BSI del 16 de septiembre
de 1905 (el presente tomo, pag. 81).

% El CC del POSDR, en la carta del 3 (16) de octubre de 1905, comunicé a Lenin que habia encargado la representacién del CC
en la Conferencia a V. I. Lenin, F. V. Lengnik y P. P. Rumidntsev. Lenin lo comunicé al BSI el 14 (27) de octubre de 1905 (véase el
presente tomo, pags. 113-114).
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5) Ya he perdido toda esperanza de que aparezcan por aqui. ¢Por qué no han
escrito nada sobre la muerte de Sisoika? Escribanme si han abandonado
definitivamente el plan del viaje. En general hace mas de un mes que no tengo
noticias suyas acerca de nadie.

6) En cuanto a Plejanov les comunico para informacioén los rumores locales. A todas
luces esta enfurecido con nosotros por denunciarlo ante el Burd Internacional.
Blasfema como un carretero en el nim. 2 de Dnevnik Sotsial-Demokrata. Hablan ya
bien de un periddico suyo aparte, ya bien de su retorno a Iskra. La conclusién es que
hay que desconfiar mas y mas de él.

Estrecho sus manos. Contesten aunque sea algo.

Suyo, Lenin

Remitida de Ginebra a Petersburgo
Publicada par primera vez en 1926,
en Recopilacion Leninista V
Se publica segun el manuscrito

54
AL COMITE CENTRAL DEL POSDR

Acabo de recibir (jihoy, 3. X. 05, nuevo calendario!!) su Letuchi Listok, num. 2, del
24. VI. 1905. (EI “Centro unico”, que informa a sus miembros después de tres
meses...)

El articulo Las bases de la organizacion del Partido es muy bueno. iMe imagino lo
gue es tener que desmenuzar el abecé para los mencheviques! Pero es necesario
hacerlo. El autor del articulo lo ha hecho magnificamente. Estoy pensando en
publicarlo en Proletari®>. Cierto que es algo tarde, pero mejor tarde que nunca.

Este articulo me ha hecho pensar que ustedes pueden y deben lograr que el CC no
sea mudo, sino que haga oir siempre su voz. {Va pasando la época en que la
direccién ideoldgica podia ejercerse por medio de “palabras murmuradas” en
lugares secretos de reunién y en entrevistas con los agentes! Hay que dirigir por
medio de la publicacidn politica. Rabochi no sirve para este fin; su papel es otro. Es
absolutamente imprescindible que ustedes saquen un boletin del CC de un tamafio
no mayor de dos hojas impresas, pero que lo saquen dos veces por semana. Podria
contener un pequefio articulo sobre un tema politico, tactico o de organizaciodn,
ademas notas breves, secundarias, que ocuparian tres lineas cada una. Lo Unico es:
1) imprimirlo, porque el hectégrafo es ya muy malo (¢ées posible que no tengan un
pequefio equipo que trabaje con rapidez?), y 2) hacerlo con regularidad y
frecuencia.

No me resulta muy claro su plan de transformar Rabochi en un pequefio semanario.
A mi modo de ver, una cosa es un érgano de divulgacién (yo no soy partidario del tal

% El articulo de A. A. Bogdanov Las bases de la organizacién del Partido no se publicé en Proletari.
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cosa, pero el Congreso lo ha decidido asi y con eso basta), y otra un boletin con
articulos de politica en general realmente orientadores. Ustedes tienen tres o
cuatro buenos colaboradores, de modo que les resultara m uy facil obtener dos
pequeiios articulos por semana; iy la importancia que tendria esto seria
incalculable!

Escrita el 3 de octubre de 1905
Enviada de Ginebra a Rusia
Publicada por primera oef en 1926,
en Recopilacion Leninista V
Se publica segun el manuscrito

55
AL COMITE CENTRAL DEL POSDR

3. X. 05.

Queridos amigos: He recibido un montén de documentos y escuchado el detallado
relato de Delta. Me apresuro a contestarles sobre todos los puntos.

1) No podré estar alli para la fecha sefialada* porque ahora no puedo pensar
siquiera en abandonar el periddico®®. Véinov se ha atascado en Italia. A Orlovski
hubo necesidad de enviarlo de viaje para atender ciertos asuntos. No tengo a nadie
gue me reemplace. Por consiguiente, tendremos que postergar la tarea hasta el
octubre ruso, como la habian fijado ustedes.

* Aquiy en lo sucesivo las palabras subrayadas con linea ondulada (véase la ilustracion) se destinan a ser cifradas. - Ed.

2) Insisto en reiterar mi pedido de que envien al Buré Internacional una respuesta
formal. Contesten si envian a alguien a la Conferencia del extranjero. Exactamente a
quién y cuando. Si designan a alguien: también con exactitud. De otro modo
ustedes se desprestigiaran increiblemente ante el Burd Internacional.

3) En lo referente a Plejanov, también formal y definitivamente: si o no. ¢A quién
designar? En este asunto cualquier dilacién resultarad en extremo peligrosa®’.

4) En cuanto a la editorial legal, resuelvan formalmente cuanto antes. Mi proyecto
de un contrato con Malij * no los perjudica en lo mas minimo, porque es sélo un
proyecto. Quiero insistir tan sélo en el hecho de que Malij ha proporcionado un
medio de subsistencia a mucha gente de aqui, a quien el Partido no esta en
condiciones de mantener. No lo olviden. Aconsejaria que se concertara un contrato
con Malij, y que con los otros se continuaran los asuntos segun el criterio de
Shmidt®2.

* Véase el presente tomo, pags. 83-84. -Ed.

5) En lo concerniente a la oposicidon poco menos que de todos los agentes al CC

% Tratabase de la llegada de V. I. Lenin a Finlandia para participar en una reunion del CC del POSDR; en la carta del 17 (30) de

octubre se le comunicaron las sefias clandestinas de Estocolmo.

9 Tratabase de la representacion en el BSI. Por acuerdo del CC del POSDR se encargé la representacion a Lenin (véase el

presente tomo, pags. 110-111).

% Sobre los contratos con las editoriales V. I. Lenin recibié una carta detallada de P. P. Rumiantsev, miembro del CC del

POSDR, del 11 de octubre (28 de septiembre) de 1905.
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quiero manifestar lo siguiente: primero, la cooptacién de Insarov y Liubich, que
apruebo plenamente, puede contribuir, en gran medida, a mejorar la situacién;
segundo, por, lo visto, los agentes exageran un tanto; tercero, ¢no seria aconsejable
ubicar algunos de estos agentes en los comités para que se ocupen de toda la zona
de 2 6 3 comités vecinos? No hay que sobrestimar la unidad en la tactica; alguna
variedad en la accidén y en los planes de los comités no perjudicara.

6) Considero muy importante comenzar a preparar el IV Congreso. Ya es hora,
aunque probablemente se retrase medio aflo, como minimo, o tal vez mas. Pero, de
todos modos, ya es hora. A mi modo de ver tenemos cierta culpa por la falta de
disciplina que hay en algunos comités y por haberles permitido que se apartaran de
las resoluciones del Il Congreso en lo relativo a las condiciones de admisién de
mencheviques. Si estos comités, que al mismo tiempo reconocieron vy
desconocieron el lll Congreso, no definen su posicién con respecto al IV Congreso,
se producira el caos. Algunos de ellos no asistiran al IV Congreso. Otro escandalo.
Otros asistiran y se pasaran al otro bando en el mismo Congreso. No debemos
mezclar la politica de unificacién de las dos partes con la mezcolanza de ambas
partes. Aceptamos que se unan las dos partes. Jamas aceptaremos de que se
mezclen. Tenemos que exigir a los comités que se separen con claridad, luego, dos
congresos Y, entonces, la unificacion. Dos congresos al mismo tiempo, en un mismo
lugar, discutiran y aceptardn los proyectos de unificacién preparados de antemano.

Pero ahora tenemos que luchar de la manera mds decidida contra toda mezcla de
las dos partes del Partido. Aconsejaria que se diera a los agentes una consigna de
este tipo de la manera mas definida y que se les indicara que la aplicasen.

Si no se procede de esta manera, caeremos en el mas completo desorden. Toda
confusidn beneficia a los mencheviques, y éstos hardn lo imposible por impulsarla.
La situacion de ellos “no empeorard” (ya que nada puede ser peor que su
desorganizacion); mientras tanto, nosotros valoramos nuestra organizacion, aunque
ésta sea embrionaria, y la defenderemos con ufias y dientes. A ellos les conviene
sembrar la confusidn y convertir el IV Congreso en un nuevo escandalo, porque ni
siquiera piensan en el suyo. Nosotros debemos dirigir todos nuestros esfuerzos y
todos nuestros pensamientos hacia la consolidacién y la mejor organizaciéon de
nuestro sector del Partido. Semejante tactica puede parecer “egoista”, pero es la
Unica racional. Si estamos bien unidos y organizados, si nos desembarazamos de
todos los quejosos y desertores, nuestro nucleo firme, aunque no sea muy
numeroso, arrastrard a toda la masa que forma parte de la “nebulosidad
organizativa”. Pero si no tenemos ese nucleo, los mencheviques, que se han
desorganizado, nos desorganizardn también a nosotros. Si tenemos un nucelo
fuerte, muy pronto los obligaremos a unirse con nosotros. Si no tenemos nucleo, no
sera el otro nucleo (que no existe) el que triunfard, sino los embrollones, y en ese
caso puedo asegurarles que tendremos nuevas rencillas, una nueva e inevitable
escision y el resentimiento serd cien veces peor que antes.

Dediquemos nuestros esfuerzos a' preparar una unificacién real, aumentando
nuestra propia fuerza, y elaboremos proyectos claros para normas estatuarias y
tacticas. En cuanto a los que se dedican a charlar sobre la unificacion, los que
mezclan las relaciones entre las partes del Partido, deben, a mi modo de ver, ser
apartados de nuestro medio sin piedad.
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56
A M. A. REISNER

4. X. 05.

Estimadisimo Mijail Andréevich: Le quedo muy reconocido por su carta® que me
ofrece aun mds informacion que la que me dio Félix Alexandrovich en su informe
sobre una conversacién con usted acerca de los planes y la tactica de nuestros
llamados demdcratas constitucionalistas'®. Su informacién de que los liberales,
Witte y otros temen mortalmente el boicot activo es muy valiosa. Acabo de recibir
de Rusia la informacién de que los socialdemdcratas han realizado una conferencia
interpartidaria (las dos partes del POSDR, el Bund, probablemente los letones, etc.).
La tactica del boicot activo ha sido adoptada en forma definitiva.

Su plan no me resulta claro: 1) iCree usted realmente que existe la minima
esperanza de que los de mdcratas constitucionalistas renuncien a participar en las
elecciones a la Duma de Estado? Pienso que no existe ninguna. 2) Si se trata de
concertar un acuerdo con los radicales, éno cree que seria mejor exigirles un
milloncito para armar a los obreros de Petersburgo, en lugar de elecciones
inmediatas a la Asamblea Constituyente? ¢ Qué sentido tendrian la s elecciones
antes de la lucha contra Trépov o sin la lucha contra Trépov?

Por supuesto, hay que examinar el asunto con mas detalle. Deposito mis
esperanzas, en primer lugar, en la entrevista que usted realizara en estos dias, en
Berlin, con un amigo mio'%; y, en segundo lugar, en la entrevista que celebraremos
con usted aqui, respecto de la cual ha escrito Félix. Le deseo éxito en la lucha por el
boicot activo.

Su servidor...

% En la carta de Berlin del 3 de octubre de 1905 M. A. Réisner propuso un plan de “compromiso” con los liberales sobre las
siguientes bases: ellos renunciarian a cualesquiera elecciones a la Duma y organizarian inmediatamente, en cooperacién con otros
partidos, las elecciones a la Asamblea Constituyente sobre la base del sufragio universal, igual, directo y secreto.

10 pemdcratas Constitucionalistas (kadetes): miembros del Partido Demdcrata Constitucionalista, principal partido de la
burguesia monarquica liberal de Rusia. El partido de los demdcratas constitucionalistas fue fundado en octubre de 1905, lo
integraban burgueses, terratenientes c intelectuales burgueses. Los demdcratas constitucionalistas estimaban que su principal
objetivo era combatir el movimiento revolucionario y procuraban compartir el poder con el zar y los terratenientes de mentalidad
feudal. Durante la Primera Guerra Mundial apoyaban activamente la politica exterior anexionista del Gobierno del zar. En el
periodo de la Revolucidon Democrética Burguesa de Febrero trataron de salvar la monarquia. Al ocupar posiciones dirigentes en el
Gobierno Provisional burgués, los demdcratas constitucionalistas aplicaban una politica antipopular, contrarrevolucionaria.
Después de la Revolucion Socialista de Octubre fueron enemigos intransigentes del Poder de los Soviets.

101 Tratase del encuentro de M. A. Réisner con V. V. Vorovski. Vorovski describié detalladamente el encuentro en una carta a
Lenin del 7 de octubre de 1905. Se decia en ella que Réisner proponia organizar a fines de octubre en Ginebra una conferencia de
todos los partidarios del boicot activo a la Duma (bolcheviques, bundistas y socialdemdcratas polacos y letones) y, luego, una
conferencia con representantes de los socialistas-revolucionarios, el Partido Socialista Polaco y los socialdemécratas de Finlandia.

Ademas, Réisner adelantd un plan de crear en Alemania un comité filantrépico legal para organizar al abrigo de éste la
recaudaciéon de medios para el CC del POSDR con fines de ir a la insurrecciéon armada.
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57
AL COMITE CENTRAL DEL POSDR

5. X. 05.

Queridos amigos: Acabo de recibir otra carta de Reinert. Examiné con detenimiento
su proposicion, conversé con Delta y revisé la respuesta negativa en mi carta del 3.
X. 05 *,

* Véase el presente tomo, pags. 86-87. - Ed.

Orlovski podrd estar aqui dentro de una semana. Entonces podrian, quizas,
prescindir de mi durante una o dos semanas. Escribiria algunos articulos de
antemano y algo durante el viaje. Pero el plan de ustedes, no obstante, me parece
completamente irracional. Seguln las noticias que en estos dias llenan los periddicos
extranjeros, en Finlandia hay ahora una terrible indignacién. Los comunicados
hablan directamente de la inminencia de una serie de estallidos y de que se prepara
una insurreccion. Se envian tropas en gran cantidad. La policia costera y naval ha
sido reforzada cuatro veces. Después del caso del John Grafton!® vigilan con
particular atencién los barcos que se acercan a las costas. Se han hallado armas en
muchos lugares y se ha intensificado la busqueda. No seria dificil que trataran
deliberadamente de provocar choques para poder asi intervenir a mano armada.

En semejantes condiciones, organizar alli una reunién general, significa exponerse a
un peligro sin la menor necesidad. Esto seria una empresa totalmente desesperada.
El incidente mas pequefio (cuya posibilidad en Finlandia ahora es particularmente
grande), bastaria para destruir todo, tanto el CC como el OC, pues entonces todo
aqui se haria pedazos. Debemos enfrentar la realidad: significaria entregar el
Partido totalmente a los dirigentes mencheviques para que lo destruyeran. Estoy
seguro de que después de meditarlo ustedes estaran de acuerdo en que no
tenemos derecho de hacerlo.

Les ruego que discutan si es posible modificar el plan de la siguiente manera:
reunimos todos en Estocolmo. Comparado con el plan actual, esto significaria para
ustedes pequenos inconvenientes y grandes ventajas. Los inconvenientes estan en
la demora de medio dia (contando desde Abo, cerca de donde se propone que nos
reunamos) o un dia como maximo en el viaje de ida o de vuelta. Dos dias en total,
posiblemente hasta cuatro dias, lo que es insignificante. Las ventajas estan en la
mayor seguridad. Se eliminaria por completo un fracaso total. No arriesgariamos
para nada al OCy a todo el CC; no hariamos nada tonto ni desesperado. Algunos de
ustedes pueden viajar legalmente; no pueden ser arrestados. Otros conseguirian

102 E| 26 de agosto (8 de septiembre) de 1905 encallé cerca de Finlandia el vapor “John Grafton”, en el que se transportaban

armas para fines revolucionarios. Una parte de las armas se logré trasladar a la orilla, después de lo cual la tripulacién vold el
barco.
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pasaportes ajenos o viajarian sin pasaportes (Delta dice que los finlandeses arreglan
el cruce de la frontera con facilidad). Si hicieran un arresto, éste seria: primero, un
caso aislado y no un fracaso completo; y en segundo lugar, no habria pruebas, de
modo que, de procederse a una investigacion judicial, la policia no podria encontrar
nada serio. Entonces tendremos garantias para reunirnos dos o tres dias en
completa seguridad y con toda la documentacién disponible (yo la llevaria conmigo
y ustedes la enviarian por correo, etc.), y la posibilidad de redactar todas las actas,
llamamientos, etc., que querremos. Por ultimo, estudiariamos la conveniencia de
gue yo viajara mas a menudo a Estocolmo para trabajar desde alli para ustedes,
preparar los volantes, etc. (me parece que los mencheviques organizaron algo de
este tipo en el Sur).

Les ruego que discutan este plan con atencién. En caso de aprobarlo, telegrafien a
la siguiente direccion: Kroupsky, 3. Rue David Dufour, Genéve, firmado Boleslav con
un numero que indicara la fecha en que tenga que estar en Estocolmo (30 = debo
estar alli el 30 de septiembre; 2 6 3 = debo estar alli el 2 6 3 de octubre, etc.).

Un apretdén de manos. N. Lenin

Enviada de Ginebra a Rusia
Publicada por primera vez en 1926,
en Recopilacion Leninista V
Se publica segun el manuscrito

58

AL COMITE CENTRAL DEL POSDR
8/X. 05.

Queridos amigos: Me apresuro a comunicarles un importante cambio en cuanto a la
representacion en el Burd Internacional. La Conferencia de los mencheviques del
Sur de Rusia ha aprobado sobre el particular una resolucion en la cual 1) hay una
burda mentira sobre mi personalmente. En el nim. 20 de Proletari, que aparecera
pasado mafiana, publico mi respuesta®*; 2) piden a Plejanov que represente su
sector del Partido.

* Véase el articulo La representacion del POSDR en el Burd Socialista Internacional (0.C., t. 11, pags. 321-323). -Ed.

jEsto es justamente lo que necesitamos! Plejdnov, naturalmente, accedera a tal
pedido. Su cuasineutralidad, tan funesta para nosotros, saldra a la luz, y esto
justamente es lo que queriamos demostrar. Que haya dos representantes en el
Buré Internacional: uno por la mayoria y otro por la minoria. Esto sera lo mejor.
Ademads, si Plejanov representa a la minoria eso serd todavia mejor. Es un
precedente magnifico para la futura unidad. Les ruego encarecidamente que
abandonen todo pensamiento sobre Pléjanov y que designen a su propio delegado
por la mayoria. Es la Unica forma de cuidar nuestros intereses. Seria conveniente
designar a Orlovski. Sabe idiomas, es un buen orador y es una personalidad que
impone. La mayor parte de las vinculaciones se realizan por escrito, casi todas, y
nosotros, naturalmente, iniciaremos las consultas. En realidad, no habria nada para
consultar: les aseguro por experiencia que la representacion es una pura
formalidad. En un tiempo Plejanov confié con frecuencia esa representacion a
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Koltsov y esto no causdé ningun dafio, aunque Koltsov no servia como
“parlamentario” y, en general, es torpe insufrible *.

Un apretdén de manos, N. Lenin

* En la tercera pagina de la carta que estd en blanco, Lenin prepard un calendario para la reunién programada del CC del

POSDR:

Carta enviada ........ 6.X.

Carta recibida ....... 12.X.  16.X.

Partida ......ccee.e. 18.X. 22

20.X. 24

Conferencia .... 20-22.X.  24-26

Regreso .......... 22-24.X. 26-28
=L

Sobre este problema véase la carta anterior. - Ed.

Enviada de Ginebra a Rusia

Publicada por primera vez en 1926,

en Recopilacion Leninista V

Se publica segun el manuscrito

59

A LOS BOLCHEVIQUES DE JERSON

Queridos camaradas: Hemos recibido de un camarada que estuvo con ustedes las
seflas para cartas y nos damos prisa para valernos de ellas y escribirles
directamente. Atribuimos mucha importancia a los vinculos y al intercambio
directos de ideas, por lo cual hacemos la tentativa de establecer contacto®3,
Escribannos a la-direccion siguiente: Sr. Albert Milde, Marienstrasse, 13" Leipzig.

N. Lenin

Escrita el 10 de octubre de 1905 en Ginebra

Publicada por primera vez en 1931,
en la revista "Krasni Aijiv", num. 1

11 de oct.

Se publica segtn copia mecanografiada
(hallada en los archivos de la policia)

60
A A. V. LUNACHARSKI

Querido An. Vas.: Su articulo trata sobre un tema de extraordinario interés y de
gran actualidad®*, Hace muy poco, en un editorial Leipziger Volkszeitung se burlaba

103 No se ha logrado establecer a quién iba dirigida la carta. La correspondencia con los bolcheviques que trabajaban en la
provincia de Tauride revestia mucho interés para Lenin en virtud de la gran envergadura del movimiento campesino y las crueles
represiones del Gobierno zarista contra los campesinos, lo que testimoniaba, como escribia Lenin, que habia comenzado “una
lucha a vida o muerte”. Véase el articulo de V. I. Lenin El zar de Rusia busca la proteccion del sultén de Turquia contra su pueblo (O.
C., t. 10, pags. 360-365).
104 Tratase del articulo de A. V. Lunacharski publicado, por lo visto, después de la revision sefialada por Lenin, bajo el titulo E/
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de los miembros de los zemstvos por su Congreso de septiembre, por “jugar a la
Constitucion”, por hacerse pasar ya por parlamentarios, etc., etc. El error de Parvus
y Martov exige un andlisis desde este punto de vista. Pero su articulo no contiene
ningun andlisis. En mi opinién, tiene que corregir su articulo segin una de dos
lineas: o trasladar el centro de gravedad a nuestros partidarios de la nueva Iskra
gue “juegan al parlamentarismo” y demostrar de manera detallada la importancia
relativa y transitoria del parlamentarismo, la trivialidad de las “ilusiones
parlamentarias” en una época de lucha revolucionaria, etc., explicdndolo todo
desde el principio (icosa muy util para los rusos!), y mencionando algo de Hilferding
a modo de ilustracion; o bien tomar a Hilferding como base, en cuyo caso el articulo
requerirda menos modificaciones, cambiando el titulo, y describir con mas claridad el
método de Hilferding de plantear el problema. Es probable, por supuesto, que
usted conciba otro plan para modificarlo, pero lo que le pido es que ponga manos a
la obra sin demora. Tiene tiempo para ello, porque no podemos incluir el articulo en
este nimero (los acontecimientos de Moscu'? + el material anterior alcanzan para
llenarlo), y por lo tanto el plazo para enviarlo expira el martes 17. X. Le ruego
encarecidamente que prepare un articulo circunstanciado y lo envie para el 17. X.
iSeria mejor que lo corrigiera guidndose por la primera solucién, porque en esa
forma puede resultar un editorial!

Si contaramos ya con un Parlamento, no dejariamos de apoyar a los demodcratas
constitucionalistas, Miliukov y Cia. contra Moskovskie Védomosti'%. Por ejemplo, en
la segunda votacidn, etc. Esa accidn no violaria en lo mas minimo la independencia
del partido clasista socialdemdécrata.

Pero en una época no de Parlamento, sino de revolucién (usted establece esta
diferencia en el titulo mismo del articulo) apoyar a gente que es incapaz de luchar
de manera revolucionaria, significa —1) violacién de la independencia de nuestro
Partido. La transaccidén no puede ser clara y abierta. Es precisamente una “venta”
de nuestros derechos a la revolucion, como usted dice, y no el uso de nuestro
derecho para apoyar. En un Parlamento prestamos nuestro apoyo, sin por ello
desaparecer. Ahora desaparecemos, haciendo que los Miliukov hablen por nosotros,
en determinadas condiciones. Ademas, lo fundamental es 2) que semejante apoyo
es traicion a la revolucién. Todavia no hay Parlamento, es sélo una ilusidn de los
Miliukov. Tenemos que luchar por un Parlamento de manera revolucionaria y no
de manera parlamentaria por una revolucién; tenemos que luchar de manera
revolucionaria por un Parlamento poderoso y no en un “Parlamento”
impotente por una revolucion. En estos momentos en Rusia, sin la victoria de la
revolucion, todas las victorias en el “Parlamento” (Duma de Estado u otro
organismo de este tipo) no son nada o peor que nada, puesto que velan la realidad
conla ficcidn. Esto es algo que Parvus no ha entendido.

Los demdcratas constitucionalistas ya se han convertido en regierungsfahig * (los

Parlamento y su significado en el nim. 25 de Proletari el 16 (3) de noviembre de 1905.

105 | os acontecimientos de Moscu: comienzo de las huelgas y manifestaciones de los obreros de Moscl, a las que Lenin dedicd

los articulos La huelga politica y la lucha de calle en Mosct y Ensefianzas de los acontecimientos de Moscu (véase O.C., t. 11, pags.
359-368 y 392-402). El movimiento huelguistico se extendid a Petersburgo y, luego desembocé en huelga politica general de toda
Rusia (véase el articulo de V. I. Lenin La huelga politica de toda Rusia. O. C., t. 12, pags. 1-4)

106 Moskovskie Védomosti (Anales de Moscu): uno de los peridédicos mas viejos de Rusia; desde 1905 fue uno de los principales

organos de prensa de los ultrarreaccionarios (las centurias negras).
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Trubetskdi y los Manuilov en el papel de rectores, etc.), ya han trepado hasta el
segundo piso de la libertad de reunién (al precio de degradar las reuniones), el piso
del cuasiparlamentarismo. Todo lo que necesitan es que el proletariado, mientras
en la realidad queda en el sétano, se imagine que estd en el segundo piso, se
imagine que es una fuerza parlamentaria, acepte las “condiciones” del “apoyo” ,
etc. iEs un tema muy rico! Ahora somos fuertes debido a la lucha revolucionaria del
pueblo, y débiles en el aspecto cuasiparlamentario. En el caso de los demdcratas
constitucionalistas sucede lo  contrario. Calculan  arrastramos  al
cuasiparlamentarismo. Iskra se ha dejado engafiar. Aqui seria conveniente un
anadlisis detallado de la relacién entre el “ ‘parlamentarismo’ y la revolucion”
((cfr. Marx sobre la lucha de clases en Francia en el afio 1848)).

* —capaces de participar en el Gobierno. - Ed.

Estas ideas esbozadas por usted (las sefialo, naturalmente, de manera muy general
e imprecisa) deben ser desarrolladas y explicadas de la manera mas accesible. Es
muy necesario para la gente de Rusia que se le explique desde el comienzo la
relacién que existe entre el parlamentarismo y la revolucién. Mientras Martov y Cia.
siguen clamando histéricamente: jsi fuéramos legales!, jsi pudiéramos actuar
abiertamente!, ino importa cdmo, mientras sea legal! Ahora mas que nunca
necesitamos entereza, necesitamos la continuacion de la revolucion, la lucha contra
la miserable semilegalidad. Iskra no ha entendido esto. Como todos los oportunistas
no tienen fe en la energia y la tenacidad de la lucha revolucionaria de los obreros.
Moscu es una leccidn para ellos, iiY para colmo ese adocenado Parvus aplica a Rusia
la tactica de las mezquinas componendas!!

¢Ha recibido mi carta? Un fuerte apretén de manos. Saludos a An. Al.

Suyo, Lenin

Escrita el 11 de octubre de 1905
Enviado de Ginebra a Florencia
Publicada por primera vez en 1931,
en Recopilacion Leninista XVI
Se publica segun el manuscrito

61
AS. |. GUSEV

De Lenin a Nacidn
13. X. 05.

Querido amigo: La resolucion del Comité de Odesa sobre la lucha sindical
(“decisiones” nium. 6 6 5, no esta claro; en la carta nim. 24. Fechada en septiembre
de 1905) me parece totalmente equivocada. A mi juicio, el apasionamiento con que
se libra la lucha contra los mencheviques explica, desde luego, esa resolucion, y ello
es natural, pero no hay que caer en el otro extremo. Ahora bien, la resolucidn cae
precisamente en el otro extremo. Por eso me permitiré analizar con un sentido
critico la resolucién del Comité de Odesa, rogando a los camaradas que discutan mis
observaciones, las cuales no han sido motivadas en modo alguno por el deseo de
buscarle los cinco pies al gato.
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La resolucidon consta de tres partes (no numeradas) en los motivos y cinco
(numeradas) en la parte propiamente dispositiva. La primera parte (el punto inicial
de los motivos) es francamente buena: asumir “la direccion de todas las
manifestaciones de la lucha de clase del proletariado” y “no olvidar nunca la tarea”
de dirigir la lucha sindical. Magnifico. Después, el segundo punto: “en primer
término” se propone la tarea de preparar la insurreccidon armada y (punto tercero o
final de los motivos) “en virtud de esto la tarea de dirigir la lucha sindical del
proletariado queda relegada inevitablemente a un segundo plano”. A mi juicio, esto
es erroneo tedricamente y desacertado en el sentido de la tactica.

Es errédneo desde el punto de vista tedrico establecer un paralelo entre estas dos
tareas, presentandolas como si fuesen iguales, como si estuviesen situadas en el
mismo nivel: la “tarea de preparar la insurreccion armada” y la “tarea de dirigir la
lucha sindical”— Una tarea en el primer plano y otra en el segundo. Hablar asi
significa comparar y establecer un paralelo entre cosas de distinto orden. La
insurreccion armada es un medio de lucha politica en un momento concreto. La
lucha sindical es una de las manifestaciones de todo el movimiento obrero,
permanentes, siempre necesarias bajo el capitalismo y obligatorias en todos los
momentos. Engels, en un lugar citado por mi en ¢Qué hacer?'%’, distingue tres
formas fundamentales de lucha proletaria: la econdmica, la politica y tedrica, esto
es, la sindical, la politica y la tedrica) (cientifica, ideoldgica, filosoéfica). ¢Como es
posible colocar juntos una de estas formas fundamentales de lucha (la sindical) y e/
método propio de otra forma fundamental de lucha en un momento concreto;
colocar junto a toda la lucha sindical, como “tarea”, un medio de lucha politica que
tiene caracter de actualidad y que se halla lejos de ser el unico?

Esto es simplemente absurdo, algo asi como sumar décimos y centésimos sin
reducir los quebrados a un comun denominador. A mi juicio, estos dos puntos (el
segundo y el tercero) de los motivos deben suprimirse. Junto a la “tarea de dirigir la
lucha sindical” sélo se puede colocar la tarea de dirigir toda la lucha politica en
general, la tarea de sostener la lucha ideolégica en general y en su totalidad, y de
ningun modo tales y cuales tareas parciales, de actualidad, de la lucha politica o
ideoldgica. Estos dos puntos habria que sustituirlos con la indicacion de que es
necesario no olvidar ni un instante la lucha politica, la tarea de educar a la clase
obrera en todo el conjunto de las ideas socialdemédcratas, la necesidad de
esforzarse por establecer una ligazén estrecha e indisoluble entre todas las
manifestaciones del movimiento obrero para crear un movimiento obrero
coherente y verdaderamente socialdemdcrata. Esta indicacion podria ser el
segundo punto de los motivos. El tercero podria ser la constatacién de la necesidad
de prevenir contra una comprension y un planteamiento estrechos de la lucha
sindical, difundidos afanosamente por la burguesia. Naturalmente que yo no
propongo un proyecto de resolucién, no abordo la cuestién de si es menester
hablar de modo especial de esto; lo Unico que hago es por ahora dilucidar qué
expresion de su pensamiento seria tedricamente acertada.

Desde el punto de vista de la tactica, la resolucion, en su forma actual, plantea las

107 Lenin hace alusidn al prefacio traducido por él al folleto La guerra campesina en Alemania citado en el trabajo ¢Qué hacer?

(en el apartado titulado Engels sobre la importancia de la lucha tedrica) (véase O. C., t. 6, Pags. 27-30).
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tareas de la insurreccion armada de una manera muy desafortunada. La
insurreccion armada es el medio supremo de lucha politica. Para el éxito de la
insurreccion desde el punto de vista del proletariado, es decir, para el éxito de una
insurreccion proletaria dirigida por la socialdemocracia, y no de otra insurreccion, es
preciso un amplio desarrollo de todos los aspectos del movimiento obrero. Por eso,
es archidesacertada la idea de contraponer la tarea de la insurreccién a la tarea de
dirigir la lucha sindical. Asi se rebaja y se empequefiece la tarea de la insurreccion.
En lugar de la suma y coronacidn de todo el movimiento obrero en su conjunto, se
destaca aparte la tarea de la insurrecciéon. Se confunden, por decirlo asi, dos cosas:
la resolucién sobre la lucha sindical en general (a este tema estd consagrada la
resolucion del Comité de Odesa) y la resolucion sobre la distribucion de las fuerzas
en la labor actual del Comité de Odesa (en esta confusion incurre su resolucion,
tratandose, como se trata, de dos cuestiones completamente distintas).

Pasaré a analizar los puntos numerados de la parte dispositiva en el sentido
estrecho de la palabra.

n u

Ad |. “Desenmascarar las ilusiones” “respecto a los sindicatos”..., esto todavia
puede pasar, aunque mejor seria suprimirlo. En primer lugar, esto entra en los
motivos, donde debe ser indicada la ligazén indisoluble de todos los aspectos del
movimiento. En segundo lugar, no dice qué ilusiones. De decir esto, habria que
afiadir: ilusiones burguesas sobre la posibilidad de satisfacer las necesidades
econdmicas y de toda otra indole de la clase obrera en la sociedad capitalista.

..."subrayando con fuerza su (¢de los sindicatos?) estrechez en comparacion con los
objetivos finales del movimiento obrero”. Resulta que todos los sindicatos son
“estrechos”. ¢Y los sindicatos socialdemocratas, vinculados a la organizacién politica
del proletariado? El centro de gravedad no estd en que los sindicatos sean
“estrechos”, sino en vincular este aspecto (estrecho por ser uno solo) con los
demads. Por consiguiente, o quitar esto o hablar una vez mas de la necesidad de
crear y reforzar la ligazén de un aspecto con todos los demas, dar a los sindicatos
un contenido socialdemdcrata, impregnarlos de propaganda socialdemdcrata,
incorporarlos a toda | a labor socialdemdcrata, etc.

Ad Il. Puede pasar.

Ad lll. No es justo, por las razones mencionadas, establecer un paralelo entre la
tarea de los sindicatos y la “urgentisima y primordial tarea” de la insurreccion
armada. En una resolucidn sobre la lucha sindical no hay por qué hablar de la
insurreccion armada, pues ésta es un medio para el “derrocamiento de la
autocracia zarista” a que se refiere el punto Il. Los sindicatos podrian ampliar la
base que nos brindara la fuerza para la insurreccion, de modo que, lo diré una vez
mas, es erréneo contraponer lo uno a lo otro.

Ad IV. “Sostener una enérgica lucha ideoldgica contra la llamada minoria, que
retrocede hacia el “economismo” “en las cuestiones referentes a los sindicatos”.
¢No es esto demasiado general para una resolucién del Comité de Odesa? ¢No es
esto una exageracion? Pues en la prensa no ha habido critica a ninguna resolucion
de todos los mencheviques sobre los “sindicatos”. Se ha indicado Unicamente que
los liberales elogian a los mencheviques por su tendencia a afanarse en este sentido
con mas celo que cordura. Pero la Unica conclusidon que de aqui se desprende es
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gue nosotros debemos afanarnos “con cordura”, pero afanarnos a todo trance. A mi
juicio, o bien hay que prescindid en absoluto de este punto, limitdndose a indicar
gue es preciso prevenir contra la estrechez y luchar contra las tendencias de la
burguesia y de los liberales a desfigurar las tareas de los sindicatos, o bien formular
este punto de un modo especial en relaciéon con alguna resolucién concreta de los
mencheviques (yo no sé que haya resoluciones de este tipo en los momentos
presentes; acaso hayan aparecido entre ustedes en el Sur algunas resoluciones al
estilo de Akimov).

Ad V. Eso si. Las palabras: “y si es posible, la direccién”, yo las sustituiria por estas
otras: “y la direccidén”. Nosotros lo hacemos todo “si es posible”. De colocar esas
palabras ahi, y sélo ahi, pueden surgir erréneas interpretaciones, como la de que a
lo que menos aspiramos es a la direccion, etc.

A mi parecer, hablando en términos generales, hay que evitar el exagerar la lucha
contra los mencheviques en este asunto. Ahora, probablemente, comenzardn
pronto a surgir sindicatos. Es preciso no quedar al margen y, por encima de todo, no
dar motivo para pensar que hay que quedar al margen, sino esforzarse por
participar, por--influir, etc. Pues hay una capa especial de obreros, los de edad
madura, los que tienen familia, que aportan muy poco en la lucha politica ahora,
pero mucho en la lucha sindical. Hay que aprovechar esta capa, orientando sus
pasos en este aspecto de la lucha.

Para la socialdemocracia de Rusia es importante actuar con tino desde el comienzo
mismo de los sindicatos, crear en seguida una tradicion de iniciativa
socialdemdcrata, de participacion socialdemdcratay de direccion socialdemdcrata
en este aspecto. Desde luego, pueden faltar fuerzas en la practica, pero esto ya es
una cuestiéon muy distinta: ademas, si se sabe utilizar todas las diversas fuerzas,
siempre las encontraremos también para los sindicatos. iSe han encontrado fuerzas
para escribir una resolucion sobre los sindicatos, es decir, para dirigirlos
ideolégicamente, y en esto esta el quid!

Un apretén de manos. Le ruego me escriba acusando recibo de esta carta y
comunicandome su opinidn sobre ella.

Suyo, N. Lenin

Remitida de Ginebra a Odesa.
Publicada por vez primera en 1926,
en Recopilacion Leninista V
Se publica segun el manuscrito

62
AL COMITE CENTRAL DEL POSDR

Al CC
16. X. 05.
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Queridos camaradas: Hablé con el enviado de Ivan Vasilich y mandé ayer un
telegrama para decir que estoy de acuerdo. Les permito a Ivan Vasilich o Serguéi
Vasilich que hagan las indispensables reducciones en Bednotd?%, caso de que se lo
retire a Petrov. Estoy de acuerdo con que se lo retire a Petrov, pero soélo a condicién
de que eso no signifique la ruptura con Petrov y un engaio directo de Petrov por
mi, ya que le de a Petrov el permiso para intentar su publicacidn. Por lo tanto, es
preciso 1) en todo caso reponer a Petrov los gastos ya realizados por él (el enviado
de Ivan Vasilich estd de acuerdo con ello); 2) lograr el acuerdo de Petrov en el
sentido de que acate la decisidén del consejo superior (es decir, le permiti a Petrov
que probara, pero el CC dispuso entregar todo a Belov, para que Petrov no tuviera
derecho de considerarme socio moroso). Si Petrov ha conseguido llevar a cabo,
aconsejaria mucho que no se le retirara, ya que no veo en qué Belov es mejor que
Petrov; 3) ruego que se pongan en contacto sobre el particular con mi hermana *
(no cuesta trabajo llamarla), puesto que ha podido disponer algo ya en nombre mio.
* Tratase de A. |. Ulidnova-Elizarova. -Ed.

Por lo que se refiere a Petrov, comunicaré aqui a todos 1) que el CC no ha aprobado
el contrato; 2) que no estamos privados del derecho de sostener transacciones
sobre cada cosa concreta con Petrov, ya que no hay monopolio; 3) que se
recomienda que se dirijan a la Editorial del CC como la mas ventajosa y la mas
partidista.

¢Parece todo? Escribanme si los he comprendido bien. El contrato de ustedes con
Nolin es bueno, pero temo que sea ficticio. iiEl “comité de redacciéon” =7-4-1=
211, iiY estos dos estan llenos de otros trabajos!! Es una ficcién, y no comité de
redaccién. Ademas, al concertar el contrato con Nolin, ustedes siguen encargando
multitud de trabajos (Radin, KAmenev, Vérner, Shmidt, Liddov, Bazarov, Fedordvich,
etc., etc. si Belov no me ha engafiado) a Belov. ¢Qué resulta, pues? iNolin, para el
alma, y Belov, para el cuerpo, no es asi? Si nuestra cita no tiene lugar, tengan la
bondad de explicarme por escrito circunstanciadamente qué pasa. Es, en general,
inconcebible que gentes ilegales o miembros del POSDR en la ilegalidad tengan que
llevar adelante los dificiles y trabajosos asuntos de la editorial. Esta es la razén de
que Belov (y Petrov no le tiene nada que envidiar a Belov) nos adelanta. Y advierto
con mucha insistencia que asi seguiran las cosas, puesto que Belov cuenta con
gente entregada por entero al negocio, mientras que el “comité de redaccion” de
Nolin (podria asegurérselo) no estara en condiciones de consagrar siquiera 1/100 de
sus fuerzas a este asunto. Nos ocuparemos en hablar, juzgar, resolver y reunirnos
(desde el verano nos ocupamos en ese asunto laudable, medio afio), mientras Belov
y Petrov hacen su negocio. Y no lo digo por reproche, ya que es ridiculo reprocharlo,
es el resultado inevitable de las circunstancias. Las cosas cambiardn 1) ya bien
habiendo libertad, en dicho caso cambiard en general todo; ya bien 2) en caso de
gue Pidtnitski se haga cargo con la misma dedicacion que Belov y Petrov, lo que es
superior a las fuerzas de Piatnitski, pues dedica infinidad de atencion a otras cosas.

P. S. He recibido el num. 2. de Rabochi. Me dispongo a escribirles detalladamente

108 Tratase de la preparacién de la edicidn legal del folleto A los pobres del campo. El folleto salié en Petersburgo publicado

por la Editorial Mélot a fines de 1905 bajo el titulo Las necesidades de la aldea (A los pobres del campo); en 1906 vio la luz la
segunda edicion legal (de las matrices de la primera). El texto del folleto para la edicion legal fue preparado por Lenin en
consonancia con la nueva situacion creada por el ascenso de la revolucion (para mas detalles véase O. C., t. 7, Pags. 135-216).

Los mencionados en el texto de la carta son: Pelrov, la Editorial Malij; Belov, la Editorial Mélot; Nolin, la Editorial Znanie.
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sobre el comentario. Su autor no deberia dedicarse a semejantes temas: resulta no
se sabe qué socialismo “sentimental”, por demds peligroso®°.

Remitida de Ginebra a Petersburgo
Publicada por primera vez en 1931,
en Recopilacion Leninista XVI
Se publica segtn el manuscrito

63
AV.D. BONCH-BRUEVICH*

* La carta lleva una acotacion de V. I. Lenin: “Remitida el 17/X. 05.”. - Ed.

17. X. 05.
Estimado camarada:

El asunto de Sholts ha adquirido un giro que resulta evidente la posibilidad de gran
pérdida para el Partido por culpa del jefe de la imprenta®?®.

Ademads, la ejecucidn de encargos de Demos en la imprenta del Partido va
acompanada asimismo de dafios para el Partido en virtud de la mala organizacion
de las cosas.

En vista de ello y contando con el hecho de que los asuntos de Demos, bajo mi
control por encargo del CC, no pueden exigir la estancia de usted en Londres mas
gue hasta el 21 de octubre segun el nuevo calendario, le pido con insistencia que,
previo acuerdo de Iv. P., renuncie al viaje a Berlin y salga inmediatamente a Ginebra
para arreglar los asuntos que el CC le ha encomendado.

N. Lenin

P. S. Fijo la atencidn de usted en que seria erréneo por su parte invocar los asuntos
de Demos para justificar su ausencia, puesto que me puse en contacto con |. P. y me
he convencido de que los asuntos de Demos también requieren ahora su regreso
inmediato.

P. P. S. Sholts presentd la demanda (de 2.031 frs. 25) el 17. X. El plazo de pago es el
27.X. Se requieren, ademads, unos dias (como minimum, 5) para aconsejarnos con el
abogado.

Enviada de Ginebra a Londres

109 E] comentario publicado en el nim. 2 de Rabochi (EI Obrero) con el titulo Carta a los obreros. Il fue firmado con el

seuddnimo “Tercero”; no se ha podido establecer al autor.

10 El asunto de Sholts, propietario de una imprenta en Ginebra, consistia en que no se habian observado las condiciones del

contrato de publicaciéon en su imprenta de la obra teatral de M. Gorki Los hijos del Sol. Emprendié la publicacién la editorial
socialdemdcrata Demos fundada en el extranjero en septiembre de 1905. Integraban la Redaccién de Demos . P. Ladizhnikov, E.
D. Stdsova, V. D. Bonch-Bruévich y R. P. Avramov.

La composicidn de la obra de M. Gorki se efectuaba en la imprenta del Partido y se retrasé debido a la falta de caracteres de

imprenta; por cuanto no se cumplieron los plazos de entrega de la composicion a la imprenta de Sholts, este ultimo presentd una
demanda exigiendo compensacidn del dafio.

Segun testimonio de I. P. Ladizhnikov, las cosas no llegaron al tribunal, ya que se le pagd a Sholts cierta cuantia.
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Publicada por primera vez en 1931,
en Recopilacion Leninista XVI
Se publica segtin el manuscrito

64
AL COMITE CENTRAL DEL POSDR

Queridos camaradas: El Buré Socialista Internacional me ha enviado una carta de
Vaillant, en la que se expone la proposicion del Partido Obrero Socialista de Francia.
El Buré me pide que ponga la propuesta a discusién de la institucién central del
Partido y le comunique la respuesta lo mas pronto posible. La carta de Vaillant dice:

“El problema planteado en mi carta que usted ha difundido en forma de circular deberia
hacer cierta propuesta. Hoy le envio la propuesta. No he podido hacerlo antes, ya que para
darle suficiente peso era preciso que partiera de todo el Partido, del Partido Socialista
(Seccioén francesa del Partido Obrero Internacional), que lo adopté unanime personificado
por sus apoderados en la reunidon del Consejo Nacional el 24 de septiembre (11 de
septiembre), domingo, en Paris. He aqui la propuesta para que se adopte un acuerdo
después de su discusidn en el Burd Socialista Internacional: ‘Tan pronto como los sucesos
evidentes o secretos originen temores de conflicto entre gobiernos y hagan posible una
guerra; los partidos socialistas de los paises interesados deberdn ponerse, sin dilacién, a
invitacion del BSI, en contacto directo entre si con el fin de determinar y concentrar los
medios de influencia de las fuerzas mancomunadas de los obreros y socialistas para
conjurar e impedir la guerra.

“Al propio tiempo, los partidos de los otros paises seran invitados por el Burd Socialista
Internacional a una reunién que se celebrard en cuanto sea posible para ver qué actos de la
Internacional y los obreros organizados son los mas adecuados para conjurar e impedir la
guerra.

“Jaurés y yo le pedimos que envie una nueva carta circular a todos los partidos. Usted
comprende, como comprenderan también los socialistas de todos los paises, si estdn de
acuerdo con nosotros, lo importante que es, frente a los eventuales sucesos, no posponer
la discusién de este problema hasta una asamblea lejana del Burd, sino comunicar
directamente su acuerdo al Burd; por lo tanto, si se acepta la proposicién, como lo
esperamos, se podra hacerla realidad en el acto en caso de un choque”.

Por mi parte afiadiré que, a mi modo de ver, la propuesta es algo ingenua, ya que lo
Unico que puede influir en el caso de un conflicto entre los gobiernos es la dictadura
del proletariado.

Escrita el 18 de octubre de 1905
Enviada de Ginebra a Rusia
Publicada por primera vez en 1934,
en Recopilacion Leninista XXVI
Se publica segun copia escrita a mano
por una persona no identificada,
con enmiendas de V. I. Lenin



108

109

1905

65
A LA COMISION ADMINISTRATIVA DEL CC DEL POSDR

A peticién de los camaradas ofrezco informacion sobre la Comisidon Administrativa
en la forma mas exacta posible!!?,

La Comision Administrativa consta de camaradas nombrados especialmente por el
representante del CC en el extranjero.

En el presente (el 20. X. 05) la integran los camaradas: Bonch-Bruévich (jefe de la
imprenta), Kruchinina (cajera y jefa del departamento de expedicion), llin, Lénina
(secretaria del CC), Abramov*, Knol, Vetchinkin, Ladizhnikov y Nik. Vasilich.

* Abrdmov: véase Avramov (Abramov), R.P. -Ed.

La funcién de la Comision Administrativa, hablando en términos generales, es
cumplir en el extranjero todo el trabajo de caracter administrativo del Comité
Central y ayudar al Comité Central en toda su labor en el extranjero. Entran aqui
igualmente la técnica (imprenta, expedicion, etc.), las finanzas, el transporte, el
envio de personal a Rusia, las empresas de armamento, etc., la coordinacién de la
labor de todos los agentes del CC, el control sobre la actividad de cada uno de los
agentes por separado, etc., hasta los asuntos encargados directamente por el
Comité Central a la Comision Administrativa.

La Comision Administrativa elige a su presidente o secretario, etc., reparte el
trabajo entre sus componentes, excepto el nombramiento de jefes permanentes
(de la expedicidn, la caja, la secretaria, la imprenta, el transporte, etc.), que es de
incumbencia del CC.

Los acuerdos de la Comision Administrativa pueden ser anulados por el Comité
Central o su representante en el extranjero, pero, de por si, sin apelacion de
cualquier miembro de la Comisidon Administrativa o sin protesta de quien sea, sus
acuerdos no tienen que ser aprobados por el CC.

El control de la actividad de los distintos agentes del CC (cajero, secretario, jefe de
imprenta, etc.) lo ejercen los componentes de la Comisién Administrativa por
nombramiento de ésta para conocer todos los aspectos de la labor del agente y
presentar un informe a la Comisién Administrativa sobre las medidas capaces de
mejorar su trabajo, asi como para la inspeccion periddica de la marcha de éste. Aqui
sélo caben excepciones cuando se trata de asuntos o ramas especiales que por una
razén o por otra el Comité Central designa aparte y que no estan sujetos al control
de la Comisién Administrativa. Todas las actividades comunes y corrientes del CC
estdn sujetas al control sistemdatico de la Comision Administrativa.

La Comisién Administrativa ayuda al Comité Central a dirigir la labor del Comité de
la Organizacién en el Extranjero, no bajo la forma de prescripciones al COE, puesto

111 |3 Comisién de Administracion fue fundada con fines de coordinar todas las ramas de la llamada “técnica”, asi como para

que, antes de regresar a Rusia, los bolcheviques emigrados pudieran terminar de modo organizado su labor en el extranjero.
Después de marcharse Lenin a Rusia a principios de noviembre de 1905, la Comisién de Administracion efectud la liquidacion de
los asuntos, envid precisamente a Estocolmo, a nombre de Branting, la biblioteca y el archivo del Partido, donde estuvieron
guardados cierto tiempo en la Casa del Pueblo (véase el presente tomo, pag. 127).



1905

qgue el COE es una entidad auténoma, sino bajo la forma de estudio de sus informes,
la discusién de los trabajos realizados, el estudio de la organizacién de la labor y la
busqueda de medidas para mejorarla.

Si los camaradas que han expresado el deseo de definir con mds precisiéon las
funciones de la Comisidon Administrativa estiman necesario redactar un Reglamento
detallado, propongo que la Comision Administrativa discuta en su plenaria dicho
Reglamento y, luego, que lo apruebe el CC.

Escrita el 20 de octubre de 1905 en Ginebra
(envio local)
Publicada por primera vez en 1926,
en Recopilacion Leninista V
Se publica segun el manuscrito

66
A G. D. LEITEIZEN

Ginebra, 23 de oct. de 1905.
Querido L.:

Acabo de recibir de Bracke del Parti Socialiste Francés la notificacién de que el
Congreso de su partido tendrd lugar en Chalon-sur-Soné el 27-30. X-I. XI. Le meilleur
accord est réservé aux delegues de I'Etranger*.

* — Se dispensard la mejor acogida a las delegaciones extranjeras. - Ed.

¢élrd usted? Escribame sin falta. En caso positivo sea usted representante y haga sin
falta un discurso circunstanciado con saludos de la socialdemocracia revolucionaria
de Rusia.

En caso contrario, comuniquemelo inmediatamente. Entonces enviaremos un
saludo detallado desde aqui**2.

Asi, jconteste!

Suyo, N. Lenin

Remitida a Paris
Publicada por primera vez en 1931,
en Recopilacion Leninista XVI
Se publica segun el manuscrito

12 G, D. Leiteizen estuvo en el Primer Congreso del Partido Socialista Unificado Francés de Chalén que se inaugurd el 29 de
octubre de 1905. En sefial de solidaridad con el proletariado revolucionario de Rusia lo eligieron a la presidencia, donde ocup6 su
lugar acompafiado de unanimes aplausos de los reunidos. La lectura del telegrama de saludo de Proletari fue acogida con
aprobacién. El Congreso adoptd la resolucion propuesta por P. Lafargue acerca de la solidaridad con la revolucidn rusa; las dltimas
palabras de la resolucién decian: “el Congreso aplaude con entusiasmo el préximo triunfo de la revolucidon que, tras derrocar el
zarismo, este grandioso bastion de la reaccidén europea, liberard' a los obreros de Rusia mediante la nacionalizacién de la
propiedad capitalista y la proclamacion de la bancarrota (estatal) de Rusia y despertara luego la revolucién social en Europa”.
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67
AL COMITE CENTRAL DEL POSDR

25. X. 05.

Queridos amigos: Acabo de recibir la carta de ustedes sobre mi designacion para el
Burd Internacional ** (lastima que no hayan designado a Orlovski, pero ya
hablaremos de eso cuando nos veamos) y sobre la reuniéon en Odesa (Berlin). Hay
que realizar la reunién lo antes posible. En lugar de Odesa puedo proponer Varsovia
(Koenigsberg)!'4; todas las condiciones son las mismas, pero estd mds cerca y es
mas inesperada para la policia. En este ultimo lugar todo podria estar concluido
para ustedes en cuatro dias en las mejores condiciones (pasaporte legal), de lo que,
les aconsejo, que comiencen a ocuparse enérgicamente desde ya. En peores
condiciones tampoco les llevaria mucho tiempo, y si es posible seria bueno
aumentar el numero de los participantes. Si eligen una ciudad inhabitual
(Koenigsberg esta a 22 horas de Petersburgo) se podria fijar de antemano la reunién
en un café, en un hotel o en una cerveceria con la ayuda de una guia.

Hoy mismo escribo al Burd I. para informarme acerca de la Conferencia y de su
fecha™; en cuanto reciba la respuesta se la rexpediré a ustedes inmediatamente. Les
pido insistente que se apresuren con nuestra reunion incluso sin tener en cuenta la

Conferencia con el Buro .**
* Véase el presente tomo, pags. 113-114. -£d.
** Véase el presente tomo, pags. 92-93. - £d.

éSe redactaron actas en la Conferencia interpartidaria? En caso afirmativo,
envienlas sin falta.

Enviada de Ginebra a Rusia
Publicada por primera vez en 1926,
en Recopilacion Leninista V
Se publica segtn el manuscrito
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68
A M. M. ESSEN

26. X. 05.
Querida fierecilla:

Hace unos dias hemos recibido su extensa carta que agradecemos. De San
Petersburgo recibimos muy pocas noticias y nos envian muy pocas hojas de

13 En la carta del 14-16 (1-3) de octubre A. A. Bogdédnov escribia a Lenin en nombre de los miembros petersburgueses del CC
del POSDR: “Orlovski no vale para este papel, no se puede designarlo a la par que a Plejdnov... Estimamos que usted deberia
asumir este papel... Insistimos en que el representante sea usted”.

114 Con fines conspirativos, en la correspondencia debia decirse Odesa en lugar de Berlin, y Varsovia en vez de Koenigsberg.

Mas abajo se trata, lo mismo que en la carta de V. I. Lenin del 5 de octubre de 1905 (el presente tomo, pags. 92-93) de la
asamblea de miembros del CC y del Organo Central con la participacién de Lenin.
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cualquier tipo. Le rogamos que no abandone su propésito de enviarnos todas las
novedades que aparezcan, sin excepcién alguna, asi como también
correspondencia.

En lo que se refiere a los asuntos del Partido, me parece que su pesimismo es algo
exagerado. Juzgo por los acontecimientos de aqui. Continuamente oigo desde la
“periferia” que Proletari evidentemente esta en decadencia, que las cosas marchan
de mal en peor, que el periédico estd declinando, etc., etc. Las cosas no son tan
malas como parecen. Con un movimiento tan gigantesco como el de ahora, ninguin
CC del mundo, en condiciones de ilegalidad del partido, podria satisfacer una
milésima parte de las exigencias. Que nuestras consignas, las consignas de Proletari,
no son solamente una voz en el desierto, puede verse con claridad, incluso por los
perioddicos legales que publican noticias sobre las reuniones de 10.000 6 15.000
personas en la Universidad, etc. iPor Dios que tenemos una buena revolucion en
Rusial Esperamos regresar pronto, las cosas nos favorecen en este sentido con
increible rapidez.

Organizaremos sin falta una reunidén con el CC. El asunto esta resuelto y todo ha
sido arreglado.

En cuanto a las divergencias, parece que usted también exagera. No advierto aqui
divergencias entre Proletariy el CC. ¢Fecha de la insurreccién? ¢ Quién se atreveria a
fijarla? Personalmente, yo la postergaria de buen grado hasta la primavera, y hasta
gue regrese el ejército de Manchuria, porque me parece que, en general, nos
conviene postergarla. Pero de todos modos nadie nos pregunta. Mire la grandiosa
huelga actual.

Que el CC concentre su atencion en la direccion por medio de la prensa es, en mi
opinidn, una tdctica justa. Lo Unico que yo quisiera es que, ademas de Rabochi, tan
util para estos tiempos, tuviéramos boletines de s agitacion, pequenos, de dos o
cuatro paginas como mdximum, agiles, frecuentes, publicados por lo menos una vez
o dos por semana. Con el desarrollo del movimiento, gigantesco, increible, sdlo se
puede dirigir el Partido por medio de la prensa, y debemos editar boletines volantes
agiles, variados, frecuentes y breves que den las principales consignas y los
resultados de los principales acontecimientos.

En cuanto al cese del Organo Central hay una equivocacion. Ellos temian una
bancarrota total, pero no pensaban en modo alguno eliminar el OC. En lineas
generales, la importancia del sector extranjero del Partido disminuye de hora en
hora, y esto es inevitable. Naturalmente, no abandonaremos Proletari en ninguna
circunstancia hasta que lo podamos imprimir en la Avenida Nevski de Petersburgo.
Pero un periddico legal requiere ahora también mucha atencién. Nosotros aqui, en
el extranjero, ya tenemos que cerrar el negocio en parte (publicaciones
propagandisticas) y muy pronto lo clausuraremos definitivamente para abrirlo en
Petersburgo.

Para preparar la insurreccidon, yo aconsejaria que se hiciera un gran trabajo de
propaganda, inmediato, en todas partes, para organizar gran cantidad, centenares 'y
miles de destacamentos de combate auténomos, muy pequenios (de tres personas o
mas) que se armarian por su cuenta lo mejor posible y se prepararian en toda
forma. EIl momento de la insurreccién, repito, yo lo postergaria de buen
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grado hasta la primavera, pero, como es natural, es dificil para mi juzgar a
distancia.

Un fuerte apretdn de manos. Suyo, N. Lenin

Enviada de Ginebra a Petersburgo
Publicada por primera vez en 1926,
en Recopilacion Leninista V
Se publica segun el manuscrito

69
AL BURO SOCIALISTA INTERNACIONAL

Ginebra, 27 de octubre de 1905.
Querido camarada:

El 28 de junio nos han enviado ustedes la proposicion del camarada Bebel relativa a
las discrepancias en nuestro Partido.

El 24 de julio les escribi que no podia responder en nombre del Comité Central de
nuestro Partido, pues sélo soy uno de los miembros del Comité y solicité al Burd
algunas aclaraciones*. En respuesta he recibido una carta del ciudadano Huysmans,
del 5 de agosto, en la que dice que la intervencién del Comité Ejecutivo sélo tiene la
intenciéon de ejercer influencia moral. Inmediatamente comuniqué al Comité
Central de nuestro Partido el sentido exacto de la proposicion de Bebel. Tengo
ahora la respuesta del Comité Central, que acepta la proposicion de ustedes vy
designa como sus representantes a los camaradas Vasiliev, Shmidt y Lenin. El
camarada Shmidt se encuentra en Rusia. Por eso necesitamos saber con
anticipacién la fecha fijada para la Conferencia (por lo menos tres semanas antes).

* Véase el presente tomo, pags. 50-52. - Ed.
Los otros dos delegados se hallan en Suiza.
Reciban mis saludos, etc.

V. Ulignov (Lenin)

P. S. Acabo de recibir otra carta en la que me informan que el camarada Shmidt
saldra en breve para el extranjero (llegara probablemente en noviembre), para
poner en orden muchos asuntos concernientes a nuestro Partido. Por eso, es para
mi muy importante recibir a la mayor brevedad posible la respuesta de la otra
fraccién de nuestro Partido con respecto a la fecha de la Conferencia. Para los
militantes de nuestro Partido que trabajan en Rusia un viaje al extranjero es en
extremo dificultoso; por eso seria de desear que la fecha de la Conferencia se
estableciera ahora; en otras palabras, que la otra fraccién y los miembros del Burd
Internacional nos comuniquen cuanto antes posible cudndo quieren convocar esta
Conferencia.

Enviada a Bruselas

Publicada en francés en 1905 en hoja hectografiada
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(no se ha conservado)
Publicada por primera vez en ruso en 1920,
en las eds. 2-3 de Obras de V. I. Lenin, t. VIl
Se publica segtn copia mecanografiada

70
AL COMITE CENTRAL DEL POSDR

AL CC

Por favor escribanme inmediatamente si me autorizan a invitar a Plejanov a integrar
nuestro comité de redaccion amplio (de siete) y la Redaccion de Névaya Zhizn'?°.
Telegrafien: si o no (firma Boleslav. Direccion de Krupskaya). Aunque no tengo
grandes esperanzas, haré otro intento de acercamiento con él.

Escrita el 27 de octubre de 1905
Enviada de Ginebra a Petersburgo
Publicada por primera vez en 1926,
en Recopilacion Leninista V
Se publica segun el manuscrito

71
A G. V. PLEJANOV

Estimado Gueorgui Valentinovich:

Me decidi a escribirle esta carta convencido de que la necesidad de la union de la
socialdemocracia es un problema que no puede dilatarse mas y en la actualidad las
posibilidades para ello son mayores que nunca. Son dos las razones que me mueven
a no demorar mas este contacto directo con usted: 1) la fundacién del periddico
legal socialdemécrata Névaya Zhizn en Petersburgo, y 2) los acontecimientos de los
altimos dias'*®. Incluso si los sucesos a que me refiero no dan como resultado
nuestro préximo regreso a Rusia, de cualquier modo ese regreso estd muy, muy
cerca, y el periddico socialdemdcrata proporciona bases inmediatas para el mas
serio trabajo en comun.

Dificilmente habria necesidad de reiterarle que nosotros, los bolcheviques,
anhelamos trabajar con usted. Ya escribi a Petersburgo para que todos los

15 NGvaya Zhizn (Vida Nueva): primer periddico bolchevique legal; salié diariamente del 27 de octubre (9 de noviembre) al 3

(16) de diciembre de 1905 en Petersburgo. El director oficial del diario era el poeta N. M. Minski, y su editora, M. F. Andréeva. Con
la llegada de V. I. Lenin a principios de noviembre de la emigracién a Petersburgo, el periédico pasé a salir bajo su direccién
personal. Cambiaron el personal de la Redaccién y los colaboradores. Ndvaya era, en realidad, el Organo Central del POSDR. Los
colaboradores mas activos del rotativo eran V. V. Vorovski, A. V. Lunacharski, V. D. Bonch-Bruévich,

M. S. Olminski y otros. Participd activamente en Névaya zjiizn M. Gorki, que le prestaba gran ayuda econémica.
Novaya Zhizn fue victima de numerosas represiones. Después de salir el num. 27, el 2 de diciembre, el periddico fue

clausurado por el Gobierno zarista. El ultimo nimero, el 28. salié ilegalmente.

116 | os acontecimientos de los ultimos dias: la huelga politica general de octubre de 1905 en Rusia.
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redactores del nuevo periddico (actualmente somos siete: Bogddanov, Rumiantsev,
Bazarov, Lunacharski, Orlovski, Olminski y yo) le dirigieran un petitorio colectivo y
oficial para solicitarle que ingrese en la Redaccién. Pero los acontecimientos no
esperan, las comunicaciones postales estdn interrumpidas, y no me considero
justificado para postergar este paso tan importante por lo que realmente es una
mera formalidad. En realidad, estoy absolutamente seguro de que esta proposicion
serd recibida con alegria y gozara del consenso general. Sé perfectamente que
todos los bolcheviques han considerado siempre las divergencias con usted como
algo transitorio, debido a circunstancias muy especiales. Es indiscutible que la lucha
muchas veces nos ha llevado a pasos, declaraciones y actitudes que no podian dejar
de hacer mas dificil la futura unidad, pero hubo siempre de nuestra parte la
disposicion para unirnos, la conciencia de la extrema anormalidad de que las
mejores fuerzas de la socialdemocracia rusa se mantuvieran al margen del trabajo,
la conciencia de la extrema necesidad de que el movimiento cuente con su
participacién orientadora, estrecha e inmediata. Pero creemos firmemente que, a
pesar de todas las dificultades y obstaculos, nuestra unidn con usted se producira si
no hoy, mafana, y si no es mafiana, pasado mafiana.

Pero seria mejor si fuera hoy, y no mafiana. Las cosas se presentan de una manera
gue podemos llegar demasiado tarde, y nuestra intencidn es poner en juego todas
las fuerzas para no llegar tarde.

¢Querrd usted trabajar con nosotros? Mucho me agradaria que aceptase
entrevistarse conmigo para conversar sobre el particular. Estoy seguro de que una
entrevista personal eliminaria muchas equivocaciones, y una gran cantidad de
aparentes dificultades en el camino de la unidad desaparecerian inmediatamente.
Pero, para el caso de que usted no lo aceptara en general, o no aceptara por ahora,
me permito anticiparme a analizar algunas de las dificultades.

Las dificultades son: 1) sus divergencias con muchos miembros de la nueva
Redaccidn; 2) su manifiesta oposicion a integrar una de las dos mitades del Partido
Socialdemdcrata. Creo que la primera dificultad es perfectamente superable, ya que
en lo que se refiere a teoria y tactica coincidimos aproximadamente en 9/10 partes
de los problemas, y no vale la pena escindirnos por 1/10. Usted deseaba y aun
desea corregir algunos conceptos que considera incorrectos en mis trabajos. Pero
yo no he intentado jamas, ni tengo la menor intencién de hacerlo en el futuro, de
imponer a socialdemdcratas mis puntos de vista, y no hay un solo miembro de la
nueva Redaccion que se haya comprometido a ser “leninista”. La intervencion de
Barsov en el Il Congreso expresa la opinidon general en este aspecto. Usted
considera errdneas las concepciones filosoficas de tres* de las siete personas
citadas, pero tampoco estos tres han intentado jamas, ni intentan ahora, vincular
sus puntos de vista con ninguna cuestién oficial del Partido. Y estos tres —no hablo
por hablar, sino partiendo del conocimiento preciso de los hechos— estarian muy
contentos de trabajar con usted. Separarnos politicamente ahora, usted y nosotros,
en un momento en que se conoce su simpatia general por las opiniones de la
mayoria, entre otras cosas por su conferencia, en que su simpatia es evidente por
sus Ultimos trabajos, y es evidente indirectamente por la posicion adoptada por
Parvus, quien quizas esta mds de acuerdo con usted, separarnos politicamente
ahora seria extremadamente indeseable, extremadamente inoportuno vy
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extremadamente perjudicial para el movimiento socialdemécrata.
* Tratase de A. A. Bogdanov, V. A. Bazarov y A. V. Lunacharski. - Ed.

Y un nuevo periddico legal, que tendrd como lectores a decenas, si ho centenares
de miles de obreros —en realidad, todo el trabajo que se realice en Rusia en un
futuro préoximo, en momentos en que su enorme caudal de conocimientos y su gran
experiencia politica son muy necesarios para el proletariado rusotodo ello
proporcionara un terreno nuevo en el que serd mas facil olvidar el pasado y trabajar
juntos en una tarea viva y real. Pasar del trabajo en Ginebra al trabajo en
Petersburgo es un cambio excepcionalmente favorable, psicolégicamente y desde el
punto de vista del Partido, para pasar de la desunién a la unién, y confio
sobremanera que no dejaremos escapar esta oportunidad, que no se habia
presentado desde el Il Congreso y que, con toda seguridad, no se repetird muy
pronto.

Pero aqui estd la segunda dificultad. Es posible que usted no quiera la unidad con
una mitad del Partido. Usted exigira la unidad de todo el Partido como conditio sine
qua non* para participar en el trabajo. Tiene usted toda la razén al afirmar que
semejante unidad es deseable y necesaria.

* —condicion imprescindible— Ed.

Pero, é¢es posible ahora? Usted mismo se inclina a responder a esto en forma
negativa, pues no hace mucho usted proponia una federacion. Hoy la tribuna mas
amplia para nuestra influencia sobre el proletariado es un periédico diario en
Petersburgo (estaremos en condiciones de publicar 100.000 ejemplares y rebajar el
precio del ejemplar a 1 kopek). ééiSe puede pensar en estos momentos en una
Redaccién conjunta con los mencheviques?? Creemos que no. Lo creen asi los
mencheviques y asi lo cree usted a juzgar por su propuesta de una federaciéon. ¢Es
posible que se necesiten tres periddicos? ¢ Acaso no podemos ponernos de acuerdo
para un drgano politico de la socialdemocracia revolucionaria, ya que realmente no
hay discrepancias organicas entre nosotros, y el hecho de que el Partido actue
manana abiertamente dispersard todos los temores que subsistan sobre la
conspiracion? Y la propia revolucion barre nuestras diferencias tacticas con
asombrosa rapidez; ademds, usted no ha expresado ningun desacuerdo con /as
resoluciones del Ill Congreso; estas resoluciones, después de todo, son la Unica
directiva del Partido que nos une a todos nosotros, los bolcheviques.

Me parece que en tales circunstancias su paso a colaborar con nosotros es
completamente factible y no dificultara la futura unidad, sino que, por el contrario,
la facilitara y acelerara. En lugar de la lucha actual, que esta siendo prolongada
debido a que usted se ha separado, el movimiento socialdemdcrata revolucionario
en su conjunto estara en una posiciéon mas firme. La lucha también ganara con ello
al hacerse mas sostenida, mas disciplinada. La masa de socialdemdcratas se sentird
en seguida mas segura y esperanzada; se creara inmediatamente una atmodsfera
distinta, y el nuevo periddico conquistara de hora en hora posiciones de vanguardia
en el movimiento socialdemécrata, sin mirar hacia atras, sin desmenuzar los
acontecimientos del pasado, pero dirigiendo con firmeza y resolucién a la clase
obrera en el presente campo de lucha.

Concluyo reiterando mi pedido de que acepte una entrevista personal conmigo y
expresando | a conviccién general de los bolcheviques acerca de la importancia,
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utilidad y necesidad de trabajar en comun con usted'’.

Con mi mayor consideracién. Suyo, V. Ulidnov

Escrita a fines de octubre de 1905, en Ginebra
(envio local)
Publicada por primera vez en 1926,
en Recopilacion Leninista V
Se publica segun el manuscrito
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A MOTIA Y ROSTIA*, MIEMBROS DE LA ORGANIZACION DEL POSDR DE

120

ODESA (DE LA “MAYORIA”)

* No se logré establecer a quién correspondia este apodo. - Ed.

Odesa
“A Motia y Kostia, miembros de la ‘mayoria’
de la organizacién de Odesa”

Camaradas: He recibido de ustedes la “carta a los camaradas”. No la publicaré vy,
ademas, ustedes no me piden que lo haga. Pero considero que es mi deber
contestarles. Mds de una vez declaré en las publicaciones lo que les repito ahora a
ustedes. Es inutil lamentarse y llorar con motivo de la escision. Hay que realizar
trabajo concreto para superarla, pensar en cdmo unirnos y no caer en lugares
comunes y quejarnos. Quejarse de la lucha que se desarrolla entre dos Partidos y
formar un tercero y, ademas, clandestino, y a espaldas de ambas organizaciones,
como han hecho ustedes, significa agudizar la escision. Si ustedes fueron
expulsados por violar los Estatutos de la organizacién, lo tienen merecido, y no
tienen por qué embrollar las cosas tratando de presentarlas como si hubiesen sido
expulsados por sus opiniones, por su actitud conciliadora, y no por su actividad
desorganizadora.

“Congreso Constituyente” es una frase vacia. Piensen un poco, sélo un poquito,
nada mas que un poquito, ééiqué grupos precisamente deben enviar sus delegados,
y cudntos cada uno?? Reflexionen otro poquito, équé efecto les haria la idea de una
asamblea constituyente que careciera de las bases del derecho al sufragio? ¢éNo la
llamarian ustedes charlataneria??

ééPor qué no dicen nada sobre la idea de dos congresos, el de la mayoria y el de la
minoria, al mismo tiempo y en un mismo lugar?? Esta idea fue expuesta por el CCy
Proletari*’8, ¢éAcaso no seria mas facil que dos Partidos ya existentes organizaran
dos congresos, en lugar de crear un tercer partido (cuya formacion les insumiria

117 No se ha conseguido saber si G. V. Plejdnov contesté a dicha carta. Por lo visto, su respuesta fue el suelto en el nim. 3 de

Dnevnik Sotsial-Demokrata bajo el titulo Novaya Zhizn, en el que G. V. Plejanov acusoé a Lenin de falta de principios por participar
en el periddico al lado de los “empiriomonistas” y los “decadentes”.

118 Acerca de la convocatoria de congresos de bolcheviques y mencheviques con fines de llegar a la unidad del Partido escribié

Lenin en el suelto De la Redaccion (véase O.C., t. 11, pags. 334-335) impreso al publicarse el acta de la tercera conferencia de
representantes del CC del POSDR y de la Comisién de Organizacién de los mencheviques, juntamente con los comentarios del CC
referentes a este acta. Todos los materiales salieron bajo el titulo comun Sobre el problema de la unificacion del Partido
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meses, si no afos) y luego convocar tres congresos?? ¢ééQué idiota se someteria a
un “congreso constituyente” sin saber por anticipado si los socialdemécratas
estaran realmente representados alli, cudles de ellos exactamente y en qué
proporcidén???

La consigna “dos congresos” tiene a su favor: 1) la conformidad de uno de los dos
partidos; 2) completa disposicién de la mayoria para el Congreso y conocimiento de
sus normas de convocatoria y los derechos de su Congreso; 3) posibilidad de lograr
este mismo objetivo con toda rapidez en los grupos y organizaciones del otro
Partido: dando a conocer una ndmina de todos los grupos, consultandolos vy
publicando el proyecto de Estatutos del Congreso.

Pero todo lo que su consigna de “congreso constituyente” tiene a su favor son las
lamentaciones de algunos quejosos, pues no hay un solo sector del Partido que
conozca todas /as bases del Congreso en ningun aspecto. Ustedes son personas
de poca fe y flojos nervios. Han visto una enfermedad sucia con fétidos granos y se
han vuelto de espaldas. Esto se comprende humanamente, pero no es racional.
Nosotros estimamos que no cabe volverse de espaldas, que un tercer partido no
llevard a nada y que los dos existentes se uniran, pese a todo, aunque no de golpe y
no sin operaciones dolorosas.

Escrita a fines de octubre-comienzos de noviembre de 1905,
en Ginebra
Publicada por primera vez en 1931,
en Recopilacion Leninista XVI
Se publica segun el manuscrito

73
A G. D. LEITEIZEN

Querido L: Por favor, escriba un articulito o, cuando menos, un suelto sobre su
entrevista con Guesde, Lafargue y Bracke acerca del Gobierno provisional
revolucionario y nuestra participacion. Ello es necesario para Proletari (o para
Ndvaya Zhizn, segln las circunstancias). Aunque no sean mas que unas lineas,
escriba, lo mas pronto posible!®.

Suyo, N. Lenin

Escrita a principios de noviembre de 1905
Enviada de Ginebra a Paris
Publicada por primera vez en 1931,
en Recopilacion Leninista XVI
Se publica segun el manuscrito

119 Durante el Congreso del Partido Socialista Francés en Chaldn G. D. Leiteizen obtuvo una entrevista de Brackc-Derousscau,

P. Lafargue y J. Guesde. A la pregunta fundamental de su actitud ante la participacién de los socialdemécratas rusos en el
Gobierno provisional revolucionario contestaron todos que la estimaban obligatoria.

Sus respuestas fueron publicadas integras en el nim. 26 de Proletari del 25 (12) de noviembre de 1905 en el suelto titulado

Los guesdistas y la participacion de los socialdemdcratas rusos en el Gobierno provisional revolucionario
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74
A G. A. KUKLIN

A Mr. G. Koukline 15. Rue de Candolle. Genéve.
Estimado camarada:

Me preocupa inmensamente la suerte de un paquete con papeles de histérica
importancia'?°. El paquete se ha quedado entre los papeles que tiene usted y de los
que ha hablado este verano con usted un redactor de una revista histérica?!.

Le quedaré muy agradecido si me escribe cdmo estan las, cosas en cuanto al
hallazgo y al envio aqui de dicho paquete, dénde se encuentra la maleta o la cajay
si es facil hallar alli el paquete.

Con saludos socialdemécratas, V. Ulidnov
Sefas: Ciudad de Petersburgo.

Direccién de Ferrocarriles, Fontanka, cerca del puente de Obujov. Ivan
Nikoldevich Chebotariov.

Escrita el 14 de septiembre de 1906
Enviada desde Kuokkala (Finlandia) a Ginebra
Se publica par primera vez,
segun el manuscrito

120 En el paquete del que V. 1. Lenin escribi6 a G. A. Kuklin se hallaban documentos de Alexandr llich Ulianov, en particular, sus

retratos fotograficos hechos en la carcel.

Estos retratos se hallan ahora en el Archivo Central del Partido del Instituto de Marxismo-Leninismo adjunto al CC del PCUS.
21 No se ha logrado establecer quién hablé con G. A. Kuklin acerca de los documentos de A. I. Ulidnov-
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75
A E. AVENARD **

1 (14) de marzo de 1907.
Querido sefior Avenard:
Muchas gracias por la carta.

Quiero pedirle que haga las siguientes enmiendas:

(

(1) Pagina 6 (num. 1). Usted expone mis palabras de la siguiente manera: “no
trabajar en favor de la revolucion burguesa que embaucaria a la clase obrera”.

Esto resulta muy inexacto. Nosotros, los socialdemdcratas revolucionarios, debemos
no sélo trabajar en favor de la revolucién burguesa, sino, ademas, encabezarla,
orientarla, unidos a los campesinos, contra el zarismo y contra los liberales.

Il

Quizd sea mejor decir: “...en el trabajo conjunto no con la burguesia liberal que
quiere poner fin a la revolucion, sino con el campesinado demadcrata contra la
infamia y la traicion de la burguesia que dia a dia se vuelve mas
contrarrevolucionaria”.

Nosotros, los bolcheviques, estamos también en pro de la participacion del
proletariado en la revolucién burguesa. Pero estimamos, lo mismo que K. Kautsky,
gue precisamente unido a los campesinos, y de ninguna manera con los liberales,
puede el proletariado llevar la revolucién burguesa hasta el fin victorioso.

(2) Paginas 3-4.

El articulo de Stolipin en Névoe Vremia aparecié el 4 de enero (antiguo calendario) y
no el 6 de enero.

(3) Hay que afadir que Miliukov estuvo con Stolipin el 15 de enero.

(4) Las ultimas palabras del articulo de usted: “...innumerables masas de proletarios
campesinos”.

No “proletarios campesinos”, sino “campesinado demécrata”.

En la revolucién social (socialista) podemos contar sélo con los proletarios de la

122 3 carta a E. Avenard, corresponsal de L’Humanité, fue escrita en virtud de que, tras una entrevista con V. I. Lenin el 17 de

febrero (2 de marzo) de 1907 sobre el tema La ldctica del POSDR durante la camparfia electoral, E. Avenard envid el texto de sus
apuntes para que lo viera Lenin.

Las enmiendas y observaciones de Lenin, como se infiere del texto de la entrevista publicado en L'Humanité fueron tomadas

en consideracién con toda exactitud (véase O. C,, t. 15, pags. 12-19).
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ciudad y los proletarios del agro. Pero lo que tenemos ahora en Rusia no es una
revolucion social, sino una revolucién burguesa. Sélo el proletariado unido a los
campesinos, con el campesinado democratico, con las grandes masas campesinas,
puede llevar a la victoria semejante revolucion.

Suyo, N. Lenin

P. S. He recibido su carta muy tarde. No me quedan mds que unos cuantos minutos.
Perdone que escriba con tanta prisa.

Enviada desde Kuokkala (Finlandia) a Petersburgo
Se publica por primera vez, segun el manuscrito

76
A A. M. GORKI

Miércoles, 14. VIII. 07.

Querido Alexéi Maximovich: Hoy llegué a ésta con Meshkovski y mafiana partimos
para Stuttgart?®. Seria muy, muy importante que estuviese usted también alli'?4,
porque, primero, usted ha sido designado oficialmente por el CC (con voz, pero sin
voto); segundo, seria bueno que nos viéramos, porque puede pasar mucho tiempo
sin que nos encontremos vy, tercero, no le llevaria mas que un dia de viaje desde
donde estd usted y a lo sumo seria una semana (ino es Londres!). No llegara tarde si
parte el domingo, o incluso el lunes.

Para resumir, todo esta en favor de que viaje. Yo desearia que lo hiciera, si su salud
lo permite. No pierda esta oportunidad de ver cdmo trabajan los socialistas
internacionales; es algo muy, muy diferente de un conocimiento general y mera
charla. El proximo Congreso se celebrara sélo dentro de tres afios. Ademas, nunca
podremos discutir todos nuestros asuntos por correspondencia si no nos
encontramos. En una palabra, venga sin falta. jHasta pronto!

Un gran saludo a Maria Fiédorovna.

Suyo, N. Lenin

Enviada a la isla de Capri (Italia)
Publicada por primera vez en 1930,
en Recopilacion Leninista X/l
Se publica segun el manuscrito

123 | enin y Meshkovski (I. P. Géldenberg) fueron delegados al Congreso Socialista Internacional de Stuttgart (18-24 de agosto
de 1907). La carta fue escrita, por lo visto, en Berlin.
124 M. Gorki no asistio al Congreso de Stuttgart.
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77
A G. A. ALEXINSKI

Para Piotr

Querido P.: No sé si usted ha escrito su carta antes de ver al amigo local o después.
En todo caso le contesto a sus preguntas.

En cuanto al dinero le diré que N. K. ha hablado ya muchas veces. Volvera a hablar y
yo también.

A R. no he escrito, ya que he visto hace poco a dos camaradas (cuando estuve en
aquellas tierras) de alli y convenimos todo acerca de usted'?>.

Usted pregunta: équé pienso acerca del trabajo de usted alli?

Es dificil exponerlo todo en dos palabras. Tras hacerse composicion de lugar, usted
mismo vera qué materiales, datos, etc. se pueden mandar desde alli, pero es un
problema relativamente secundario y de facil solucion. Mas dificiles son las
condiciones generales de trabajo alli. Creo que usted no ha visto todavia tan viles
condiciones como las que crea la emigracion en el extranjero. Hay que ser alli muy
cauteloso. No en el sentido de que trate de disuadirlo de las hostilidades contra los
oportunistas. Al contrario, es muy necesario hacerles la guerra y habra que hacerla.
Pero el caracter de la guerra es ruin. Usted tropezara con malignas intrigas por
todas partes, una franca “provocacién” de los mencheviques (le provocaran
sistematicamente) y un ambiente muy flojo de simpatia prdctica. El aislamiento
respecto de Rusia es del demonio. Predominan la ociosidad y la psicologia de ocio,
nerviosa al extremo, histérica y apatica. Usted chocard alli con dificultades en el
trabajo que nada tienen que ver con las dificultades existentes en Rusia; la
“libertad” es casi absoluta, pero apenas hay trabajo vivo y ambiente para trabajo
vivo.

A mi juicio, lo mds importante es que usted tenga qué hacer alli, en qué ocuparse.
R. puede ofrecerlo... Ademas, es todavia mas importante el que usted mantenga
contacto con la organizacion en Rusia: entonces no carecera de terreno alli. Y,
finalmente, lo mas importante es que todos nosotros, alli y aqui, procedamos de
modo coordinado, intercambiemos con mas frecuencia nuestras opiniones (en caso
de que las intervenciones en la prensa no hagan ver las opinidnes). Sélo quien logre
asegurarse en el extranjero trabajo ligado a la organizacion rusa podrd protegerse
contra el pantano de la afliccion, las querellas, el encono nervioso, etc. Esta “vida en
el extranjero” ha arraigado hondo en mi memoria, y hablo de ella partiendo de una
profusa experiencia.

Estaria muy bien si usted trabajara en cooperacion con Knuniants y Trotski. Para un
trio asi muchas cosas resultarian mas faciles.

Bueno, usted se hara composiciéon de lugar y vera la situacién.

125 R, Rdduga (El Arco lIris): revista mensual literaria, cientifica y politica que salié en Ginebra de junio de 1907 a febrero de

1908. Colaboraban en ella M. Gorki, N. A. Semashko, M. G. Tsjakaya, A. V. Lunacharski, B. M. Knuniants y A. A. Bogdanov, entre
otros. Posiblemente, Lenin hablé durante el Congreso de Stuttgart de la Il Internacional con B. M. Knuniants, miembro de la
delegacién bolchevique, y con N. A. Semashko, que asistié al Congreso.
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No se puede escribir aqui a las sefias que usted ha usado. Ademas, pronto me
marcharé de aqui. Por el momento conviene que me escriba a la direccién
siguiente: Herrn Kakko Paavo, Terijoki, dentro (sé/o dentro) para L-n. Envieme lo
mas pronto posible las sefas de alli.

Estrecho su mano. Muchos saludos a todos los Knipdvich.

Suyo, ...*

* La firma en el manuscrito es ininteligible. - Ed.
Direccidn: |. Ladyschnikoff Uhlandstrasse N 145. Berlin

Entrada desde el patio. Es la direccion personal. Alli mismo, un piso mas arriba,
Abramoff. Enfrente, Uhlandstrasse, 52, esta la oficina donde se puede verlos por la
manana. Escribo por si acaso, aunque usted ya debe saberlo.

Escrita a fines de septiembre —principios de octubre de 1907 en tiuokkala (Finlandia)
Se publica por primera vez, segun el manuscrito

78
A K. H. BRANTTNG *%¢

Estimado camarada:

La portadora de ésta es nuestra camarada de partido'?’. Le ruego encarecidamente
gue le ayude con sus consejos y asistencia. Mas que nada tiene el encargo de hallar
en Estocolmo nuestros libros y documentos socialdemécratas y, en caso de
necesidad, remitirlos a otro lugar. Estos libros, etc. se hallan, parcialmente, en el
sétano de la Casa del Pueblo de Estocolmo (en cajones de madera) y, parcialmente,
quiza en poder de los camaradas Borjesson o Bjorck (Bokhandel Bjorck & Boijesson,
Drottninggatan. 62).

Espero que con la ayuda de usted, la portadora de la presente estara en condiciones
de cumplir la misidn que se le ha encomendado y que considero muy importante.

Con los mejores saludos, N. Lenin

Escrita a principios de octubre de 1907
en Kuokkala (Finlandia)
Se publica por primera vez,
segun el manuscrito

126 | enin no sefiala al destinatario de la carta ni la fecha. El destinatario sélo podia ser K. H. Branting, a cuyo nombre la
comisién integrada por E. D. Stasova, I. P. Ladizhnikov y R. P. Avramov, que quedd en Ginebra después del regreso de Lenin a
Rusia, envié en diciembre de 1905 la biblioteca y el archivo del Partido Bolchevique.

27| 3 portadora de la carta, como se infiere de la carta de N. K. Kripskaya del 5 (18) de octubre de 1907 enviada a Berlin a
través de I. P. Ladizhnikov, era A. I. Ulianova-Elizarova, que se hallaba en octubre de 1907 en el extranjero. Se le habia encargado
enviar a Lenin, desde Estocolmo, los periddicos bolcheviques (la coleccion completa de Iskra y distintos nimeros de Vperiod y
Proletari de 1905), puesto que los articulos de Lenin de estos periddicos debian integrar el tercer tomo de la publicaciéon de sus
obras en tres tomos que se preparaba a la sazén.
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79
A A. V. LUNACHARSKI

Querido An. Vas.:

He recibido, por fin, su folleto; la primera parte llegéd hace bastante tiempo!?,
Esperaba impaciente el final para leerlo completo, P he dejado de esperar. No ha
llegado hasta ahora el tercer suplemento (“Coémo consideraba Marx”, etc.). Es
lamentable en extremo, pues no teniéndolo todo entero tememos entregarselo al
editor para componerlo. Si no ha remitido todavia este tercer suplemento,
preocupese, por favor, de enviarlo cuanto antes*. El dinero (200 rublos) le ha sido
girado; élo ha recibido?

* Véase el presente tomo, pag. 135. - Ed.

En cuanto al contenido de su folleto, me ha gustado muchisimo, igual que a todo
nuestro publico. Es una cosa muy interesante y esta escrita magnificamente. Una
sola observacién: muchas imprudencias, por decirlo asi, aparentes, o sea,
imprudencias con las que especulardn todos esos eseristas, mencheviques,
sindicalistas, etc. Hemos examinado colectivamente si convendria retocarlas o
hacer una salvedad en el prélogo. Hemos decidido lo ultimo, pues da lastima
retocar; ello significaria violar demasiado la integridad de la exposicidn.

Por supuesto, el lector concienzudo y atento sabrd comprenderle correctamente,
pero, no obstante, deberia usted protegerse especialmente contra los
seudoexégetas, pues forman legion. Por ejemplo, a Bebel debemos criticarle, por
supuesto, y yo no apruebo a Trotski, que nos ha enviado hace poco un escrito lleno
de loas a Essen y a la socialdemocracia alemana en general. Estd usted en lo justo al
sefialar que Bebel no tenia razén en Essen ni en cuanto al militarismo ni en cuanto a
la politica colonial (mas exactamente, en cuanto al caracter de la lucha de los
radicales en Stuttgart en tomo a este punto'?®). Pero es preciso advertir que se trata
de errores de un hombre con el que seguimos el mismo camino y que son
corregibles sélo en ese camino, en el camino marxista, socialdemdcrata. Pues hay
mucha gente entre nosotros (usted, probablemente, no ve sus publicaciones) que
se rien maliciosamente de Bebel para glorificar el eserismo, el sindicalismo (a /a
Ezerski, Kozlovski, Krichevski —véase Obrazovanie'3°—, etc.) y el anarquismo.

A mi juicio, todas sus ideas pueden y deben ser expuestas siempre de tal modo que
la critica esté dirigida no contra la ortodoxia, no contra los alemanes en general,
sino contra el oportunismo. Entonces serd imposible interpretar torcidamente las
palabras de Usted. Entonces estara clara la conclusion: el bolchevismo, aprendiendo

128 Tratase del folleto de A. V. Lunacharski (Vdinov) acerca de la actitud del Partido ante los sindicatos escrito con motivo de la

discusion del problema en el VII Congreso de la Il Internacional celebrado en Stuttgart. A. V. Lunacharski asistié al Congreso como
miembro de la delegacién de Rusia en calidad de representante de los bolcheviques, y formé parte de la comisidon que redacté la
resolucidn sobre el problema de “Las relaciones entre los partidos politicos y los sindicatos”.

El folleto de A. V. Lunacharski no se publicé debido al empeoramiento de las condiciones de censura en 1908.
El prefacio de Lenin al folleto véase en O. C,, t. 16, pags. 191-199.
129 Tratase del Congreso del Partido Socialdemdcrata Aleman celebrado en Essen del 15 al 21 de septiembre de 1907, en el

que A. Bebel intervino en contra de K. Liebknecht que habia criticado la postura chovinista de G. Noske y toda la conducta de la
delegacion alemana en el Congreso de Stuttgart, asi como contra R. Luxemburgo por los “métodos” suyos y de todas las izquierdas
alemanas de lucha en el Congreso (es decir, su bloque con los bolcheviques) contra los socialchovinistas y los socialimperialistas.

130 Obrazovanie (Educacion): revista mensual legal literaria, de divulgacién cientifica y sociopolitica; salié en Petersburgo de

1892 a 1909. En 1902-1908 se publicaban en la revista articulos de socialdemdcratas.
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no solo de los alemanes sino en las faltas de los alemanes (jesta demanda de usted
es mil veces justa!), sabra tomar todo lo vivo del sindicalismo para matar el
sindicalismo y el oportunismo rusos. Precisamente a nosotros, los
bolcheviques, nos es mas facil y natural hacer eso, pues somos los que mas hemos
luchado en la revolucidon contra el cretinismo parlamentario y el oportunismo
plejanoviano. Y Unicamente nosotros podemos rechazar el sindicalismo —que lleva
implicito un embrollo infinito (especialmente peligroso para Rusia)— desde el punto
de vista revolucionario, y no desde el punto de vista demdcrata constitucionalista
pedante de Plejanov y Cia.

Ha salido el nim. 17 de Proletari y le ha sido enviado a Usted. Ha salido
Fulguraciones'3!, que también se le ha enviado. éLos ha recibido? élLee usted
Tovdrisch?'3? ¢ Qué le parece ahora? ¢No le gustaria recordar otros tiempos y reirse
de ellos en verso? Escriba, por favor.

Un fuerte apretén de manos. Suyo, Lenin

Escrita entre el 2 y el 11 de noviembre de 1907
Enviada desde Kuokkala (Finlandia) a Italia
Publicada por primera vez en 1934,
en Recopilacion Leninista XXVI
Se publica segun el manuscrito

80

A M. S. KEDROV
Estimado camarada: De acuerdo con lo convenido, los materiales del tomo Il deben
ser remitidos para el 1/X, y los del tomo I, para el 10/X 33, El primer tomo ha sido
demorado. He entregado 12 pliegos para el tomo Il, los 7 siguientes estdn listos y
puedo entregar el resto (alrededor de 5 6 7) muy pronto. Pero quisiera saber si
realmente tiene necesidad de ese material tan pronto. {Lo hard componer en
seguida? ¢Ya ha dado a componer los 12 pliegos del tomo 1I? Si envio mas tarde el
final del tomo Il, ¢quedard demorada la publicacidon? En caso afirmativo, puedo, si lo
desea, proporcionar inmediatamente el final del tomo Il. Pero tengo un plan: me
agradaria escribir, como conclusién del tomo Il, un extenso trabajo sobre la
distribucion de la tierra en Rusia (segun nuevos datos estadisticos de 1905) y sobre
la municipalizacién (teniendo en cuenta el tomo IV de E/ Capital o Theorien (iber den
Mehrwert* aparecido también en 1905). Pienso que eso ofreceria un gran interés
para el publico y seria muy oportuno. Ya he reunido y en parte elaborado casi todos
los materiales para ese trabajo. Necesito unas semanas para terminarlo; espero

poder escribir el trabajo en unas semanas.
* — Teorias de la plusvalia. — Ed.

131 Fulguraciones: recopilacion legal bolchevique, salié en Petersburgo en 1907.

132 Tovdrisch (El Camarada): diario burgués, salié en Petersburgo del 15 (28) de marzo de 1906 al 30 de diciembre de 1907 (12
de enero de 1908). Formalmente el peridédico no era dérgano de partido alguno, pero, de hecho, era 6rgano de los demdcratas
constitucionalistas de izquierda. Colaboraban en él también mencheviques.

133 En 1907 la Editorial Zernd, de Petersburgo, al frente de la que se hallaba M. S. Kédrov, emprendio la primera publicacion de
las obras de V. I. Lenin en tres tomos bajo el titulo comun En 12 afios. De los proyectados tres tomos se logré editar nada mas que
el primero y una parte del segundo. El recrudecimiento de las represiones y la censura en medio de la reaccién stolipiniana
impidieron la edicion tal como se habia ideado (para mas detalles véase O. C,, t. 16, pag. 541).
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Digame, entonces, si quiere que envie el tomo Il inmediatamente, sin este nuevo
articulo, o si prefiere que lo entregue con el nuevo articulo, aproximadamente
dentro de un mes, o un mes y medio.

Escrita a fines de noviembre-principios de
diciembre de 1907
Enviada de Finlandia a Petersburgo
Publicada por primera vez en 1930,
en Recopilacion Leninista X/l
Se publica segun copia manuscrita
de N. K. Krdpskaya

81
A UN DESTINATARIO NO IDENTIFICADO 34

28. XIl. 07.
Muy estimado camarada:

Me he puesto de acuerdo con el sefior Borjesson. Pero, lamentablemente, no puede
asegurarnos la recepcién de todas las cartas y paquetes. Perdéneme por favor que
me dirija por ello a usted una vez mas con el ruego de que busque para nosotros
otro militante del Partido que pueda recibir cada semana en Estocolmo paquetes
con cartas y libros y reenviarlos (a Finlandia y de vuelta a Ginebra).

El martes* me dispongo a ir a Berlin.
* El martes, es decir, el 31 de diciembre de 1907. - Ed.

Con los mejores saludos.

Suyo, I. Frey
Malmstens Hotell
Mastersamuelsgatan 63

P.S. Iré a verle el lunes a las 4 de la tarde. Si esto no le conviene llame por favor al
Malmstens Hotell.

Escrita en Estocolmo (envio local)
Se publica por primera vez,
segun el manuscrito

134 por lo visto, la carta fue dirigida a K. H. Branting que ayudaba a los bolcheviques en sus contactos con Rusia. -130.
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82
A G. A. ALEXLNSKI

7/1.08.

Querido Piotr:

N. K. y yo hemos llegado hoy a Ginebra'®>. Todavia no hemos resuelto

definitivamente ddonde nos instalaremos: Al. Al. no quiere oir hablar de Ginebra, y
estamos buscando en otras partes.

Pero es preciso averiguar cudl es la situacién aqui. Escribame en seguida, [por]
favor*, 1) si conoce alguna persona adecuada para [administrar la imprenta y [la
expedicién'3®; 2) ¢qué piensa del doc[tor] para eso?; 3) écud[les son l]os elementos
especiales que se debe tener sobre todo [pres]ente acerca de la imprenta? [¢hace
falta] un propietario, teniendo en cuenta que [pertenece] al Organo Central de la
[fraccién] bolchevique del Congreso de Estocolmo? éPor qué considera que sélo la
imprenta menchevique es de propiedad del CC?; 4) é{Opina que es posible una
publicacidn semanal, y con qué difusidon aproximada se podria contar? ¢300-500-
1.000?

* Entre paréntesis cuadrado han sido restablecidas, por el sentido y las distintas letras que se han conservado, las palabras y
expresiones que faltan en el manuscrito en virtud de que una parte de la hoja original de la carta no se ha conservado. - Ed.

Hemos recibido su carta en Berlin, en medio del panico provocado por el arresto de
los diecisiete!?’, y por eso la destruimos sin haberla leido con suficiente atencion.

Conteste a la direccién [...]

¢Como estd de salud? ¢Cuando [aproximadamente] podrd volver aqui? ¢Se ha
restablecido [un tanto] durante este tiempo?

Un apretdon de manos [...]

Enviada de Ginebra a Viena

135 Después de regresar del Congreso del Partido celebrado en Londres V. I. Lenin vivié en Finlandia, cerca de PetersburgO.
Con motivo de las detenciones que habian comenzado, el Centro Bolchevique dispuso trasladar la edicidn del periédico Proletari
de Finlandia al extranjero. A Lenin, al igual que a A. A. Bogdanov e I. F. Dubrdvinski se les encargd, en relacion con ello, marcharse
a Suiza. Lenin salié de Finlandia en diciembre de 1907, pas6 unos dias en Estocolmo para esperar a N. K. Kripskaya, estuvo tres
dias en Berlin y llegé a Ginebra el 7 de enero de 1908.

136 Tratase de una persona para dirigir la imprenta y el departamento de expedicion de Proletari—

137 Las detenciones en Berlin estuvieron relacionadas con el cambio de dinero expropiado el 13 de junio de 1907 en Tiflis. El
organizador de la expropiacion, Kamo (Ter-Petrosian), y todos sus participantes consiguieron evadirse. Pero el Gobierno del zar
comunicé a la policia y al extranjero las series y los numeros de los billetes de banco de 500 rublos capturados durante la
expropiacion; en diciembre de 1907 en Berlin, Munich, Paris, Copenhague, Estocolmo y Ginebra fueron detenidos
simultaneamente quienes cambiaban estos billetes. En noviembre de 1907 fue detenido el organizador de la expropiacion de Tiflis
delatado por el provocador Y. A. Zhitémirski. El Gobierno ruso, tras identificar a Kamd, logré que lo entregaran como delincuente
comun. En busqueda de participantes en la expropiacion de Tiflis se practicaron detenciones en las colonias socialdemdcratas
rusas de Paris, Munich, Ginebra y Estocolmo.
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Publicada por primera vez en 1930,
en Recopilacion Leninista X/l
Se publica segun el manuscrito

83
A G. A. ALEXINSKI

Querido Piotr: Tengo que hacerle el siguiente pedido. He escrito un extenso trabajo
sobre el programa agrario, en el que analizo entre otras cosas, en detalle, los
debates en la Il Duma*. Carezco de algunos documentos que fueron presentados en

la Il Duma.
* Véase El programa agrario de la socialdemocracia en la primera revolucion rusa de 1905-1907 (O. C., t. 16, pags. 201-440). -
Ed.

Ill

Con exactitud: Mushenko presentd un proyecto de los 104 6 105, no el “conocido”
proyecto “trudovique” de la | Duma, que fue repetido en la Il, sino un proyecto
nuevo, eserista. Fue reproducido en francés, en el Rapport du Parti S. R. au congreés
de Stuttgart. {No posee usted el texto ruso?, ¢podria procurarmelo? Me haria un
enorme favor!®,

Este texto ¢aparecid en edicién especial? ¢Donde y cuando?

Suyo, V. Ulignov

Escrita entre el 7 de enero y el 2 de febrero
de 1908
Enviada de Ginebra a Viena
Publicada por primera vez en 1930,
en Recopilacion Leninista X/l
Se publica segun el manuscrito

134

84
A A. M. GORKI

9.1. 08. Ginebra.
Querido Al. M.: Hace unos dias llegué a ésta con mi

esposa; ambos nos resfriamos en el viaje. Nos estamos instalando aqui de cualquier
modo, por ahora transitoriamente, de manera que todo resulta mal. Su carta me
causdé enorme alegria: jen efecto, seria magnifico hacer un viaje a Capril
Decididamente buscaré tiempo para visitarlo. Pero, por el momento,
lamentablemente, es imposible. Viajamos a ésta con el encargo de establecer un

138 E| proyecto de los 104 diputados a la Duma fue presentado por I. N. Mushenko, miembro de la Comision Agraria de la Il

Duma de Estado, informante oficial del grupo de los eseristas. En ruso el proyecto fue publicado en la recopilacién Materiales
recibidos fiara la Reunién General de la Duma de Estado de 22 legislatura, 1907, pags. 486-491.
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periddico: se trata de trasladar aqui a Proletari de Finlandia. Todavia no se ha
resuelto si nos decidiremos por Ginebra o por otra ciudad. Pero, de cualquier modo,
debemos apurarnos y estamos muy ocupados con los nuevos preparativos. Seria
muy agradable hacerle una visita en la primavera o en el verano, cuando las cosas
estén aqui bien encaminadas. ¢Cual es la mejor época para Gapri?

¢Coémo anda su salud? éComo se siente? éVa bien su trabajo? Al pasar por Berlin me
enteré de que usted y Lunacharski estuvieron recorriendo Italia, y que, en
particular, han estado en Roma?®?®. ¢ Le gusta Italia? ¢ Ve alli a muchos rusos ?

Creo que el momento mas oportuno para visitarlo serd cuando usted no tenga
demasiado trabajo, para charlar y pasear juntos.

¢Ha recibido usted mi libro (el primer tomo de la recopilacién de mis articulos de
doce afios) 4°? Encargué que se lo remitieran desde Petersburgo.

Un gran saludo a M. Fiéd-na. jHasta la vista!
Suyo, N. Lenin
Mi direccién: Mr. WI. Oulianoff.

17. Rue des deux Ponts. 17. (chez Kiipfer). Genéve.

Enviada a la isla de Capri (Italia)
Publicada por primera vez en 1921,
en Recopilacion Leninista |
Se publica segun el manuscrito

85
A A. V. LUNACHARSKI

13. 1. 08.
Querido An. Vas.:

Desde hace ya unos dias estamos con mi esposa en Ginebra... Es triste, diablos,
volver a la maldita Ginebra, pero, ¢qué se le va a hacer? Después del desastre de
Finlandia no nos queda mas que trasladar Proletari al extranjero. Asi ha decidido el
consejo directivo. El problema es de ir a Ginebra o a otro sitio. Por el momento
estamos averiguando, pero yo personalmente creo que Ginebra y Londres son los
Unicos lugares libres. Y Londres es caro.

El folleto de usted sobre Stuttgart lo he leido todo: el Il suplemento ha llegado
extremamente tarde y, la vispera de la partida, apenas he tenido tiempo de leerlo.
A mi modo de ver, le ha resultado muy bien, y a todos los camaradas les ha gustado
mucho el folleto*. Todos coincidimos en que no hay necesidad alguna de
“corregirlo”: da mucha pena borrar los colores que le ha dado usted y estropear una

139 En octubre-diciembre de 1907 M. Gorki viajo por Italia. En Florencia conocié a A. V. Lunacharski.
140 Tratase del primer tomo de las obras de V. I. Lenin En 12 afios. El tomo fue editado en noviembre de 1907 (en la cubierta se

sefiala 1908) en Petersburgo. El Prélogo a la recopilacion "En 12 afios” véase en las O. C,, t. 16, pags. 99-118.
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cosa escrita con lenguaje vivo. Ademas, no hay sindicalismo en él: lo que hay, a mi
juicio, es una serie de gordos descuidos “para que los utilicen” Plejanov y Cia. ¢Ha
visto usted como le busca los cinco pies al gato y su vil cicateria en Obrazovanie o
en Sovremenni Mir?**! Tendremos siempre semejantes adversarios y debemos
tener triple cautela. Ademas, usted se ha olvidado también de los eseristas que
desde hace ya mucho tiempo atacan a los socialdemdcratas alemanes, valiéndose

de la critica de los sindicalistas y tergiversdndola para hacer polvo el marxismo.
* Véase el presente tomo, pags. 127-129. - Ed.

No sé si los nuestros conseguiran editar el folleto de usted. Ahora es dificil editar.
¢Ha recibido mi 1¥"tomo?

¢Coémo vive? (Como esta el heredero? Dicen que ha hecho usted un excelente viaje
con Gorki.

Escriba en qué trabaja. Contamos con usted sin falta,
tanto para que colabore en Proletari como para hacer ponencias. éJusto?
¢Donde estd Gorki? Le he escrito a Capri (villa Blaesus). éLlegara?
Estrecho fuertemente la mano.
Suyo, Lenin

Direccién: Mr. VI. Oulianoff.
17. Rue des deux Ponts. 17.
(chez Kiipfer). Genéve.

Remitida a Italia
Publicada por primera vez en 1934,
en Recopilacion Leninista XXVI
Se publica segun el manuscrito
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86
A A. V. LUNACHARSKI

A Anal. Vas-ck.
Querido An. Vas.:

Una cosa importante. ¢Conoce usted en Florencia a Vasili Vasilievich Kariakin?
¢Como localizarlo? Mandenos, por favor, las sefias o una indicacion de cdmo
localizarlo a través de alguien en Florencia. Contéstenos por favor sin demora.

Espero noticias (y respuesta) de usted en lo tocante a Proletari y sus planes de
usted al respecto.

41 L enin se refiere al articulo de G. V. Plejanov Critica de la teoria y la prdctica del sindicalismo publicado en los nims. 11y 12
de Sovremenni Mir (El Mundo Contemporaneo) de 1907, en el que Plejanov traté de demostrar que en el Congreso de Stuttgart,
en el problema de las relaciones entre los partidos politicos y los sindicatos, habia triunfado el punto de vista de los neutralistas.

Sovremenni Mir: revista mensual literaria, cientifica y politica que salié en Petersburgo de octubre de 1906 a 1918. Tomaban
la parte mas activa en ella los mencheviques. En el periodo del bloque de los bolcheviques con los mencheviques partidistas
colaboraban en Soirremenni Mir también los bolcheviques. Desde 1914 fue 6rgano de prensa de los socialchovinistas.
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Suyo, Ulignov

Escrita entre el 13 de enero
y el 13 de febrero de 1908
Enviada de Ginebra a Italia
Publicada por primera vez en 1934,
en Recopilacion Leninista XXVI
Se publica segun el manuscrito
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87
A C. HUYSMANS

14.1. 08.
Querido camarada Huysmans:

Mi direccién ya no es Finlandia, sino, por desgracia, Ginebra: VI. Oulianoff, rue des
Ponts 17 (chez Kipfer), Geneve...*

* Dos lineas ininteligibles. En este lugar la hoja esta rota, no hay final. El texto que sigue fue escrito al dorso. - Ed.

...en Finlandia, durante las ultimas persecuciones [se ha perdido] una parte de las
actas de nuestro ultimo Congreso de Londres. Si no me equivoco, me dijeron que
los materiales y documentos del Congreso habian sido enviados al Burd Socialista
Internacional #2. ¢Es cierto eso? Le estaré muy [agradecido] si usted consigue...

Enviada a Bruselas
Publicada por primera vez en francés en 1962, en la revista “Cahiers du Monde Russe et Soviétique", num. 4
En ruso se publica por primera vez, segtn fotocopia del manuscrito, cotejada con el texto de la revista

88
A A.V. LUNACHARSKI

A Anatoli Vasilievich

Querido An. Vas.: Escriba si se ha instalado definitivamente y si estd en condiciones
de trabajar. Contamos con usted para Proletari en cuanto a 1) correspondencias
italianas, dos (aproximadamente) veces al mes con 8-12 mil letras. La primera la
esperamos al cabo de unas tres semanas. 2) Comentarios politicos, de tarde en
tarde. ¢Ve periddicos rusos (Gorki los tendrd muchos)?

Escriba.

Estrecho la mano. Suyo, Viejo

Escrita entre el 14 de enero y el 13 de febrero
de 1908
Enviada de Ginebra a la isla de Capri (Italia)

142 Tratase de uno de los dos ejemplares oficiales de las actas del V Congreso (de Londres) del POSDR dejado en el extranjeroy
no hallado después.
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Publicada por primera vez. en 1924,
en Recopilacion Leninista 1
Se publica segun el manuscrito

89
A A. M. GORKI'Y M. F. ANDREEVA

15. 1. 08.
Queridos A. M.y M. F.:

Hoy he recibido la carta por expreso de ustedes. iDiablos, la idea de visitarlos en
Capri es terriblemente tentadora! Ustedes han pintado un cuadro tan atractivo que
me he decidido definitivamente a ir y trataré de llevar a mi esposa. Todavia estoy
inseguro acerca de la fecha; actualmente debo dedicar toda mi atencién a Proletari,
hay que instalarlo y encarrilar su actividad a toda costa. Esto me llevara un mes o
dos como minimum, pero debe ser hecho. Para la primavera estaremos bebiendo el
vino blanco de Capri, mirando Népoles y charlando con ustedes. A propdsito,
empecé a estudiar el italiano, y como todo principiante pesqué en la direccién
escrita por M. F-na: expresso en lugar de espresso. iTengamos un diccionario!

En cuanto al envio de Proletari, usted se la buscé al escribir. jDe ahora en adelante
no se librard tan facilmente de nosotros! Tengo ya para M. F-na una cantidad de
encargos:

1) Buscar al secretario de la unién de empleados y obreros del trasporte maritimo
(itiene que haber una unién de ese tipo!) de los barcos que realizan los viajes a
Rusia.

2) Enterarse por él de ddnde vienen y addnde van los barcos, y con qué frecuencia.
El debe arreglar envios semanales para nosotros sin falta. ¢Cuanto costara eso?
Tiene que buscarnos un hombre que sea puntual (éhay italianos puntuales?).
¢Querran una direccion en Rusia (digamos en Odesa) para enviar el periédico? —o
podrian por el momento arreglarse dejando en depdsito pequefias cantidades en
poder de algun tabernero italiano de Odesa? Este dato es muy importante para
nosotros.

3) Si M. F-na no puede encargarse de esto —convenir todo, encontrar la gente
necesaria, darle las instrucciones, controlarla, etc.—, que nos ponga en contacto
directo con ese secretario; entonces, le escribiremos nosotros directamente.

Este asunto es muy urgente, esperamos publicar aqui Proletari dentro de 2 6 3
semanas, y tendra que ser despachado en seguida®.

iHasta la vista en Capri! jCuidese usted, A. M.!

143 E| envio de Proletari a Rusia a través de M. Gorki y M. F. Andréeva fue organizado en los primeros meses de 1908, pero

sufria intermitencias debidas a las persecuciones policiacas. A principios de mayo de 1908 M. Gorki, en una carta al director de
Avantil, diputado socialista Morgari, le informé de que dos paquetes con periddicos Proletari habian sido secuestrados en Genova
y pidié que le explicasen esta “extrafia equivocacion”; La carta de M. Gorki fue publicada en Avanti! el 5 (18) de mayo, y el 25 de
mayo en el mismo periddico se publicé el comunicado de que el secuestro de Proletari habia sido abolido.
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Suyo, V. Ulignov

Enviada de Ginebra a la isla de Capri (Italia)
Publicada por primera vez en 1924,
en Recopilacion Leninista 1
Se publica segun el manuscrito

90
A M. NILSSEN

27.1.08.
Muy estimado camarada:

Camille Huysmans, secretario del Burd Socialista Internacional, en Bruselas, me
informd de la interpelacion de usted. Yo soy el representante del Partido Obrero
Socialdemadcrata de Rusia en el Burd Socialista Internacional y puedo comunicarle
que los socialdemdcratas estonios (si no me equivoco, la llamada Unién de
Socialdemdcratas Estonios) constituyen una parte de nuestro Partido. No cabe duda
de que en Reval existe el Comité del Partido Obrero Socialdemdcrata de Rusia,
integrado en su mayor parte por estonios. Por lo que se refiere a los ciudadanos M.
Jurisson y Z. G. Seppin, no conozco estos nombres. Ello no quiere decir nada en
absoluto contra dichos ciudadanos: las organizaciones de nuestro Partido son
secretas, y yo no conozco personalmente a ninglin camarada estonio. Escribiré a
Rusia y pediré al Comité Central de nuestro Partido informacién sobre estos
ciudadanos (en todo caso al Comité de Reval), pero no podemos esperar una
respuesta rapida.

Con saludos socialdemécratas,
VI. Uliénov (N. Lenin)

Direccion: VI. Oulianoff. 17. Rue des deux Ponts. 17.
(chez Kiipfer). Genf. Geneve

Enviada a Cristiania (hoy Oslo)
Se publica por primera vez,
segun fotocopia del manuscrito

91
A C. HUYSMANS

27.1.08.

Querido camarada Huysmans:
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He recibido su carta del 24/1. 08 y he contestado al camarada Magnus Nilssen en
Cristiania* que el Comité de Reval del POSDR existe efectivamente y que los
socialdemdcratas estonios forman parte [de nuestro Partido]**. Por lo que se
refiere a los ciudadanos [Jurisson] y Seppin, no los conozco [como en general no]
conozco personalmente a ningln socialdemdcrata estonio: no cabe olvidar que las
organizaciones de nuestro Partido son secretas. Escribiré a Rusia y pediré
informacidn sobre estos ciudadanos, pero no cabe esperar una respuesta rapida.

Con saludos fraternales, VI. Ulignov

* Véase la carta anterior. - Ed.
** El manuscrito del documento se ha destruido en parte. Las palabras puestas entre paréntesis cuadrado han sido
restablecidas por el sentido. -Ed.

Enviada de Ginebra a Bruselas
Publicada por primera vez en francés,
en 1962 en la revista “Cahiers du Monde
Russe et Soviétique", num. 4
En ruso se publica por primera vez,
segun fotocopia del manuscrito

92
A C. HUYSMANS

29.1.08.
Querido camarada Huysmans:

Me comunican que el tercer tomo de los informes de los distintos partidos
presentados al Congreso Socialista Internacional de Stuttgart debe salir dentro de
unos dias y que el informe de nuestro Partido aun no esta listo...*

¢Sera posible publicar el informe de nuestro Partido en el tercer tomo o no? ¢Cual
es el ultimo plazo para presentar el informe?** Por lo visto, las persecuciones en
Finlandia impidieron a nuestros camaradas terminarlo, puesto que hace dos meses,
al estar en Finlandia, oi personalmente que el Comité Central [lo habia encargado] a
un camarada que trabaja muy enérgicamente [para terminar] el informe.

[Reciba, querido] camarada, [mi saludo fraternal].

V. I. Uliagnov

* El manuscrito del documento se ha destruido en parte. Las palabras entre paréntesis cuadrado han sido restablecidas por el
sentido. -Ed.

** Acerca del plazo de presentacion del informe véase la carta a C. Huysmans del 2 de febrero de 1908 (el presente tomo,
pag. 147). - Ed.

Remitida de Ginebra a Bruselas
Publicada por primera vez en francés en 1962,
en la revista “Cahiers du Monde Russe et Soviétique”,
num. 4
En ruso se publica por primera vez,
segun fotocopia del manuscrito
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93
A F. A. ROTSHTEIN

29. 1. 08.
Querido camarada:

Hace dos meses y medio o tres, recibi en Finlandia su carta, que entregué al CC'44,
en la que me recuerda la deuda. En estos momentos el “desastre de Finlandia” me
obligd a abandonar ese pais y me instalé en Ginebra, pero el traslado me costo
mucho, mucho tiempo y dificultades. Hoy me ha informado un camarada de ésta
gue usted reclama insistentemente el pago de la deuda y que el inglés amenaza
publicar el asunto en los periddicos (!), etc.

Escribiré otra vez con toda urgencia a Rusia para decir que deben devolver el
dinero, pero como usted sabe, en estos momentos tal cosa es muy dificil de
cumplir. El desastre de Finlandia, los arrestos de muchos camaradas, el secuestro de
los papeles, la necesidad de trasladar las imprentas y de enviar muchos camaradas
al extranjero, todo ello origind una cantidad de gastos inesperados. La situaciéon
financiera del Partido es tanto mas penosa porque durante estos dos uUltimos afos
se habia perdido el habito de la ilegalidad y todo el mundo “se eché a perder” con
el trabajo legal o semilegal. Ahora hay que empezar casi de nuevo a encarrilar las
organizaciones clandestinas, y esto cuesta mucho dinero. Entre tanto, los
elementos intelectuales y filisteos abandonan el Partido; el éxodo de Ia
intelectualidad es enorme. Los que quedan son sélo proletarios, que no tienen
posibilidad de reunir fondos abiertamente.

Deberia explicarse esta situacion al inglés, hacerle comprender que las condiciones
en la época de la Il Duma, cuando se hizo el préstamo, eran muy diferentes, que,
como es natural, el Partido pagara sus deudas, pero que es imposible, inconcebible
pedir esto precisamente ahora, que esto seria usura, etc.

Es preciso convencer al inglés. Es dificil que pueda tener su dinero en estos
momentos, y hacer un escandalo no lo llevara a ningun lado.

Creo recordar que los miembros de las fracciones firmaron por separado y la
responsabilidad es por fraccion'®.

Un apretdon de manos.

Suyo, N. Lenin

P. S. Como no conozco la direccidn suya, le he escrito a Quelch solicitandole que

144 Durante el V Congreso (de Londres) del POSDR (del 30 de abril al 19 de mayo (13 de mayo-1 de junio) de 1907), debido a la
situacién financiera del Partido extremamente dificil se consiguid, con ayuda de M. Gorki y D. Lansbury, un préstamo del inglés
Joseph Fellth, propietario de fabricas de jabdn, con el compromiso de pagar la deuda hacia el 1 de enero de 1908. En vista de que
la deuda no se amortizé a tiempo, Fellth se dirigié a F. Rotshtein, miembro del Partido Socialdemdcrata Inglés, y éste, a su vez, a V.
I. Lenin.

Después de la Revolucién de Octubre, el Gobierno soviético, a través de L. B. Krasin, pagé la deuda a los herederos de Fellth y
recobro la carta certificatoria del préstamo firmada, a exigencia de Fellth, por todos los participantes en el Congreso.

45 os delegados no firmaron por fracciones, sino en una hoja comun sefialando la organizacion que los habia enviado al
Congreso. La pertenencia a la respectiva fraccién la sefialaron nada mas que los delegados del Bund, la Socialdemocracia de
Polonia y Lituania y la Spilka (Unién Socialdemdcrata de Ucrania).



143

144

1908

reuniera algunas publicaciones. Le estoy muy agradecido a él, pero temo que no
siempre pueda entender mi espantoso inglés.

Mi direccién: VI. Oulianoff. 17. Rue des deux Ponts. Genéve.

Enviada a Londres
Publicada por primera vez en 1930,
en Recopilacion Leninista X/l
Se publica segun el manuscrito

94
A LA REDACCION DEL PERIODICO “BERNER TAGWACHT"” 146

Declaracion. En el nim. 24 del peridédico Bemer Tagwacht (jueves, 30 de enero)
figura una declaraciéon de L. Martov sobre el asunto del camarada ruso, doctor
Semashko, detenido en Ginebra. En dicha declaracién, Martov habla en forma
extrana de Semashko sélo como de uno de los periodistas que asistieron al
Congreso Socialista Internacional de Stuttgart; al propio tiempo se da a si mismo el
nombre de “delegado de la socialdemocracia rusa al Congreso de Stuttgart”.

Semejante expresién de Martov sera indudablemente interpretada por los obreros
suizos en el sentido de que la socialdemocracia rusa nada tiene que ver con
Semashko.

Para que semejante manera de expresarse de Martov, por su inexactitud, no
induzca a nadie en la equivocacidn, yo, representante de la socialdemocracia rusa
en el Burd Socialista Internacional, declaro que el doctor Semashko es un viejo
militante de nuestro Partido y ha estado en el Congreso Internacional como
militante de nuestro Partido y como periodista de la prensa del Partido.

Estimo indispensable semejante aclaracién, ya que nuestros camaradas suizos
muestran indudablemente considerable interés por la detencién de Semashko.
Todos los camaradas rusos que lo conocen estan firmemente convencidos de que
no tiene en absoluto nada que ver con la “expropiacién” de Tiflis ni ha podido
tomar parte en ella. Y no sdlo porque el ultimo Congreso (de Londres) de nuestro
Partido rechazé resueltamente este “medio de lucha”, sino, ademas, porque el
doctor Semashko se hallaba desde febrero de 1907, sin interrupcién, en Ginebra y
se dedicaba a actividades literarias.

Expresamos la firme seguridad de que la prensa de la socialdemocracia
internacional aplaudira en dias préximos la puesta en libertad del detenido
camarada en Ginebra con una alegria tan fundada como en su tiempo Vorwdirts!*4”

46 Bemer Tagwachl (El Centinela de Berna): periddico, érgano del Partido Socialdemdcrata de Suiza, fundado en 1893.
147 Vorwdrts (Adelante): diario, érgano central del Partido Socialdemdcrata Alemén; salié en Berlin de 1891 a 1933. En las

paginas del rotativo sostenia F. Engels la lucha contra toda clase de manifestaciones del oportunismo. Desde la segunda mitad de
los afios 90, después de la muerte de Engels, la Redaccion de Vorwidirts se vio en manos del ala derecha del partido y publicé
sistematicamente articulos de oportunistas. Al exponer en forma tendenciosa la lucha contra el oportunismo y el revisionismo en
el POSDR, Vorwidirts respaldaba a los “economistas” y, luego, después de la escisidén del Partido, a los mencheviques.
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(en Berlin) y L'Humanité!*® (en Paris) aplaudieron la puesta en libertad de los
camaradas detenidos sin culpa en Paris.

El representante del Partido Obrero
Socialdemadcrata de Rusia en el Burd
Socialista Internacional

N. Lenin

Escrita entre el 30 de enero y el 2 de febrero de 1908
Enviada de Ginebra a Berna
Publicada en alemdn el 5 de febrero de 1908
en el periédico “Berner Tagtracht", nim. 29
En ruso se publica por primera vez,
segun el texto del periddico

95
A A. M. GORKI

2.11. 08.
Querido A. M.:
Le escribo sobre dos asuntos.

En primer lugar, el asunto de Semashko. Si usted no lo conoce personalmente, no
vale la pena que intervenga en el caso que expongo a continuacion. Si lo conoce,
vale la pena que intervenga.

L. Martov publicé en el periddico socialdemdcrata de Berna una “declaracion” en la
que afirma que Semashko no asistié al Congreso de Stuttgart como delegado, sino
simplemente como periodista: no dice una palabra de que sea militante del Partido
Socialdemadcrata. Es éste un ataque miserable de un menchevique a un bolchevique
gue se halla en la carcel. En mi condicion de representante del POSDR ante el Burd
Internacional envié ya mi declaracion oficial al respecto*. Si usted conoce a
Semashko personalmente, o lo conocié en Nizhni, es imprescindible que escriba
también a ese periddico y manifieste su protesta por la declaracion de Martov,
diciendo que usted ha conocido personalmente a Semashko como socialdemécrata
y que esta convencido de que nada tiene que ver con los asuntos que la policia
internacional exagera. Mas abajo le proporciono la direccion del periddico vy
trascribo el texto completo de la declaracidon de Martov que M. F. puede traducirle.
Escriba usted mismo en ruso a la Redaccidn, y acompafie su carta con la traduccion
al alemdn que le preparara M. F.

* Véase la carta anterior. - Ed.

El segundo asunto. En la actualidad estamos reunidas aqui las tres personas
enviadas desde Rusia para instalar “Proletari" (Bogdanov, yo y “Practico ”**). Ya

48 | 'Humanité (La Humanidad): diario fundado en 1904 por J. Jaurés como érgano del Partido Socialista Francés. Desde

diciembre de 1920, después de la escision del Partido Socialista Francés en Tours y la formacidn del Partido Comunista de Francia,
el periddico pasé a ser su drgano central.
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estd todo encarrilado, y en un dia o dos publicaremos el anuncio'#®. Su nombre

figura en la lista de los colaboradores. Contésteme en pocas lineas si puede escribir

para los primeros niumeros (algo al estilo de las notas sobre la pequefia burguesia
1" o

publicadas en “Ndvaya Zhizn", ° pasajes de la novela que estd escribiendo en estos

momentos'®?, etc.).

** "practico": L. F. Dubrdvinski. - Ed.
146

Un fuerte apretdn de manos. jUn caluroso saludo a M. F-na!

Suyo, VI. Ulignov

En el nim. 24 del periédico “Bemer Tagwacht” (direccion de la Redaccién:
Kapellenstrasse. 6. Bern. Organo socialdemdcrata), de fecha 30 de enero de 1908,
se publica la siguiente nota:

“Erkldrung. In einigen Zeitungen stand zu lesen, dass der unlangst in Genf verhaftete D-r
Simaschko ein Delegierter der Genfer Gruppe der russischen Sozialdemokratie in Stuttgart
gewesen sei. Deny gegeniiber erklarc ich, dass D-r Simaschko nicht Mitglied der russischen
Section auf dem genannten Kongresse war und kein Delegicrtenmandat besessen hat. Er
war dort nur ais Journalist tatig.

"L. Martoff, Delegierter der russischen Sozialdemokratie auf dem Stuttgarter Kongress”*.

* “Declaracion. En algunos periddicos se publicé la informacién de que el doctor Semashko, arrestado hace poco en Ginebra,
representd al grupo de la socialdemocracia rusa de Ginebra ante el Congreso de Stuttgart. Para desmentir esta noticia declaro
que el doctor Semashko no fue miembro de la seccidn rusa ante el citado Congreso, ni tenia mandato de delegado. Estuvo alli
so6lo como periodista.

“L. Mdrlov, delegado de la socialdemocracia rusa al Congreso de Stuttgart”. - Ed.

Esto es todo. Lo infame aqui es que, indirectamente, la socialdemocracia al parecer
se lava las manos y reniega de Semashko.

Enviada de Ginebra a la isla de Capri (Italia)
Publicada por primera vez en 1924,
en Recopilacion Leninista |
Se publica segun el manuscrito
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96
A C. HUYSMANS

2.11.08.
Querido camarada Huysmans:

Le agradezco la carta del 30. Por lo tanto, si le he entendido bien, tenemos a

149 E| anuncio acerca de la reanudacion de la salida de Proletari en el extranjero fue publicado en un volante. Se decia en él
que la edicién se habia trasladado de Rusia a Ginebra, se sefialaban los plazos de salida del periddico, los colaboradores y las
condiciones de suscripcion.

150 | as Notas sobre la pequefia burguesia de M. Gorki fueron publicadas en el periédico bolchevique Ndévaya Zhizn en octubre-
noviembre de 1905.

A principios de 1908 M. Gorki terminaba la novela Confesion; V. |. Lenin no conocia el contenido del libro, como ve por la carta
escrita en la primera quincena de abril de 1908 (véase el presente tomo, pags. 171-172).
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nuestra disposiciéon todavia dos meses para [presentar] * el informe de nuestro
Partido.

* El manuscrito del documento se ha destruido en parte. Las palabras entre paréntesis cuadrado han sido restablecidas por el
sentido. - £d.

[En cuanto a] la cotizacion, [le ruego que] me comunique qué cuantia [corresponde]
a 1908...**
** Dos lineas ininteligibles. - Ed.

Saludos fraternales,

VI. Ulignov

Enviada de Ginebra a Bruselas
Publicada por primera vez en francés en 1962,
en la revista "Cahiers de Monde Russe et Soviétique”,
num. 4
En ruso se publica por primera vez,
segun fotocopia del manuscrito

97
A G. A. ALEXINSKI

3. 11. 08.

iVaya el “buen” servicio que nos ha prestado! jDar la direccién y las vinculaciones al
menchevique Mandelberg! Es el colmo de la ingenuidad. De ningun modo permita
gue Mandelberg se acerque siquiera a nosotros, y ya que ha cometido esa tonteria,
saquele la direccion y despistelo.

Ayer le escribimos acerca de “Proletari"?*1. La agravacion de la lucha fraccional en
todas partes es enorme e inevitable. Detalles cuando nos veamos.

V. Ulianov
Enviada de Ginebra a Viena
Publicada por primera vez en 1930,

en Recopilacion Leninista X/l
Se publica segun el manuscrito

98
A A. M. GORKI

7.11. 08.

Querido A. M.: Acerca de su declaracién consultaré con A. A.: a mi juicio, no merece

la pena publicarla, por cuanto usted personalmente no lo conocia*.
* Tratase de la declaraciéon de M. Gorki en la prensa con motivo de la detenciéon de N. A. Semashko (véase el presente tomo,

151 | a carta a Aléxinski del 2 de febrero de 1908 acerca de Proletari fue escrita por I. F. Dubrdvinski.
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pags. 145-146. - Ed.

¢A qué recopilacién bolchevique ha enviado el articulo sobre el cinismo? Me
extrana, pues en las cartas me escriben asiduamente de las recopilaciones
bolcheviques, pero no he oido nada de ésta. Espero que sera la de Petersburgo®*2.
Si tiene copia de la carta a Sienkiewicz, enviela (indicando cudndo fue remitida);
pero Sienkiewicz la publicard probablemente, puesto que se trata de una
encuesta’®3,

Sus planes son muy interesantes y yo' iria con gusto. Pero, compréndalo, no puedo
abandonar el asunto del Partido, que es preciso organizar inmediatamente. Resulta
dificil organizar una cosa nueva. No puedo abandonarla. Dentro de un mes o dos, o
algo asi, terminaremos de organizarlo y entonces me alejaré libremente por una o
dos semanas.

Coincido mil veces con usted en la necesidad de la lucha sistemdtica contra el
decadentismo politico, la apostasia, el lamento, etc. En cuanto a la “sociedad” y la
“juventud” no creo que existan discrepancias entre nosotros. La significacion de la
gente intelectual en nuestro Partido desciende: llegan noticias de todas partes de
gue los intelectuales huyen del Partido. jPuente de plata a ese canalla! El Partido se
depura de la basura pequefoburguesa. Los obreros ponen manos a la obra cada dia
mas. Se acentula el papel de los revolucionarios profesionales de entre obreros.
Todo esto es maravilloso, y estoy seguro de que sus “puntapiés” deben ser
comprendidos en ese mismo sentido.

149

Otra cosa: como influir, qué “literatura hacer” precisamente. éRecopilaciones o
Proletaria? Lo mas facil, naturalmente, seria contestar no o, sino y, la respuesta
seria irreprochable, pero poco practica. Por supuesto, debe haber recopilaciones
legales; nuestros camaradas de Petersburgo trabajan en ellas con toda energia, y yo
trabajé, después de Londres, cuando me encontraba en Kvakala *. Si se puede, hay
gue hacer todos los esfuerzos para apoyarlos y proseguir la publicacién de esas
recopilaciones®?,

* —denominacién burlona de Kuokkala. - £d.

Pero mi experiencia de Londres hasta XI. 07 (imedio afio!) me ha convencido de que
ahora es imposible crear una literatura legal sistemdtica. Estoy persuadido de que e/
Partido necesita ahora un érgano politico que salga regularmente, que sea firme y
aplique con energia la linea de lucha contra la disgregacién y el abatimiento: un
organo del Partido, un periédico politico. En Rusia son muchos los que no creen en
la publicacion de un dérgano en el extranjero. Pero eso es un error, y nuestro

152 E| articulo Sobre el cinismo lo escribid M. Gorki para la revista francesa Les Documento du Progris y se publicé primero en la
recopilacion Desintegracion literaria (Edit. Zernd, Petersburgo; la recopilacién vio la luz en 1908), luego, en el nimero de marzo de
la mencionada revista francesa. Habia en el articulo ideas erréneas pertenecientes a los «constructores de Dios».

153 L a carta de M. Gorki a Henryk Sienkiewicz del 30 de enero de 1908 fue una respuesta a la encuesta de Sienkiewicz sobre la
actitud ante la ocupacion de las fincas de terratenientes de Poznan por el Gobierno prusiano.

La carta de Gorki vino a ser un documento de acusacion dirigido contra la defensa de la gran propiedad privada de los
terratenientes de Poznan por H. Sienkiewiez. M. Gorki escribié a H. Sienkiewiez que, a la vez que apreciaba su talento literario,
protestaba contra la apelacion de Sienkiewiez a Guillermo Il con tales argumentos como la conducta «pacifica» de los polacos que
«no fomentaban la llama de la revolucién», pagaban puntuales los tributos y suministraban soldados al ejército prusiano. «Estas
palabras me permiten dudar de la fuerza del carifio que tiene usted al pueblo polaco” —escribia Gorki al final.

H. Sienkiewicz publicé 252 respuestas a la encuesta en un libro en Paris, pero no incluyd en él la respuesta de Gorki.

154 L3 edicién de las recopilaciones bolcheviques se verificd después del golpe de Estado del tres de junio de 1907 cuando se
suspendid la publicacién de los periddicos y revistas legales en virtud de las persecuciones a que los sometia la censura. En 1907 y
a principios de 1908 salieron las recopilaciones La voz de la vida, Fulguraciones, Calendario de 1908 para todos, Los lemas del dia,
La vida corriente y El espiritu de la época.
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Consejo de Redaccion no ha decidido en vano trasladar aqui Proletari. Ni que decir
tiene que es dificil organizarlo, ponerlo en marcha y animarlo. Pero hay que hacerlo
y serd hecho.

¢Por qué no incluir en él una seccién de critica literaria? éHay poco espacio?
Desconozco, claro estd, su sistema de trabajo. Por desgracia, durante nuestras
entrevistas nos ha tocado mas hablar de cosas insubstanciales y no de problemas
importantes. Si no son de su agrado los articulos, pequefios, breves, periddicos
(semanales o quincenales) y le gustan mas las obras grandes, no le aconsejo, como
es natural, que interrumpa este trabajo. iDara mas fruto!

Pero si esta dispuesto a colaborar en un periddico politico, épor qué no continuar,
por qué no hacer habitual el género que empezd usted, y, a mi juicio, bien, en
Ndvaya Zhizn con las Notas sobre la pequena burguesia? Le hablé de ello, “con
premeditacion”, en una de las primeras cartas, pensando: si le atrae eso, picara. Y
creo que en su ultima carta parece picar. éO me equivoco? jCuanto ganarian el
trabajo de partido a través del periddico, no tan unilateral como antes, y la labor
literaria, al vincularse mas estrechamente a la de partido, a la influencia sistematica
y constante sobre el Partido! Para que no se trate de “incursiones”, sino de un
embate continuo en todo el frente, sin interrupciones, sin lagunas; para que los
socialdemdcratas bolcheviques no sélo ataquen por partes a todos los pazguatos,
sino que conquisten absolutamente todo, como los japoneses arrebataron
Manchuria a los rusos.

De los tres temas que apunta usted para las recopilaciones (filosofia, critica literaria
y tactica del momento), uno y medio podrian ir a parar al peridédico politico, a
Proletari: la tactica del momento y una buena mitad de la critica literaria. jAh, qué
poco provecho reportan los largos articulos especiales de critica literaria,
diseminados por distintas revistas semipertenecientes al Partido o que estan al
margen de él! Seria mejor que probaramos a dar un paso mas alld de estos viejos
habitos sefnoriales, intelectuales, es decir, vincular también mds estrechamente la
critica literaria al trabajo de partido, a la direccion que”ejerce el Partido. Eso hacen
los partidos socialdemdcratas adultos de Europa. Eso debemos hacer también
nosotros, sin temer las dificultades que implican en semejante obra los primeros
pasos del trabajo periodistico colectivo.

Los trabajos extensos de critica literaria deben publicarse en libros y, en parte, en
revistas.

Digame: ¢tiene usted ganas o no de escribir articulos sistematicos, con periodicidad,
en el concierto de un periddico politico, relacionados con el trabajo de partido y en
el espiritu de lo empezado en “Ndvaya Zhizn"?

El tercer tema es la filosofia. Confieso con toda sinceridad mi falta de preparacion
en este terreno, cosa que me impide intervenir en publico. Pero, como simple
marxista, leo con atenciéon a los fildsofos de nuestro Partido, leo con atencién al
empiriomonista Bogdanov y a los empiriocriticos Bazarov, Lunacharski y otros, iy
ellos empujan todas mis simpatias hacia Plejanov! jHace falta tener fuerza fisica
para no dejarse arrastrar por el estado de animo, como hace Plejanov! Su téctica es
el colmo de la vulgaridad y la vileza. En filosofia defiende una causa justa. Yo estoy
por el materialismo contra el “empirio-”, etc.
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éSe puede, se debe ligar la filosofia con la orientacion de la labor del partido, con el
bolchevismo? Creo que ahora no se puede hacer eso. Que los filésofos de nuestro
Partido trabajen aun algun tiempo sobre la teoria, discutan y... digan todo lo que
quieran. Yo propugnaria por ahora la separacion de semejantes disputas filosdficas,
como entre los materialistas y los “empirio-”, de la labor integra de partido.

Termino por ahora, en espera de su respuesta.

Suyo, Lenin

Enviada desde Ginebra a la isla
de Capri (Italia)
Publicada por primera vez en 1934,
en Recopilacion Leninista XXVI
Se publica seguin el manuscrito

929
A A.V. LUNACHARSKI

A Anal. Vas-ch
13.11. 08.
Querido An. Vas.:

Ayer le envié una esquela acerca de Bringmann. Me apresuro a responder a su carta
del 11. 11

No comprendo muy bien por qué debe disgustarle mi carta. iNo va a ser por la
filosofia!

Su proyecto de seccidn literaria en “Proletaria y de encomendarsela a A. M. -ch es
excelente y me alegra de manera extraordinaria. Yo soflaba precisamente con hacer
fija la seccidn de critica literaria en “Proletari” y encargar de ella a A. M. -ch. Pero
temia, temia muchisimo proponerlo abiertamente, pues desconozco el caracter del
trabajo (y las inclinaciones profesionales) de A. M-ch. Si el hombre esta dedicado a
un trabajo grande y serio, si es perjudicial para ese trabajo distraerlo con
menudencias, con el periodismo, jseria estUpido y criminal molestarle y distraerle
de él! Esto lo comprendo y lo siento muy bien.

Ahi, sobre el terreno, podra usted decidir mejor, querido An. Vas. Si usted considera
que no perjudicaremos al trabajo de A. M-ch si le uncimos al trabajo regular de
partido (jy el trabajo de partido ganard extraordinariamente con ello!), procure
arreglarlo.

El nim. 21 de “Proletaria aparecera el 13 (26) de febrero. Por tanto, todavia
tenemos tiempo. Seria deseable recibir el original para el viernes, a fin de incluirlo
con tranquilidad en el ndmero, que sale el miércoles. En caso de urgencia,
tendremos tiempo si el original llega el domingo (para mayor rapidez escribame y
envielo directamente a mi domicilio) e incluso (icaso extremo!) el lunes.
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Escriba también usted, sin falta. éNo podria enviarnos para el nim. 21 un
comentario politico sobre los asuntos rusos (de 10.000 a 16.000 letras) o un articulo

o_n

sobre la retirada de Ferri (de 8.000 a 10.000 letras)>>? Aunque mejor seria no “0”,

o, ,n

sino “y”.

Estrecho fuertemente su mano y le ruego que me responda si se organiza o no la
colaboracién de A. M-ch en “Proletari”. Si se organiza, que empiece
inmediatamente, sin esperar al “congreso” y al entendimiento®®,

|H

Enviada desde Ginebra a la isla
de Capri (Italia)
Publicada por primera vez en 1924,
en Recopilacion Leninista 1
Se publica segun el manuscrito

153

100
A A. M. GORKI

13. 1l. 08.
Querido Al. M-ch:

Creo que algunas de las cuestiones suscitadas por usted en romo a nuestras
discrepancias son evidente quid pro quo. No he pensado, naturalmente, en
“perseguir a la intelectualidad”, como hacen los bobalicones sindicalistas, o en
negar su necesidad para el movimiento obrero. En todas estas cuestiones no puede
haber divergencias entre nosotros; estoy firmemente seguro de ello y, ya que no es
posible emprender ahora un viaje para vernos, es preciso empezar a trabajar juntos
inmediatamente. Serd trabajando como mejor y con mayor facilidad nos
pondremos de acuerdo definitivamente.

Su plan de escribir cosas pequefias para “Proletari” (se le ha enviado el anuncio) me
alegra mucho, mucho. Pero, por supuesto, si estd dedicado a un gran trabajo, no lo
abandone.

En cuanto a Trotski, queria haberle contestado a usted la vez pasada, pero lo olvidé.
Nosotros (es decir, la Redaccion de aqui de Proletari, Al. Al., yo y “Monje”, un colega
muy bueno procedente de los bolcheviques de Rusia) decidimos en el acto invitarle
a colaborar en Proletari. Le escribimos una carta, pensamos y le propusimos un
tema. Firmamos, por acuerdo general, “la Redaccién de Proletari’, deseando
organizar las cosas sobre una base mas colectiva (yo, por ejemplo, he sostenido una
gran batalla con Trotski, la rifa fue atroz en 1903-1905, cuando él era
menchevique). Trotski se ofendid, al parecer, por esta férmula, no lo sé de cierto,

155 Tratase de la negativa de E. Ferri, dirigente de la mayoria centrista del Partido Socialista Italiano, a ser director de Avantil,
organo central de prensa del partido. El articulo de A. V. Lunacharski Crisis en el Partido Obrero Italiano fue publicado en el nim.
23 de Proletari el 11 de marzo (27 de febrero) de 1908. -

16 Tratase de la llegada, a iniciativa de M. Gorki, a la isla de Capri, de V. I. Lenin, A. A. Bogdanov, V. A. Bazérov, A. V.
Lunacharski e I. I. Skvortsov-Stepanov para discutir problemas de actividad editorial, asi como problemas tedricos. El “congreso”
tuvo lugar en abril de 1908 (I. I. Skvortsov-Stepdnov no asistio, ya que habia ido por una semana a Ginebra para ver a V. -I. Lenin).
Lenin lo menciona en la carta A los alumnos de la escueta de Capri del 30 de agosto de 1909 (véase el presente tomo, pag. 219).
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mas el caso es que envid una carta no escrita por él: “Por encargo del camarada
Trotski” se comunicaba a la Redaccién de “Proletari' que se negaba a escribir, qué
estaba ocupado.

Esto, a mi juicio, es presuncion. También en el Congreso de Londres mantuvo una
actitud de presunciéon. No sé, de veras, si marchara con los bolcheviques.

Los mencheviques han publicado aqui un anuncio del mensuario Golos Sotsial-
Demokrata®*’, firmado por Plejanov, Axelrod, Dan, Martov y Martinov. Lo buscaré y
se lo enviaré. La lucha puede exacerbarse. Pero Trotski quiere estar “por encima de
las fracciones en lucha”...

En cuanto al materialismo como concepcion del mundo, creo que discrepo de usted
en lo esencial. Y no precisamente en lo que se refiere a “la concepcién materialista
de la historia” (nuestros “empirio-"*>8 (no la niegan), sino en lo que atafie al
materialismo filosofico. Impugno resueltamente que los anglosajones y los
alemanes deban al “materialismo” su espiritu pequefioburgués y que los latinos le
deban el anarquismo. El materialismo, como filosofia, es preterido por ellos en todas
partes. Die Neue Zeit, el érgano mas firme y mas conocedor, se muestra indiferente
ante la filosofia, jamas ha sido un partidario acérrimo del materialismo filoséfico, y
en los ultimos tiempos ha publicado, sin una sola reserva, cosas de los
empiriocriticos. iEs falso, falso, que de aquel materialismo que ensefaran Marx y
Engels se pueda deducir el espiritu pequeifoburgués inerte! Todas las corrientes
pequeiioburguesas en la socialdemocracia luchan, ante todo, contra el materialismo
filosofico, tienden a Kant, al neokantismo, a la filosofia critica. No, la filosofia que
argumento Engels en el Anti-Diihring no permite al espiritu pequefioburgués ni
acercarse a la puerta. Plejanov perjudica a esta filosofia, ligando en este caso la
lucha con la lucha fraccional, pero ni un solo socialdemdcrata ruso debe confundir
al Plejanov actual con el viejo Plejanov.

Al. Al. acaba de salir de mi casa. Le transmitiré una y otra vez lo que se refiere a la
“cita”. Si insiste, se puede organizar por un par de dias y pronto.

Un apretdn de manos. Lenin

Enviada de Ginebra a la isla
de Capri (llalla)
Publicada por primera vez en 1924,
en Recopilacion Leninista |
Se publica segun el manuscrito

101
A A.V. LUNACHARSKI

57 Golos Sotsial-Demokrata (La Voz del Socialdemdcrata): periddico, érgano de prensa menchevique en el extranjero; salié de

febrero de 1908 a diciembre de 1911, primero en Ginebra y, luego, en Paris. En vista de que Golos Sotsial-Demokrata se puso a
defender abiertamente a los liquidadores, G. V. Plejanov abandond en mayo de 1909 su Redaccion; desde entonces el periddico se
erigid definitivamente en centro ideoldgico de los liquidadores.

158 Lenin se refiere al grupo de empiriocriticos y empiriomonistas A. Bogdanov, V. Bazarov y A. Lunacharski, adeptos de la

reaccionaria e idealista filosofia de Mach y Avenarius.
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A Anat. Vas-ch

Querido An. Vas.; éPor qué no manda el articulo sobre Ferri? Lo esperamos
ansiosos. Por favor, mdandelo inmediatamente. Si, a pesar de todo, se retrasa,
escribanos para que sepamos como proceder con el nim. 22.

Estrecho la mano. Suyo, N. Lenin

Escrita entre el 18 y el 26 de febrero de 1908
Remitida de Ginebra a la isla de
Capri (Italia)
Publicada por primera vez en 1934,
en Recopilacion Leninista XXVI
Se publica segtn el manuscrito

102
A A. M. GORKI

25.11. 08.

Querido A. M.: No he contestado inmediatamente a su carta porque con motivo de
su articulo, o en cierta relacion con él, he tenido una pelea bastante seria, por
extrafio que parezca a primera vista, con Al. Al. en la Redaccion®® ... jHum, hum!...,
iyo hablé no en el lugar ni con el motivo que usted piensa!

Las cosas ocurrieron asi.

El libro Ensayos sobre filosofia del marxismo® ha enconado extremadamente las
viejas discrepancias entre los bolcheviques en torno a los problemas de la filosofia.
Yo no me considero lo bastante competente en estas cuestiones para apresurarme
a escribir en la prensa. Pero siempre he seguido con atencién nuestras discusiones
en el partido acerca de la filosofia: comenzando por la lucha de Plejanov contra
Mijailovski y Cia. a fines de los afios 80 y hasta 1895, continuando por su lucha
contra los kantianos en 1898 y en los afios siguientes “entonces no me limité ya a
seguir la lucha, sino que participé en ella con alguna frecuencia como miembro de la
Redaccién de “Zarid” a partir de 1900) y terminando por su misma lucha contra los
empiriocriticos y compania.

He seguido los escritos de Bogdanov sobre filosofia a partir de su libro energetista
sobre la Vision histérica de la naturaleza, que estudié durante mi estancia en
Siberia. Para Bogddnov, esa posicion no era mas que la transicion a otras
concepciones filosdficas. Le conoci personalmente en 1904, regalando en el acto el
uno al otro: yo, los Pasos’®!; él, una obra filosdfica suya de entonces?®?. Y le escribi
sin demora (en la primavera o a comienzos del verano de 1904) desde Ginebra a

159 Lenin escribe acerca del articulo de M. Gorki Destruccion de la personalidad cuya primera variante Gorki pensaba insertar

en forma de Sueltos en Proletari. El articulo fue publicado en la recopilacion Ensayos sobre filosofia del colectivismo (Edit. Znanie,
San Petersburgo, 1909).

160 | enin se refiere a la recopilaciéon Ensayos sobre filosofia del marxismo, en la que fueron publicados articulos de V. Bazérov,

Y. Berman, A. Lunacharski, P. Yushkévich, A. Bogdanov, O. Guelfond y S. Suvérov

161 Tratase del libro Un paso adelante, dos pasos atrds (Una crisis en nuestro Partido) (véase 0. C., t. 8, pags. 195-438).
162 Tratase del libro de A. Bogddnov Empiriomonismo (Moscu, 1904).
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Paris que con sus escritos me disuadia profundamente de la justeza de sus
opiniones y me persuadia hondamente de la justeza de las opiniones de Plejanov.

Cuando Plejanov y yo trabajamos juntos, hablamos mas de una vez de Bogddnov.
Plejadnov me explicaba lo equivocado de las opiniones de Bogddnov, pero no
consideraba en modo alguno esta desviacion como desesperadamente grande.
Recuerdo muy bien que, en el verano de 1903, Plejanov y yo conversamos en
nombre de la Redaccién de “Zarid” con un delegado de la Redaccidon de Ensayos
sobre concepcion realista del mundo, de Ginebra, y aceptamos colaborar: yo, sobre
el problema agrario; Plejanov, acerca de la filosofia contra Mach%3. Plejanov puso
como condicion de la colaboracidén su articulo contra Mach, y el delegado de la
Redaccion de los Ensayos acepto sin reservas esta condicidn. Plejanov veia entonces
en Bogdanov un aliado en la lucha contra el revisionismo, pero un aliado que se
equivocaba en la medida en que seguia a Ostwald, y, después, a Mach.

En el verano y el otofio de 1904 nos pusimos de acuerdo definitivamente con
Bogdanov, como bolcheviques, y formamos un bloque tacito, que apartd
tacitamente la filosofia como terreno neutral. Este bloque existié6 durante toda la
revolucion y nos permitié aplicar conjuntamente en ella la tactica de la
socialdemocracia revolucionaria (= del bolchevismo), que era, estoy profundamente
convencido de ello, la Unica acertada.

Con la premura de la revolucion, he tenido poco tiempo para dedicarme a la
filosofia. Bogdanov escribié a comienzos de 1906, en la carcel, una cosa mas, creo
que el tercer fasciculo de su Empiriomonismo. Me lo regald en el verano de ese afio
y me senté a leerlo con atenciéon. Cuando lo hube leido, me enfadé y exasperé
muchisimo: tuve mas claro todavia que él sigue un camino archiequivocado, no
marxista. Entonces le escribi una “declaraciéon de amor”, una cartita de filosofia de
tres cuadernillos, en la que le explicaba que yo, desde luego, soy un marxista raso
en filosofia, pero que son precisamente sus trabajos claros, populares,
magnificamente escritos los que me convencen definitivamente de su error de
fondo y de la razén de Plejanov. Ensefié esos cuadernillos a algunos amigos
(incluido Lunacharski) y pensé en publicarlos con el titulo de Apuntes de filosofia de
un marxista raso, pero no lo hice. Ahora siento no haberlos publicado en el acto. He
escrito hace unos dias a Petersburgo pidiendo que me los busquen y envien*,

Ahora han visto la luz los Ensayos sobre filosofia del marxismo. He leido todos los
articulos, menos el de Suvérov (lo estoy leyendo), y cada articulo me ha hecho
enfurecerme de indignacion. iNo, eso no es marxismo! Y nuestros empiriocriticos,
empiriomonista y empiriosimbolista se hunden en la charca. Asegurar al lector que
la “fe” en la realidad del mundo exterior es “misticismo” (Bazarov), confundir de la
manera mas escandalosa el materialismo Y el kantismo (Bazarov y Bogdanov),
predicar una variedad del agnosticismo (el empiriocriticismo) y del idealismo (el
empiriomonismo), ensefar a los obreros el “ateismo religioso ” y la “adoracion” de
las supremas potencias humanas (Lunacharski), calificar de misticismo la doctrina

163 | a recopilacién de articulos de A. Lunacharski, V. Bazarov, A. Bogddnov, P. Maslov, A. Finn, V. Shuliatikov, V. Friche y otros

Ensayos sobre concepcion realista del mundo salié en S. Petersburgo en 1904. Los articulos de Plejanov y Lenin no aparecieron en
la recopilacion.

164 |os cuadernos: Apuntes de filosofia de un marxista raso (trabajo escrito por Lenin en 1906 con motivo del libro de A.

Bogdénov Empiriomonismo (fase. Ill) no han sido hallados hasta el presente.
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de Engels acerca de la dialéctica (Berman), beber en las fuentes hediondas de
ciertos “positivistas ” franceses, agndsticos o metafisicos, que el diablo los lleve, con
la “teoria simbdlica del conocimiento” (Yushkévich). No, eso es ya demasiado.
Nosotros, los marxistas de filas, no somos, claro estd, eruditos en filosofia. Pero
épor qué ofendernos asi, ofreciéndonos semejantes cosas como filosofia del
marxismo? Antes me dejaria descuartizar que acceder a colaborar en un érgano o
en un Consejo de Redaccién que predica tales cosas.

Me he sentido de nuevo atraido por los Apuntes de filosofia de un marxista raso y
he empezado a escribirlos!®®. Y durante la lectura de los Ensayos he expuesto mis
impresiones a Al. Al., como es natural, franca y rudamente.

¢Qué tiene que ver con todo eso el articulo de usted?, me preguntard. Pues que
precisamente en el momento en que esas discrepancias entre los bolcheviques
amenazaban con enconarse de manera especial, usted empieza a exponer con toda
evidencia las opiniones de una corriente en su trabajo para “Proletari" . Ignoro,
claro estd, cdmo y qué le habria resultado a usted en conjunto. Ademas, considero
gue un artista puede sacar muchas cosas de provecho de toda filosofia. Por ultimo,
estoy plena y absolutamente de acuerdo con que en los problemas de la creacién
artistica tiene usted todos los triunfos en la mano y que, extrayendo este tipo de
concepciones tanto de su experiencia artistica como de la filosofia, aunque sea
idealista, puede usted llegar a conclusiones que reporten un inmenso provecho al
partido proletario. Todo eso es asi. Y, sin embargo, Proletari debe seguir siendo
absolutamente neutral ante todas nuestras divergencias en filosofia y no dar a los
lectores el menor pretexto para que unan a los bolcheviques, como corriente, como
linea tactica del ala revolucionaria de los socialdemécratas rusos, con el
empiriocriticismo o con el empiriomonismo.

Cuando, después de leer y releer el articulo de usted, le dije a A. A-ch que estaba en
contra de que se publicara, se puso mds sombrio que un nubarrén. Sobre nosotros
se cierne realmente una atmdsfera de escisién. Ayer nos reunimos especialmente
los tres de la Redaccién para examinar el problema. Y de pronto llegd en nuestra
ayuda una estupida salida de tono de la revista Die Neue Zeit. Un traductor
desconocido publicé en el ndm. 20 un articulo de Bogdanov acerca de Mach,
dejando escapar en la introduccién que las discrepancias de Plejanov y Bogdanov
tienden entre los socialdemadcratas rusos a convertirse jen discrepancia fraccional
de los bolcheviques y los mencheviques! Con estas palabras, el imbécil o la imbécil
que ha escrito esa introduccidén nos ha cohesionado. Coincidimos en el acto en que
es absolutamente necesario hacer ahora, en el primer nimero que aparezca de
“Proletari"”, una declaracidon sobre nuestra neutralidad. Esto coincidia hasta mas no
poder con mi estado de animo después de la publicacion de los Ensayos.
Redactamos la declaracién, la aprobamos por unanimidad, aparecera manana en el

num. 21 de “Proletari” y se la enviaremos *.
* Véase O. C, t. 16, pag. 448. - Ed.

En cuanto a su articulo, acordamos aplazar la cuestion, exponiéndole a usted en
tres cartas de cada uno de los redactores de "Proletari" todo el estado del asunto y

165 A la sazdn V. I. Lenin comenz6 a escribir el libro Materialismo y empiriocriticismo (véase O. C,, t. 18).
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acelerando el viaje mio y de Bogdanov al lugar donde usted se encuentra.

Por tanto, recibira también cartas de Al. Al. y del tercer redactor, de quien le he
escrito ya anteriormente.

Estimo necesario exponerle mi opinién con toda franqueza. Ahora considero
absolutamente inevitable cierta pelea entre los bolcheviques sobre el problema de
la filosofia. Pero dividirse por culpa de eso seria, a mi juicio, estupido. Hemos
formado un bloque para aplicar en el partido obrero una tactica determinada.
Hemos aplicado y seguimos aplicando esa tactica sin discrepancias (la Unica
discrepancia es la referente al boicot a la Ill Duma, pero, en primer lugar, jamas se
exacerbd entre nosotros hasta el extremo de insinuar siquiera la escisidn; en
segundo lugar, no correspondia a la discrepancia entre materialistas y machistas,
pues, por ejemplo, el machista Bazarov era, como yo, enemigo del boicot y escribid
sobre ello un extenso comentario en Proletari).

A mi parecer, seria una tonteria imperdonable impedir la aplicacion en el partido
obrero de la tactica de la socialdemocracia revolucionaria a causa de las disputas en
torno a materialismo o machismo. Debemos reifiir por culpa de la filosofia de tal
modo que Proletari y los bolcheviques, como fraccién del Partido, no se vean
afectados por ello. Y esto es plenamente posible.

Y usted, a mi juicio, debe ayudar a ello. Y puede ayudar tratando en “Proletari"” de
problemas neutrales (es decir, no relacionados en nada con la filosofia) de critica
literaria, periodismo, creacidn artistica, etc. Su articulo —si es que quiere impedir la
escision y ayudar a localizar una nueva pelea— deberia rehacerlo, pasando a otro
lugar todo lo relacionado, aunque sea indirectamente, con la filosofia de Bogdanov.
Usted, gracias a Dios, tiene donde escribir ademas de “Proletari". Todo lo no
relacionado con la filosofia de Bogdanov —y la mayor parte de su articulo no esta
relacionada con ella— deberia exponerlo en varios articulos para “Proletari'.
Cualquier otro comportamiento por su parte, es decir, negarse a rehacer el articulo
o negarse a colaborar en Proletari, conducira de manera inevitable, a mi juicio, a
enconar el conflicto entre los bolcheviques, a dificultar la localizaciéon de la nueva
rifa, a debilitar la causa vital y necesaria, desde el punto de vista practico y politico,
de los socialdemdcratas revolucionarios en Rusia.

Tal es mi opinidn. Le he dicho todo lo que pienso y ahora esperaré su respuesta.

Queriamos salir hoy para ahi, pero ha habido que aplazarlo por una semana, cuando
menos, o quizd por dos o tres.

Un fuerte apretdn de manos.

Suyo, N. Lenin

Enviada desde Ginebra a la isla de
Capri (Italia)
Publicada por primera vez en 1924,,
en Recopilacion Leninista |
Se publica seguin el manuscrito
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103
A A. V. LUNACHARSKI

27.11. 08.

Querido Anatoli Vasilievich: Vuelvo a recordarle lo de Ferri. Si no ha enviado jes una
catastrofe!

Ademas, quisiéramos mucho encargarle para el num. 3 (23) de Proletari (con motivo
del aniversario) un articulito sobre la Comuna de Paris!®. Quizd tenga usted el
nuevo libro de Jaurés y Dubreuil, aunque es dificil que estos sefiores hayan podido
apreciar debidamente la Comuna. Ahi estan las cartas de Marx a Kugelmann, de las
gue mas de una vez hablamos con usted, indudablemente hay que volver a
recordarlas y citar para ensefianza a los oportunistas.

Las proporciones de este articulo consagrado al aniversario son de 15 mil letras
mdximum. El plazo es para el miércoles siguiente (4. lll). Por favor, responda
inmediatamente si nos lo mandara.

iMandelo!

Estrecho la mano. Suyo, Lenin

Enviada de Ginebra a la isla de
Capri (Italia)
Publicada por primera vez en 1934,
en Recopilacion Leninista XXVI
Se publica segun el manuscrito

104
A C. HUYSMANS

1. lIl. 08.
Querido camarada:

Mis amigos me escriben de Bruselas que se me espera dentro de poco tiempo alli
para participar en la reunién del Burd Socialista Internacional.

Le quedaré muy agradecido si me comunica si es verdad eso o no. Puede usted
[decirme] * con precision (o, al menos, [aproximadamente]) cuando ha de tener
lugar la proxima reunidn del Burd®’. Pronto me veré forzado a ir por unas semanas
a ltalia, por cuya razéon me es muy importante saber si hay necesidad de que viaje a
Bruselas.

Reciba, querido camarada, mis saludos fraternales.

%6 E| nim. 24 de Proletari salié dedicado al 25 aniversario de) fallecimiento de C. Marx. A. V. Lunacharski comunicé a V. I.
Lenin que no podria escribir un articulo sobre la Comuna de Paris.

167 C. Huysmans contesto el 10 de marzo de 1908 que no se esperaban entonces reuniones del BSI y prometié avisar a su
debido tiempo acerca de ellas.
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VI. Ulignov

* El manuscrito del documento se ha destruido en parte. Las palabras entre paréntesis cuadrado han sido restablecidas por el
sentido. - £d.

Remitida de Ginebra a Bruselas
Publicada por primera vez en francés
en 1962, en la revista "Cahiers du Monde
Russe et Soviétigue", num. 4
En ruso se publica por primera vez,
segun fotocopia del manuscrito

105
A A. M. GORKI

Querido A. M.: Hace ya bastante tiempo que no le escribo: Nuestro viaje se
posterga: en este momento el principal obstaculo es la falta de noticias de Bruselas.
Mis amigos de alld me han escrito que me esperan para una reunién del Buré
(Socialista Internacional). Pregunté al secretario cuando tenia que ir (porque, le dije,
debo viajar a Italia) *. Todavia no he recibido respuesta. Y no puedo dejar de ir a
Bruselas.

Véase la carta anterior. - Ed.

¢Ha recibido “Proletari”? éQué propdsitos tiene al respecto? ¢Y los de An. Vas.?
Recibi con gran pesar su negativa a escribir sobre la Comuna. Nuestro tercer
redactor es Innokenti.

Escribame un par de lineas sobre los planes que usted y An. Vas. tienen para
Proletari.

Un apretéon de manos.

Suyo, Lenin

Escrita en la primera quincena de marzo de 1908
Enviada de Ginebra a la isla de Capri (Italia)
Publicada por primera vez en 1924, en Recopilacion Leninista 1
Se publica segun el manuscrito

106
A A. M. GORKI

16. 1. 08.
Querido A. M.:

Lamento que no me sea posible hacer un viaje para verlo. Ya llegd la respuesta de
Bruselas y aqui no hay demora. Pero no hay dinero ni tiempo, y no puedo
abandonar el periddico.
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A juzgar por el hecho de que usted tiene una cabra, veo que estd de buen humor,
gue su estado de animo es bueno y su vida es normal. Pero aqui las cosas no andan
muy bien. Estoy algo enemistado con Al. Al. por la filosofia. Mi entusiasmo por la
filosofia me hace descuidar el peridédico; un dia leo a un empiriocriticista y maldigo
como un carretero, al dia siguiente leo a otro y mis juramentos son mas subidos
todavia. E Innokenti me reprende, y con razén, por ser negligente con Proletari. Las
cosas no marchan bien.

Pero de otro modo no puede ser. Todo tiene arreglo en la vida.

Seria magnifico que usted pudiera escribir para Proletari sin ocasionar un perjuicio a
sus trabajos mas importantes.

Un fuerte apretdn de manos y un caluroso saludo para A. Vas. y Maria Fiddorovna.

Suyo, Lenin

Enviada de Ginebra a la isla de
Capri (Italia)
Publicada por primera vez en 1924,
en Recopilacion Leninista |
Se publica segun el manuscrito
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107
A L. TYSZKA

18. 111. 08.
Querido camarada:

Ayer me visitd Kon y me mostro el telegrama que usted le habia enviado, se quejo
en forma muy nerviosa y excitada de su tono imposiblemente violento y “policiaco”
gue es lo que menos puede perdonarle a usted, persona que conoce los matices del
idioma aleman. Estimo necesario transmitirle esta charla caracteristica con Kon. Le
contesté que, por supuesto, no sabia cual era el neue Wendung*, pero que, sin
tener firmes motivos, no hubiera despachado semejante telegrama, que era mds
que ridiculo acusar a Aléxinski, y tanto mas a usted, de deseo de entgegenarbeiten
** a la investigacion®,

* —el nuevo giro que adquiria el asunto. - Ed.

** — contrarrestar. - Ed.

Kon me dijo, en secreto (que no debe ser secreto paia usted, desde luego), que hay
datos serios para la acusacion contra Litvinov, pero que él, Kon, conocia bien a
Litvinov y no quisiera acabar con él o adoptar medidas que significaran algo muy
grave para Litvinov; nada de eso, Kon estima Unicamente que, sin lugar a dudas, hay

168 Tratase de la investigacion que emprendid el Partido con motivo de las acusaciones calumniosas que habian adelantado los
mencheviques contra M. M. Litvinov en relacion con el cambio en el extranjero de dinero capturado durante la expropiacién de
Tiflis organizada por Kamd (Ter-Petrosian). L. Tyszka participd en la comisién de investigacion en la primera etapa de su
funcionamiento. Luego se encargd de la investigacion el Burd Central en el Extranjero (BCE) y, finalmente, dadas las vulneraciones
de las normas de conspiracién por los miembros del BCE, por disposicion del Pleno de agosto de 1908 del CC del POSDR, el asunto
se retird del BCE y se entregd a una comision especial del CC (integrada por 5 miembros; a razén de un representante de los
bolcheviques, los mencheviques y las organizaciones nacionales). -
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qgue mostrar a Europa (y particularmente a la socialdemocracia alemana) que el
tribunal del Partido Obrero Socialdemédcrata de Rusia no es una ficcién, que este
Partido sabe hacer frente a falsas acusaciones. “éSera posible que no haya formas
de hacerlo sin acabar con nadie?” —exclamaba Kon. Yo le contesté, como cabe
suponer, que, a mi juicio, las habia y que no tenia por qué preocuparse tanto. El
juicio tendra lugar cueste lo que cueste, el Partido lo hard, épara qué inquietarse?
Habrd escandalo, decia Kon, si Aléxinski impide el juicio. iTonterias! —decia yo.
Aléxinski no quiere y no puede impedir el juicio y la investigacion. Y el escandalo ya
existe y lo arman los mencheviques: mire el articulo Es hora de acabar en el num. 1-
2 de Golos Sotsial-Demokrata’®®. iiKon no lo ha leido!! jlmaginese, mientras se
procede a la instruccidén, mientras se le ha tapado la boca a Litvinov, mientras no se
pueden publicar las actas de instruccidn, en el periédico se echa fango anénimo!
¢éEn qué situacion se halla Litvinov?? Y en la prdctica el periddico es drgano del
Burd Central en el Extranjero!’? que lo nutre. jééY esos son los jueces??! Expliqué
en esta forma a Kon la conducta de Aléxinski. A fin de evitar equivocaciones y malas
interpretaciones estimo necesario transmitirle esto. Por extrafio que me pareciera
que Kon se dirigiera a mi, los hechos son hechos. Y me temo que él, representante
del partido alemdn en el Burdé Central en el Extranjero, transmita en forma inexacta
mis palabras. Creo que no cabe fiarse de tal informante sobre los asuntos rusos
ante el Vorstand* del partido aleman. Es preciso que usted, miembro del alto
consejo directivo, hable personalmente con el Vorstand y le traduzca sin falta el
articulo del nim. 1-2 de Golos Sotsial-Demokrata. De lo contrario seran ineludibles
tan lamentables para mi absurdos como el de que pueda venir Kon para “quejarse”
de que jAléxinski trabaje en contra del tribunal! Todo tiene su limite...

* —Ila Directiva. - Ed.

Le estrecho fuertemente la mano. Suyo, V. Ulidnov

P. S. Contésteme sin falta inmediatamente si hay permiso para publicar en
“Proletari''' en ruso el articulo que le he mandado* (con la reserva de que ha
sido escrito para Przeglad Socjaldemokratjiczny**), y cudndo. Experimentamos
espantosa crisis en cuanto a materiales para “Proletari’ y espero muy impaciente la

respuesta de usted!’®.
* Tratase del articulo Apreciacion de la revolucion rusa (véase O.C., t. 17, pags. 37-50). -Ed.

** Revista Socialdemdcrata. - Ed.

P. P. S. Después de mi, Kon vio a Riadovai y, parece, le insinud que habia mostrado
en plan privado a sus amigos, mencheviques, el acta que usted habia prohibido
mostrar ”... iQué escandalo!

Remitida de Ginebra a Berlin
Se publica por primera vez,
segun el manuscrito

9V, I. Lenin hace alusién al articulo de la Redaccidén ¢Pio es hora de acabar? publicado en el nim. 1-2 de Golas Sotsial-
Demokrata. En el articulo se presentaban acusaciones calumniosas a nombre de bolcheviques que habian organizado el cambio
del dinero capturado durante la expropiacién de Tiflis.

170 Burd Central en el Extranjero: centro de todos los grupos de cooperacidn con el POSDR en el extranjero. Se hallaba a la
sazén en manos de los mencheviques. En agosto de 1908 el Pleno del CC del POSDR adopté una disposicién general sobre los
grupos de cooperacidon con el POSDR en el extranjero, las funciones y el estado organizativo del Buré Central en el Extranjero
(BCE). Lo nombraba el CC del POSDR. Debian integrarlo 10 personas (incluido un miembro del CC con derecho de veto); la labor del
BCE se limitaba a atender las necesidades de los grupos de cooperacion con el POSDR en el extranjero y al cumplimiento de los
encargos generales del Burd del CC del POSDR en el Extranjero.

71 E| articulo Apreciacién de la revolucidn rusa fue publicado en el nium. 30 de Proletari el 23 (10) de mayo de 1908.

Przeglad Socjaldemokratyczny (Revista Socialdemdcrata): revista de los socialdemdcratas polacos, salia en Cracovia de 1902 a
1904 y de 1908 a 1910.
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108
A A. M. GORKI

Personal a Al. M-ch
24. 1. 08.

Querido A. M.: Recibi su carta en la que se refiere a mi pelea con los machistas.
Comprendo muy bien y respeto sus sentimientos, y debo decir que recibo de los
amigos de San Petersburgo algo similar, pero estoy profundamente convencido de
gue usted se equivoca.

Usted debe comprender, y lo comprendera por cierto, que, cuando un hombre de
partido ha llegado a la conviccidn de que determinada doctrina es particularmente
falsa y nociva, tiene el deber de atacarla. No habria armado el alboroto si no
estuviera absolutamente convencido (y de esto me convenzo cada vez mas a
medida que voy conociendo las fuentes originales de la sabiduria de Bazarov,
Bogddnov y Cia.) de que el libro de ellos es enteramente absurdo, nocivo, filisteo y
clerical desde el comienzo hasta el fin, desde las ramas hasta las raices, hasta Mach
y Avenarius. En esencia, Plejanov tiene toda la razén de estar en contra de ellos,
pero no sabe, no quiere o tiene pereza de decirlo de manera concreta, detallada,
simple y sin asustar innecesariamente a sus lectores con sutilezas filosoficas. Pero
yo diré las cosas a mi modo a toda costa.

¢Qué tipo de “conciliacién” cabe en este caso, estimado A. M.? Perdone usted, pero
hasta da risa mencionarla.l’? La pelea es absolutamente inevitable. Y la gente de
partido tiene que orientar todos sus esfuerzos no a ocultarla, postergarla o eludirla,
sino a asegurar que el trabajo esencial del partido no sufra en la practica. De esto
tiene que ocuparse usted, y las 9/10 partes de los bolcheviques de Rusia le
ayudaran, y se lo agradeceran sinceramente.

¢Como hacerlo? ¢Con la “neutralidad”? No. En este caso no puede haber ni habrd
neutralidad. Si se puede hablar de neutralidad sélo sera en sentido convencional’,
debemos separar de la fraccién toda esta pelea. Hasta ahora, ha estado usted
escribiendo “desde afuera”, al margen de las publicaciones de la fraccién. Proceda
de la misma manera en adelante. Es la Unica forma en que la fraccidon no se verd
comprometida, no serad enredada, no se vera forzada mafiana o pasado mafiana a
resolver, a votar, es decir, a transformar la pelea en una situacién crénica, duradera
y sin salida.

He aqui por qué estoy en contra de que en la revistal’® se publique filosofia de
cualquier tipo. Sé que me critican por esto; que hay quien dice que quiero tapar la

172 por lo visto se trata del acta de las declaraciones de M. M. Litvinov, quien envié el 10 de marzo de 1908 una protesta al CC

del POSDR contra la transferencia de las declaraciones al Burd Central en el Extranjero. L. Tyszka, al suponer que el CC del POSDR
iria a examinar la protesta, advirtio a F. Ron acerca de la observancia de las normas de conspiracion.

173 Tratase de la revista que se proponia editar M. Gorkiy que no llegé a publicarse.
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boca a los demas sin haber abierto aun la mia. Pero usted piénselo con serenidad.

Una revista con contenido filoséfico. NUum. 1, tres articulos de Bazarov, Bogdanov y
Lunacharski contra Plejanov. Uno mio, donde digo que los Ensayos sobre filosofia
del marxismo equivalen a berdiaevismo y clericalismo.

Num. 2, tres veces tres articulos irritados de Bogdanov, Bazdrov y Lunacharski
contra Plejanov y Lenin. Uno mio demostrando desde otro angulo que los Ensayos
sobre filosofa del marxismo = clericalismo.

Num. 3, jaullidos y maldiciones!

Yo puedo escribir seis o doce articulos contra Ensayos sobre filosofa del marxismo,
uno contra cada uno de los autores y cada aspecto de sus puntos de vista. ¢Puede
prolongarse una situacion asi? ¢Hasta cuando? ¢No hard esto inevitable |a escision a
causa de una agudizacién y una irritacién interminables? éNo obligard esto a la
fraccién a tomar una decision: a decidir, analizar y terminar la “discusion” por
medio de una votacién...?

Medite bien en esto, si teme una escisién. ¢ Acaso los militantes practicos aceptardn
difundir libros con semejante “resonancia” éNo es mejor elegir otro camino? Que
usted siga escribiendo como antes para afuera, al margen de las publicaciones de la
fraccion. Puede pelear afuera, la fraccion esperara mientras tanto. Creo que si hay
alguna posibilidad de atenuar la irritacién inevitable, es solamente asi.

Usted escribe: los mencheviques saldran ganando con la pelea. iSe equivoca, se
equivoca en grande, A. M.! Saldran ganando si la fraccion bolchevique no se separa
de la filosofia de los tres bolcheviques. En ese caso ganaran definitivamente. Pero si
la pelea filoséfica se desarrolla fuera de la fraccidén, los mencheviques serdn
llevados definitivamente al terreno politico, y ésa serad su muerte.

Yo digo: separar de la fraccidn la pelea. Por supuesto, cuando se trata de seres
humanos hacer esta separacion es dificil y doloroso. Hace falta tiempo. Hacen falta
camaradas solicitos. Aqui ayudardan los militantes practicos, aqui debe ayudar usted,
se trata de un problema de “psicologia”, y usted la conoce bien. Yo creo que en este
aspecto usted podria ayudar mucho si, por supuesto, después de leer mi libro*
contra los Ensayos, no siente contra mi la misma furia que yo senti contra ellos.

* Tratase del libro Materialismo y empiriocriticismo (véase O. C., t. 18) -Ed.

Reflexione bien sobre la revista y respéndame lo antes posible. Tengo mis dudas de
gue en estos momentos valga la pena que viajemos juntos para visitarlo. ¢Para qué
irritar nuestros nervios inutilmente? Para qué ir tan lejos... si no se puede evitar la
pelea. {No es mejor resolver el asunto de la revista en forma mas sencilla, sin largas
conversaciones y pomposas e inutiles reuniones? Le planteo estas preguntas sélo
para solicitar su opinién.

Un cordial saludo a M. F. De todos modos iré a Capri, y trataré de llevar a mi esposa,
s6lo que me gustaria hacerlo independientemente de la pelea filosoéfica.

Un fuerte apretdn de manos. Suyo, Lenin

P.S. Acompaiio a la presente una importante informacidn sobre un espia que actua
entre ustedes.
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Publicada por primera vez, en 1924,
en Recopilacion Leninista |
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109
A K. P. ZLINCHENKO 74

30. IlI. 08.
Estimado camarada:

Simpatizo profundamente con el objetivo de su empresa de usted, pero ruego que
me disculpe: en los préximos meses no estaré en absoluto en condiciones de
participar de manera alguna en virtud de trabajos urgentes.

Con saludos socialdemécratas, N. Lenin

Enviada de Ginebra a Lausana (Suiza)
Publicada por primera vez en 1930,
en Recopilacion Leninista X/l
Se publica segun el manuscrito

110
A A. A. BOGDANOV

Ayer hablé con Tyszka que hoy ird a verle. A nuestro juicio, todavia él no sabe nada
de la agravacion de nuestras discrepancias filoséficas y seria de suma importancia
(para el éxito de nuestros asuntos en el CC) que no llegase a saberlo.

Estrecho la mano. Lenin

Escrita a fines de marzo de 1908 en Ginebra
(envio local)
Se publica por primera vez,
segun el manuscrito

111

74 L a nota de Lenin fue una respuesta a K. P. Zlinchenko, organizador y secretario del Comité Internacional de Ayuda a los
Obreros Desocupados de Rusia, quien, tras enviar a través de N. Semashko, al CC del POSDR un informe sobre la actividad del
Comité, se proponia incorporar a Lenin a sus labores.

El Comité Internacional de Ayuda a los Obreros Desocupados de Rusia (Lausana) existié desde 1906 y fue aprobado anejo al
BSI en 1907.
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A A. M. GORKI

¢Por qué no tengo noticias suyas, querido A. M.? Usted escribiéo que hace mucho
habia terminado su importante trabajo y que colaboraria en Proletari, pero,
écuando? ¢No podria hacemos un breve articulo sobre Tolstéi o algo por el estilo?
Envienos unas pocas palabras para saber si piensa hacerlo!’>.

Al. Al. viaja para alli. Yo no puedo abandonar el periddico ni dejar el trabajo. Pero
esto es s6lo una postergacion, iré de todos modos.

¢Qué piensa de “Proletari”? Es un nifio abandonado. Jamas he descuidado tanto mi
periodico; me paso los dias leyendo a esos malditos machistas y escribo los articulos
para el periédico con un apuro increible.

Bueno, un apretdn de manos. Suyo, Lenin

iMil saludos para M. F-na! iIré a verla aunque sea en bicicleta!

iPidale a Anat. Vas-ch que escriba para “Proletari'' también! Déjeme a mi vociferar
un poco sobre filosofia y, entre tanto, ayude a Proletari.

Escrita en la primera quincena de abril de 1908
Enviada de Ginebra a la isla de Capri (Italia)
Publicada por primera vez en 1924,
en Recopilacion Leninista |
Se publica segun el manuscrito

112
A A. V. LUNACHARSKI

A Anat. Vas-ch
16. IV. 08.
Querido A. V.:

He recibido su carta. Me alegra mucho que usted acepte colaborar en “Proletari”.
Esto es muy necesario, y justamente los temas que usted menciona + las
correspondencias italianas, los necesitamos particularmente. Tenga presente y
recuerde que usted es colaborador de un periddico del Partido y recuérdeselo a las
personas que le rodean.

Un fuerte apretén de manos.
Suyo, Lenin

P. S. En lo referente a la filosofia y privadamente: no puedo pagarle sus

75 En Proletari el articulo de M. Gorki acerca de Tolst6i no aparecid. En 1927, a la pregunta de si habia escrito el articulo

acerca de Tolstdi, M. Gorki comunicé: “He escrito acerca de Tolstdi para Proletari... No me acuerdo... del titulo del manuscrito.
Posiblemente: Un gran hombre...”.
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felicitaciones y pienso que muy pronto usted mismo las retirara. En lo que a mi
respecta, he roto relaciones (y creo que por largo tiempo) con los que predican “la
fusion del socialismo cientifico con la religién” y también con todos los machistas.

Enviada de Ginebra a la isla de
Capri (Italia)
Publicada por primera vez en 1934,
en Recopilacion Leninista XXVI
Se publica segun el manuscrito

113
A A. M. GORKI

16. IV. 08.
Querido Al. M.:

Hoy he recibido su carta y me apresuro a contestarla. Es inutil y perjudicial que
viaje. Hablar con gentes que se han puesto a predicar la fusién del socialismo
cientifico con la religion no puedo, y no hablaré. La época de los cuadernos quedd
atras. Es inutil discutir y es una tonteria gastarse los nervios en vano. Hay que
separar la filosofia de los asuntos del Partido (de fracciones); la resolucion del
Centro Bolchevique lo hace obligatorio.

Ya he mandado a la imprenta la mdas formal declaracién de guerral’®. La diplomacia
estd fuera de lugar en este caso; por supuesto que no me refiero a la mala
diplomacia, sino a la buena.

Una “buena” actitud diplomatica de su parte, querido A. M. (si también usted no ha
empezado a creer en Dios), consistiria en separar nuestros asuntos comunes (es
decir incluyéndome a mi) de la filosofia.

En estos momentos no daria resultado tener una conversacion sobre otro asunto
que no sea la filosofia; seria forzado. Por otra parte, si esos otros asuntos no son
filoséficos, sino, por ejemplo, los de “Proletari”, que requieren, en realidad, ser
discutidos precisamente ahora, y en donde esta usted, yo podria hacer el viaje (no
sé si conseguiria el dinero, porque en estos momentos hay dificultades) pero repito,
solo a condicidn de que yo no hable de filosofia ni de religion.

Tengo la firme intencion de visitarlo para charlar con usted cuando haya terminado
mi trabajo y esté libre.

Un fuerte apretdn de manos.

Suyo, Lenin

76 Lenin se refiere a su articulo Marxismo y revisionismo publicado en la recopilaciéon Carlos Marx (1818-1883), en el que

declaré por primera vez en la prensa que proximamente, en una serie de articulos o en un libro escribiria contra los revisionistas
“neohumistas” y “neoberkelianos” A. A. Bogdanov, V. A. Bazérov, etc. (véase 0. C,, t. 17, pags. 15-26).
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Un cordial saludo a M. F-na: supongo que ella no estard en favor de Dios, éieh?

Enviada de Ginebra a la isla de
Capri (Italia)
Publicada por primera vez en 1924,
en Recopilacion Leninista |
Se publica segtin el manuscrito

114
A A. M. GORKI

19. IV. 08.
Querido A. M.:

He recibido el telegrama suyo y de M. F. y hoy o mafiana por la manana le enviaré
mi negativa. Repito una vez mds que en ningun caso se puede tolerar que las
discusiones de escritores sobre filosofia se mezclen con los asuntos del Partido (es
decir, de fracciones}). Ya escribi esto a An. Vas-ch’vy, para evitar cualquier
equivocacién o interpretaciones erréneas con respecto a mi negativa a viajar,
vuelvo a reiterarla para todos los camaradas. Debemos continuar nuestras tareas
de fraccién en la misma forma amistosa que antes: ninguno de nosotros ha
lamentado la politica que seguimos y aplicamos durante la revolucién vy, por lo
tanto, nuestro deber es proseguirla y saber defenderla ante el Partido. Esto
podemos hacerlo solamente todos juntos, y debemos hacerlo en “Proletari” y en
todo el trabajo del Partido.

Si en el curso de esto A insulta a B, o B insulta a A por filosofia, tenemos que hacerlo
como cosa aparte, sin obstaculizar el trabajo.

Pido insistentemente a usted y a los camaradas que no interpreten mal mi negativa
a viajar. Lamento mucho, pero toda la situacion y el estado de cosas en la Redaccién
me impiden viajar.

Un fuerte apretdén de manos.
Suyo, Lenin

Esperamos que An. Vas. nos envie lo mas pronto posible el articulo que nos
prometid sobre la huelga de Roma. Esperamos ayuda de todos los escritores para
“Proletari": todos nosotros respondemos ante los que estdan en Rusia por el
descontento con el periddico.

iiQue Al. Al-ch se ocupe seriamente del dinero!! En Rusia claman por falta de
dinero.

Enviada de Ginebra a la isla de
Capri (Italia)

177 Esta carta a A. V. Lunacharski no se ha hallado; es posible que la mencione V. I. Lenin en la carta del 13 de febrero de 1908

(véase el presente tomo, pags. 151-152).



176

1908

Publicada por primera vez en 1924,
en Recopilacion Leninista |
Se publica segun el manuscrito

115
A M. F. ANDREEVA

Querida Maria Fiédorovna: Adjunto una carta de nuestro bibliotecario a A. M.
He aqui de qué se trata. Deseo mucho que A. M. escriba

una carta abierta legal a los periddicos rusos, para pedir que se ayude a la
biblioteca de Kuklin en Ginebra, haciéndole llegar periddicos que daten de la
revolucion y materiales sobre la historia de ésta.

Una carta muy breve, explicando al gran publico por qué la ayuda a la biblioteca es
también importante tanto para el trabajo del propio Gorki como para el de muchos
otros escritores que él conocel’8.

Le pediria que se ocupe de hacer reproducir esa carta en hectégrafo (espero que
Zinovi Al. no se negard a ayudarla en eso) y de que la envie a todos los periddicos
y revistas rusos de una orientacion mas o menos decente.

iOrganice todo eso, se lo ruego!

También pediria a Zin. Al. que me envie facturados por carga los libros que Victor
no llevo, y si no los lleva Nat. Bogd.

Un fuerte apretdén de manos.
Suyo, Lenin

iMis mejores votos para el Primero de Mayo!

Escrita a fines de abril de 1908
Enviada de Ginebra a la isla de
Capri (Italia)
Publicada por primera vez en 1930,
en Recopilacion Leninista X/l
Se publica segun el manuscrito

116

178 | 3 “Biblioteca de un proletario ruso” recogida por G. A. Kuklin, socialdemdcrata que se adhirié a los bolcheviques en 1905,

asi como su dep6sito de libros e imprenta los entregé él al CC del POSDR en plena propiedad de este ultimo en julio de 1905, como
informaba en la Declaracion publicada en el nim. 7 de Proletari el 10 de julio (27 de junio) de 1905.

M. Gorki se hizo eco del pedido de V. . Lenin y envid a las redacciones de las revistas y los periddicos de Rusia una carta sobre

la recoleccién de materiales para la historia de la revolucion de 1905-1907, toda clase de colecciones de publicaciones locales, en
particular, de diarios, etc. La carta de Gorki fue publicada en varias revistas y periddicos en septiembre de 1908.
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A C. HUYSMANS

Querido camarada Huysmans:

Lamento m uchisimo no haberle visto en la Casa del Pueblo’®. Estaba conmigo mi
camarada Romanov, ex diputado a la segunda Duma, para pedirle un consejo. Me
han dicho que en el Burd Socialista Internacional se hallan 200 [frs.] * [destinados] a
los diputados a la Duma. El Comité Central del Partido Socialdemdcrata...

177

...no nos contesta. Supongo que en las presentes [circun]stancias estoy en el
derecho de pedirle que entregue bajo mi [res] ponsabilidad cincuenta francos al
diputado Romanov que no tiene trabajo desde hace ya varios meses.

Ruego que conteste a la direccidn siguiente:
Mr. Georges Salomon. Rue Goppart. Bruxelles.

VI. Ulidnov
Mi direccidn:...

Escrita el 16 de majo de 1903 en Bruselas
(envio local)
Publicada por primera vez en francés en 1962,
en la revista “Cahiers du Monde Russe
et Soviétique", num. 4
En ruso se publica por primera vez,
segun fotocopia del manuscrito

117
A C. HUYSMANS

Ginebra, 30 de junio de 1908.
Querido camarada:

Le he escrito que los miembros de nuestro Comité Central fueron presos en Rusia.
Ahora un amigo mio comunica [que un miembro] * del Comité Central esta en
libertad. Mi amigo [escri] be que le [han remitido la primera] mitad del informe [de

nuestro Partido]... para... Stuttgart.
* El manuscrito del documento se ha destruido en parte. Las palabras entre paréntesis cuadrado han sido restablecidas por el

sentido y las distintas letras conservadas. - Ed.

Al cabo de un mes —[prosigue] mi amigo— estaremos en condiciones de mandarle
la otra mitad del informe; [si] el camarada Huysmans [confirma] que nuestro
informe sera publicado.

Le ruego, querido camarada, que conteste a esta carta... y enviaré inmediatamente
[su respuesta a Rusia].

179 Por lo visto, Lenin se quedd por breve periodo en Bruselas durante su viaje a Londres donde trabajo en el Museo Britanico
para escribir el libro Materialismo y empiriocriticismo.
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Con [saludos] fraternales, N. Lenin

Remitida a Bruselas
Publicada por primera vez en francés en 1962,
en la resista “Cahiers du Monde
Russe et Sovirtique", num. 4
En ruso se publica por primera vez,
segun la fotocopia del manuscrito
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118
AV.V.VOROVSKI

Querido amigo: Agradezco su carta. Sus dos “recelos” son equivocados. No estoy
nervioso, pero nuestra situacién es dificil. Se cierne la escision con Bogdanov. La
verdadera causa es que se sintié ofendido por la aguda critica de sus concepciones
filosoficas en conferencias (de ninguna manera en la Redaccion). Y ahora Bogdanov
estd buscando todo tipo de diferencias de opinidn. En compania de Aléxinski, quien
estd armando un terrible escandalo y con quien me he visto obligado a romper toda
relacion, ha sacado a lucir el boicot®°.

Tratan de provocar la escision sobre la base del empiriomonismo y el boicot; el
asunto no demorara en estallar, y en la préoxima Conferencia no sera posible ya
evitar la pelea. La escision es muy probable. Tan pronto como la politica del
“boicotismo” de “izquierda” y auténtico se asiente, yo me retiraré de la fraccion. Lo
invité a usted pensando que su pronta llegada ayudaria a calmar, pero de todos
modos esperamos tenerlo con nosotros para que participe en la Conferencia, para
agosto (nuevo calendario). Asegure las cosas para poder viajar al extranjero.
Enviaremos el dinero a todos los bolcheviques para el viaje. Planteen en el interior
la consigna de que las credenciales se den solamente a militantes locales y efectivos
del Partido. Le rogamos con insistencia que escriba para nuestro periddico. Ahora
estamos en condiciones de pagar los articulos, y lo haremos con regularidad.

Un apretdn de manos.
¢No conoce usted a algun editor que pueda encargarse de publicar un trabajo

filoséfico que estoy escribiendo? 81

Escrita el 1 de julio de 1908
Enviada de Ginebra a Odesa
Publicada por primera vez en 1924,

180 A A. Bogdanov y G. A. Aléxinski, en sus intervenciones contra Lenin, al aludir a los errores cometidos por el grupo
socialdemacrata de la Il Duma, trataron de justificar postdata su postura de boicot a la Duma durante las elecciones a la Il y Il
Dumas.

En la nota de la Redaccidn al articulo de A. A. Bogdanov Boicotistas y otzovislas publicado en el nim. 31 de Proletari el 4 (17)
de julio de 1908 se decia: “...no estamos dispuestos a profundizar en el problema del boicot ya resuelto por el Partido y la vida. Es
mucho mds importante recalcar nuestra absoluta solidaridad con el autor en el problema del ‘otzovismo’, es decir, de la politica
practica de nuestros dias”.

81 L enin sostenia negociaciones sobre la publicacion del libro Materialismo y empiriocriticismo con la Editorial Znanie, al
frente de la cual se hallaban a la sazén M. Gorki y K. P. Piatnitski. Lenin escribia a M. I. Ulidanova el 17 de noviembre de 1908 que no
tenia esperanzas de solucién favorable del problema. En efecto, el 29 o el 30 de noviembre de 1908 M. Gorki comunicé a K. P.
Piatnitski que estaba en contra de la publicacion del libro de Lenin con cuyas concepciones filoséficas no estaba de acuerdo. La
Editorial Granat tampoco acept6 la propuesta de publicar el libro so pretexto de que no estaba adaptada a difundir ediciones
baratas. El libro salié en la Editorial Zvend (Moscu) entre el 29 de abril y el 4 de mayo (12 'y 17 de mayo) de 1909.
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en la revista “Kommunist" (Odesa), num. 33
Se publica segtn copia mecanografiada
(hallada en los archivos de la policia)

119
A F. A. ROTSHTEIN

8. VII. 08.
Querido camarada:

En lo que respecta al acreedor, he decidido demorar la carta hasta una reunion
plenaria del CC'®, que debe realizarse a muy breve plazo. No me parece
conveniente entremeterme una vez que pronto se reunird el consejo directivo
autorizado del Partido.

Me agradara mucho verlo aqui. En lo que respecta a los alrededores de Ginebra, no
puedo decir nada concreto: he estado enfermo desde mi regreso de Londres, no
salgo de mi casa y no veo a nadie de los veraneantes. Sé que en Francia y no muy
lejos de Ginebra hay lugares buenos y no creo que sean muy caros. Por ejemplo,
Mornex, sobre la ladera del Saléve, es decir, bastante alto. Un amigo mio vivio alli
en 1904, y me parece que se puede vivir alli en la casa de uno sin muchos gastos. En
pensidn los precios son un poco mas elevados, pero se puede conseguir por 4 6 4%/,
frs.; es el precio habitual. Mas lejos de Ginebra (Mornex estd mas o menos a 7
verstas, y hay un tranvia eléctrico hasta Saléve), a 10 verstas y mas, sobre las
laderas del Jura, también se puede encontrar donde instalarse, pero no conozco
esos lugares. Trataré de informarme con mas exactitud. En cuanto sepa algo, le
escribiré.

Un fuerte apretdn de manos. Suyo, Lenin VI.
VI. Oulianolf.
61. lll. Rue des Maraichers. 61.
Geneve.
Es una nueva direccion.
No estd lejos de la Ecole de médecine.
Enviada a Londres
Publicada por primera vez en 1930,

en Recopilacion Leninista X/l
Se publica segun el manuscrito

120

182 Tratase del Pleno del CC del POSDR reunido en Ginebra del 11 al 13 (24-26) de agosto de 1908. En el problema de la deuda

de Londres el Pleno acordd constituir una comisién integrada por representantes de los bolcheviques, los mencheviques y el Bund
y encargarle que escribiera una carta al inglés Fellth acerca de las dificultades que impedian el pago de la deuda.
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A C. HUYSMANS

8.7.08.
Querido camarada Huysmans:

Muchas gracias por su amable carta. Comunicaré su respuesta a nuestros
camaradas en Rusia y espero que le enviaran pronto la parte restante de nuestro
informe. Por lo que se refiere al pago de 1.600 frs. puedo asegurarle que el Comité
Central de nuestro Partido pagara esta cuantia probablemente no después de unos
cuantos...*

* No se ha podido descifrar la ultima palabra de la frase. -Ed.

[ElI Pleno del Comité Central] ha sido convocado* y me veo forzado a esperar sus
acuerdos. La cuantia serd abonada indudablemente sin retraso.

* Tratase del Pleno del CC del POSDR. Este tuvo lugar el 11-13 (24-26) de agosto de 1908 en Ginebra. - Ed.

Reciba, querido camarada, mis fraternales saludos.

N. Lenin

Enviada de Ginebra a Bruselas
Publicada por primera vez en francés en 1962
en la revista "Cahiers du Monde
Russe et Soviétique", nim. 4
En ruso se publica por primera vez,
segun el texto de la revista

121
A M. N. POKROVSKI

18 de ag. de 08.
Muy Sefior Mio Mijail Nikoldevich:

Permita que me dirija a usted como ex redactor de Historia de Rusia®. Hace poco
me ha comunicado el secretario que hay distintos planes en lo que concierne al
articulo dedicado a la historia de la industria fabril. Aunque convenimos con él todo
esto, quisiera conocer su opinion de usted: éesta bien que yo lo acepte en caso de
negativa por parte de Tugan-Baranovski ?

Contésteme, por favor, unas palabras al recibir la presente. Ademas del tema que
tratamos aqui, hay muchos otros que nuestros conocidos comunes quisieran
consultarle. Pero no estoy seguro de que sean exactas las sefias y de si conviene

183 | os trabajos sobre historia de Rusia los emprendié la Editorial del Diccionario Enciclopédico de los hermanos Granat. Lenin

fue incorporado a estos trabajos en el otofio de 1907, cuando uno de los miembros de la Redaccién del Diccionario —A. V.
Trupchinski— viajo especialmente a Finlandia y sostuvo negociaciones con V. I. Lenin. Lenin dio su acuerdo de escribir el trabajo E/
régimen agrario de Rusia hada Jines del siglo XIX. En el verano de 1908 A. V. Trupchinski, al estar en Paris, fue a ver a Lenin en
Ginebra a> fin de convenir los plazos de entrega del manuscrito. La Editorial recibié a su debido tiempo el manuscrito, pero éste
no se publicé a causa de la censura y vio la luz sélo en 1918 en la Editorial Zhizn y Znanie con el titulo E/ problema agrario en Rusia
a fines del siglo X1X.

Por lo visto, al visitar a Lenin en Ginebra, A. V. Trupchinski le propuso que escribiera un articulo sobre historia de la ind ustria

fabril. El trabajo no fue escrito.
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esta correspondencia. Espero indicaciones detalladas sobre el particular.

Estrecho la mano. V. Ulidnov
VI. Oulianoff.
61. Rue des Maraichers. 61.

Geneve. Suisse.

Enviada a Rusia
Publicada por primera vez parcialmente 1962,
en la revista “Kommunist"”, nim. 4
Se publica Integra por primera vez,
segun el manuscrito

122
A C. HUYSMANS

21, Tavistock Place, London W. C.
Querido camarada Huysmans:
El camarada Isetski (Salomdn, Rue Goppart 78, Bruxelles)

le habrd informado ya que tres camaradas rusos, militantes del Partido Obrero
Socialdemdcrata de Rusia, Sara Ravich, Jodzhamiridn y Bogdasaridn, presos hace
unos meses en Munich'84, se hallan en condiciones extraordinariamente...*

* Aqui y mas adelante unas cuantas palabras no han sido descifradas. - Ed.

...que han protestado mediante el hambre (en aleman Hungerstreike, [no sé] si se
puede decir en francés “protestar mediante el hambre”).

Su abogado, el socialista aleman Bernheim, nos escribe que es absolutamente
necesario probar que los presos son militantes del Partido Socialdemdcrata. Yo le
mandé mi declaracion oficial en la que hago constar que los presos son militantes
de nuestro Partido. Pero él estima que mi declaraciéon no basta y que es necesario
tener una confirmacion del Burd Socialista Internacional.

Confio, querido camarada, en que usted...

...para que la certificacién de que los tres presos de Munich son militantes del
Partido Obrero Socialdemédcrata esté firmada por un representante o por el
secretario del Burd Socialista Internacional, y que su firma esté legalizada por el
notario. El camarada Isetski (Salomon) reenviara la certificacion a Ginebra...

Reciba, querido camarada, mi saludo fraternal.

VI. Ulignov (N. Lenin)

Escrita el 19 de agosto de 1908
Remitida a Bruselas
Publicada por primera vez en francas en 1962,

137.

184 Acerca de las detenciones en Berlin, Munich, Paris y otras ciudades de Europa en diciembre de 1907 véase la nota num.
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en la revista "Cahiers du Monde
Russe et Soviétique”, num. 4
En ruso se publica por primera vez,
segun el texto de la revista

183

123
A C. HUYSMANS

8. IX. 08.
Querido camarada Huysmans:

Muchas gracias por su carta del 31 de agosto. Estuve ausente tres dias, por cuya
razon no le he contestado antes®. En lo que concierne al informe hemos arreglado

el asunto...*
* El manuscrito del documento se ha destruido parcialmente. - Ed.

...pero debo esperar los acuerdos del Comité Central. No cabe la menor duda de
que el dinero sera abonado sin demora®®,

Reciba, querido camarada, mi saludo fraternal.
N. Lenin

Mis sefias: VI. Oulianoff.
61. Rue des Maraichers.
Geneve.

Remitida a Bruselas
Publicada por primera vez en francés en 1962,
en la revista “Cahiers du Monde
Russe et Soviétique", num. 4
En ruso se publica por primera vez,
segun la fotocopia del manuscrito

124
A C. HUYSMANS

25. IX. 08.
Querido camarada Huysmans:
Acompafian ésta 600 francos para el Buré Socialista Internacional.

Confio en que pronto nuestro Partido estard en condiciones de abonar también la

185 No se ha establecido adonde viajé V. I. Lenin a principios de septiembre de 1908.

186 Tratase de la cotizacion anual del POSDR al Burd Socialista Internacional. El Pleno del CC del POSDR (11-13 (24-26) de
agosto de 1908) adopto el acuerdo de pagar la cotizacidn antes del 1 de octubre “repartiendo” la cuantia proporcionalmente entre
el CC del POSDR, el CC del Bund y el CC de la Socialdemocracia Letona.
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cuantia restante.

Suyo, VI. Ulidnov

Remitida de Ginebra a Bruselas
Publicada por primera vez en francés en 1962,
en la revista “Cahiers du Monde
Russe et Soviétique", num. 4
En ruso se publica por primera vez,
segun fotocopia del manuscrito

125
A C. HUYSMANS

Ginebra. Calle Maraichers. 61.
26. X. 08.
Querido camarada Huysmans:

Probablemente sera publicada una informacidn oficial sobre la Conferencia del Burd
Socialista Internacional celebrada el 11 de octubre de 1908. En todos los periédicos
socialistas que han publicado comunicados sobre la Conferencia del Burd (Le
Peuple, Bruselas; Vorwdirts, Berlin; Justice, Londres; L’Humanité, Paris, etc.) se ha
comprendido mal e incluso, a veces, deformado completamente el sentido de mi
enmienda a la resolucién de Kautsky. El texto de mi enmienda, aunque la he
presentado al Burd, no figura en ninguna parte. Por eso temo que en la informacion
oficial se repitan idénticas inexactitudes. Le ruego, querido camarada, Que cuide de
que el propio texto de mi enmienda se publique en la informacidn oficial. El texto
debe hallarse entre los papeles de usted porque me acuerdo perfectamente que he
presentado al Burd el texto de mi enmienda escrito por mi. Para el caso de que el
texto se haya perdido le mando en dicha carta /a copia exacta de mi enmienda y su
traduccion al francés (con la esperanza de que, si es mala la traduccion, usted
tendra la amabilidad de corregirla).

Le quedaré muy agradecido, querido camarada, si me escribe unas palabras sobre el
particular®’.

Tenga a bien recibir mi saludo fraternal.

N. Lenin
VI. Oulianoff.
Rue des Maraichers, 61. Genéve.

Resoluciéon de Kautsky (traduccidn del periddico de Bruselas Le Peuple del 12 de

87 Al publicarse la rendicion de cuentas de la reunion del BSI en edicion aparte (véase Compte-rendu offtciel. Gand, 1909, pp.

44, 61-62) el texto de la enmienda de Lenin a la propuesta de K. Kautsky fue corregido de conformidad con las indicaciones anejas
a la presente carta.

El contenido de sus intervenciones en la reunién del BSI sobre el problema de la admisién del Partido Laborista inglés en la Il

Internacional lo expuso Lenin en el articulo La reunion del Burd Sodalista Internacional publicado en el num. 37 de Proletari el (29)
16 de octubre de 1908 (véase O. C, t. 17, pags. 239-255).
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octubre de 1908):

“Tomando en consideracién los anteriores acuerdos de los congresos internacionales que
admiten todas las organizaciones que sostienen las posiciones de lucha proletaria de clase y
reconocen la lucha politica, —

“—el Burd Internacional declara que el Partido Laborista de Inglaterra se admite en los
congresos socialistas internacionales, pues, sin reconocer directamente la lucha proletaria
de clase, la sostiene en los hechos y ocupa el terreno de ésta con su organizacion misma
independiente de los partidos burgueses y, por consiguiente, adopta el punto de vista del
socialismo internacional”.

Enmienda de Lenin:

Formular el ultimo parrafo, a partir de las palabras "pues, sin reconocer..." de la
siguiente manera:

“pues este partido representa el primer paso de las organizaciones verdaderamente
proletarias de Inglaterra hacia la politica consciente de clase y hacia un partido
obrero socialista".

Enviada a Bruselas
Publicada por primera vez el 22 de abril de 1960,
en la revista “Névoe Vremia", nim. 17
Se publica segun el manuscrito

126
A A. A. BOGDANOV

Querido A. A.: Le envio la carta de Steklov. Contéstele usted mismo. Le he
respondido que estoy de acuerdo, si se procede a una nueva distribucién de los
temas: a mi, la filosofia; a Bazarov, el problema campesino'®,

Un apretdn de manos.
Lenin

P. S. Devuélvame la carta.

Escrita el 27 o el 28 de octubre de 1908
en Ginebra (envio local)
Publicada por primera vez en 1930,
en Recopilacion Leninista Xl
Se publica segun el manuscrito

188 En octubre de 1908 V. I. Lenin recibid la propuesta de Y. M. Steklov de participar en la recopilacion consagrada a la vida y la
actividad de N. G. Chernishevski. Steklov se proponia encargar a Lenin el tema “Chernishevski y el problema campesino” y pidié
que se comunicara el contenido de su carta a Bogdanov. Lenin le envid la carta de Steklov con una nota suya. El 23 de octubre (5
de noviembre) de 1908 Y. M. Steklov, en una carta de respuesta, comunicé a Lenin que V. A. Bazarov habia accedido a entregar el
tema filoséfico a V. I. Lenin, pero que se habia negado a aceptar el tema “Chernishevski y el problema campesino” y que dicho
tema habia sido encargado a P. P. Rumiantsev.
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127
A C. HUYSMANS

7 de noviembre de 1908.
Querido camarada Huysmans:

Se agrega a la presente la informacion del Burd en el [Extranjero]* del Comité
Central de nuestro Partido'®. Le estaremos extremamente agradecidos, querido
camarada, si transmite, en nombre del Burd Socialista Internacional, la presente
carta a todos los partidos nacionales representados en el Burd.

* El manuscrito del documento se ha destruido en parte. Las palabras entre paréntesis cuadrado han sido restablecidas por el
sentido. -Ed.

Muchas gracias por su carta [con la notificacidn] de que el texto de mi enmienda
[serd transmitido con exactitud].

Con saludos fraternales,
N. Lenin
[VL] Oulianoff.

[Rue] des Maraichers. 61. Genéve.

Enviada a Bruselas
Publicada por primera vez en francés en 1962,
en la revista "Cahiers du Monde
Russe A Soviétique ", num. 4
En ruso se publica por primera vez,
segun fotocopia del manuscrito

128
A P.S. YUSHKEVICH *°

Muy Sefior Mio

No puedo aceptar que se diluya el marxismo ni deseo tribuna libre bajo redaccién
gue no conozco.

N. Lenin

Escrita el 10 de noviembre de 1908
Enviada de Ginebra a Petersburgo
Publicada por primera vez en 1933,
en Recopilacion Leninista XXV
Se publica segun el manuscrito

189 | enin se refiere al comunicado sobre la formacién del Buré del CC del POSDR en el Extranjero.
190 | 3 carta es una respuesta de V. I. Lenin al menchevique machista P. Yushkévich, quien proponia a Lenin que colaborara en

las recopilaciones literarias filosoficas.
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129
A V. K. TARATUTA

1. XII. 08.
Querido camarada:

En respuesta a su interpelacion acompanada del telegrama del camarada Tyszka me
veo forzado, lamentablemente, a comunicarle que me niego a plantear el problema
t al y como lo desea el c. Tyszka, puesto que considero totalmente erréneo dicho
planteamiento.

El cam. Victor, representante de nuestra fraccion en el Buré del CC en el Extranjero,
comunicé al camarada Tyszka que nuestra fraccibn no podia aceptar el
nombramiento de un bolchevique y un menchevique'®! representantes del CC.

Ahora el cam. Tyszka apela del c. Victor a mi personalmente: “si el propio Lenin no
quiere con Igor” —se dice en el telegrama—, “jinosotros renunciamos a nombrar a
Igor!!” Esto equivale a una apelacién a mi personalmente contra el acuerdo de
nuestra fraccion. No contestaré a semejante “si” del camarada Tyszka. A mi
modo de ver, el camarada Tyszka debe retirar é/ mismo su proposicién de
nombramiento de Igor.

Con saludos de camarada, N. Lenin

Escrita en Ginebra (envio local)
Se publica por primera vez,
segun copia manuscrita

130
A C. HUYSMANS

13. XI1. 08.
Querido camarada Huysmans:

Le agradezco su carta. Por lo que se refiere a los diputados socialdemodcratas a la
tercera Duma, he hecho todo lo que estd al alcance de mis fuerzas. Confio en que
conseguiré ver personalmente a algunos diputados, en cuyo caso intentaré volver a
repetir lo que les he escrito varias veces'®?

Y en cuanto al informe y al pago de 300 francos, le contestaré dentro de unos dias.
Mafiana me marcho a Paris donde pienso instalarme ahora. Precisamente debido a
este viaje no estoy en condiciones de contestarle ahora. Al cabo de 3 6 4 dias

91 Tritase de la representacion del CC del POSDR en el VI*Congreso de la Socialdemocracia de Polonia y Lituania. El Congreso

tuvo lugar a principios de diciembre de 1908.

192 Tratdbase de formalizar la admision de los diputados socialdemdcratas a la 1l Duma como miembros de la Agrupacion

Interparlamentaria aneja al BSl y del pago de las respectivas cotizaciones.
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recibird usted mi direccidn. Si tiene necesidad de comunicarme algo con urgencia,
escriba a la direccién siguiente: M-lle OulianofT (pour N. Lénine), 27, Boulevard [St. -
Marcel]. Paris.

Suyo, Lenin

Remitida de Ginebra a Bruselas
Publicada por primera vez en francés en 1962,
en la revista "Cdhiers du Monde
Russe et Soviétique", num. 4
En ruso se publica por primera vez,
segun fotocopia del manuscrito
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131
A C. HUYSMANS

19.1. 09.
Querido camarada Huysmans:

Espero que usted me perdonara el retraso. Tengo ocupado todo mi tiempo. Toda
nuestra organizacién se halla en el presente (jpor fin!) en Paris.

Agrego 300 francos. Es la cuantia que nuestro Partido debe al Burd Socialista
Internacional por 1908.

En cuanto al informe, ayer he visto al camarada que tiene el encargo de escribirlo.
Prometié hacer todo lo que dependa de él para preparar la parte restante del
informe lo mds pronto posible.

Mi direccidon ahora: Mr. WI. Oulianoff.
24. Rue Beaunier, 24. Paris (XIV)
Reciba, querido camarada, mi saludo fraternal

N. Lenin

Remitida a Bruselas
Publicada por primera vez en francés en 1962,
en la revista "Cahiers du Monde
Russe et Soviétique", num. 4
En ruso se publica por primera vez,
segun el manuscrito

132
A C. HUYSMANS

25 de febrero de 1909.
Estimado camarada:

Los curtidores de Vilna mandaron al camarada Marceli al extranjero para recoger
dinero destinado a los huelguistas®3. EI cam. Marceli estuvo con el cam. Legien,

193 La huelga de los curtidores de la provincia de Vilna fue una respuesta al lockout a que habian recurrido los propietarios de

las curtidurias al pasar a la ofensiva sobre las realizaciones de los obreros: la jornada de ocho horas y un nivel de salarios mas alto
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pero el cam. Legien lo acogid con desconfianza porque Marceli no tenia ningun
certificado.

Yo conozco al camarada Marceli, y él me pide ahora que el Burd Internacional
comunique al camarada Legien que el camarada Marceli tiene efectivamente el
encargo de los curtidores de Vilna y que el dinero recogido para los huelguistas
debe enviarse a la direccién que el camarada Marceli ha dejado al camarada Legien.

El sindicato de los curtidores de Vilna enviard al camarada Legien, ademds, una
autorizacion especial. Pongo el sello de este sindicato.

Reciba mis mejores votos
Suyo, N. Lenin
24. Rue Beaunier.

WI. Oulianoff. Paris.

Remitida a Bruselas
Publicada por primera vez en 1960,
en la revista “Voprosi Istorii KPSS", nim. 5
Se publica segtn el manuscrito

133
A C. HUYSMANS

9. 11l. 1909
Querido camarada Huysmans:

Muchas gracias por el envio de mi carta al camarada Legien. Ahora el asunto esta
arreglado definitivamente*.

* Véase la carta anterior. - Ed.

En cuanto al informe, me es grato comunicarle que, ademds de estar terminado, la
camarada Roussel (usted la ha visto en Bruselas en la ultima reunién del Burd
Socialista Internacional, a la que asisti6 como delegada por la seccién francesa) ha
comenzado ya a traducirlo. Le ruego la amabilidad de mandarme lo que tiene usted,
asi podré mandarle el informe integro tan pronto como la ciudadana Roussel
termine la traduccion.

Suyo, N. Lenin

WI. Oulianoff. 24. Rue Beaunier. Paris

Remitida a Bruselas
Publicada por primera vez en francés en 1962,
en la revista "Cahiers du Monde

que en las demas zonas de Rusia. Por cuanto los patronos no estaban en condiciones de hacer parar por largo tiempo sus
empresas, la comision de lockout llamé a los obreros a que continuaran la huelga hasta la victoria completa y se dirigio a través de
Proletari a los obreros de Rusia y Europa Occidental llamandolos a que respaldaran a los huelguistas.
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Russe et Soviétique", num. 4
En ruso se publica por primera vez,
segun fotocopia del manuscrito
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134
AL COMITE DE MOSCU DEL POSDR

Al Comité de Moscu

Con motivo de la respuesta del CM a la Carta abierta sobre la “escuela del Partido”
suscrita por NN, la Redaccion (ampliada) de Proletari expresa su plena solidaridad
con el criterio del CM acerca de que una organizacion local no puede y no debe
asumir la responsabilidad de semejante empresa'®®. Con el caracter y el volumen de
actividad que proyectan los iniciadores y, dado el extraordinario alejamiento de la
futura escuela respecto de las zonas de labor local, el control efectivo sobre
semejante escuela podrian efectuarlo sélo los centros del Partido.

Ademads, la Redaccion de Proletari estima necesario completar uno de los
comunicados que figuran en la Carla abierta que obra en su poder.

Entre otras cosas se dice en ella que “estd organizado y prospera el suministro de
literatos y practicos” (personal docente); que en la escuela “tomardn parte todos los
tedricos eminentes del Partido, mas que nada de entre los bolcheviques”.

192

Estos comunicados requieren precisamente que se les afiada que tanto la Redaccidn
de Proletari como los tedricos y los practicos de nuestra fraccion que integran la
Redaccidn restringida y la ampliada y el CC del Partido se han enterado por primera
vez por el Comité de Moscu de que se organiza la escuela, sin haber recibido hasta
el presente la menor informacién de los organizadores y alumnos de la misma. Y la
Redaccién se ve forzada a estimar que semejante camino de absoluto
particularismo e legido por los organizadores de la empresa es en este caso
inevitable y tiene sus profundas bases ideoldgicas. Aqui bastara sefialar la
intervencién publica de Proletari (véase el nim. 42) contra la “construccion de Dios”
y otras deformaciones del marxismo relacionadas con ella.

Vistas estas condiciones de organizacién y dada la evidente relacién exclusivamente
estrecha de la futura escuela con elementos que predican la “construccion de Dios”
o que respaldan dicha prédica, la Redaccion de Proletari estima que es su deber
declarar que no garantiza el caracter bolchevique ni marxista en general de la
escuela.

Pese a todo ello, la Redaccién estima que los derechos juridicos de la proyectada
escuela a la existencia dentro del cuadro del Partido en el presente no dejan lugar a
dudas. La fraccidbn no debe comprometerse con una empresa cuyo caracter

194 Escuela del Partido; escuela fundada en la isla de Capri por los otzovistas, los ultimatistas y los constructores de Dios como
tentativa de crear un centro ideoldgico y organizador de la nueva fraccién antibolchevique. Acerca de la escuela de Capri véanse
las resoluciones Sobre la escuela del Partido que se organiza en el extranjero en y Sobre la separacion del camarada Maximov
adoptadas en la reunidn de la Redaccién ampliada de Proletari en junio de 1909, asi como los articulos de V. I. Lenin La fraccion de
los partidarios del otzovismo y de la construccion de Dios y Un vergonzoso fracaso (O. C., t. 19, pags. 41-42, 76-111y 135-137).
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bolchevique y marxista en general no esta garantizado; sin embargo, el Partido
considerado en conjunto, visto el presente estado en que se encuentra, cuando en
muy importantes instituciones suyas (por ejemplo, en el consejo de personas
entendidas anejo al grupo de la Duma) actuan incluso oportunistas extremos del
tipo de Prokopdvich-Kuskova, no puede negar su derecho a la existencia. Por eso, la
Redaccién opina que los bolcheviques en el CC, adonde los iniciadores tienen que
dirigirse para lograr la aprobacidn de la escuela, deben pronunciarse en pro de la
aprobacion.

Escrita en abril, antes del 11, de 1909 en Paris
Se publica por primera vez,
segun copia manuscrita de N. K. Krdpskaya

135
A l. F. DUBROVTNSKI

23/IV. 09.

Querido amigo: Tenemos de visita a Pokrovski. Pequeno

burgués de pura cepa. “Desde luego, el otzovismo'®> es una necedad, desde luego,

es sindicalismo, pero por razones morales, yo y, probablemente, Stepanov,
estaremos en favor de Maximov.” jOfenden, vea usted, a canallas cristalinos malas
gentes de toda laya! iEstos pequeios burgueses “morales” en seguida comienzan a
“perder su compostura” cuando se habla en su presencia de la tarea histdrica de
unir los elementos marxistas de la fracciéon para salvar la fraccion y la
socialdemocracia!

Ha llamado a este impostor la oposicidn, nosotros no lo llamamos, pues sabiamos
que la cita comun se postergaba*.

* Tratase de la reunidn de la Redaccién ampliada de Proletari. - Ed.

Las noticias de Lindov y Orlovski son por el momento desfavorables: el primero,
dicen, esta enfermo, y el segundo sélo puede ir a Petersburgo. Por cierto, respuesta
directa a mis cartas no ha llegado aln. Esperaremos.

Parece que Vldsov estda decidiendo ahora la suerte: si estd con los tomistas,
pequeiios burgueses y machistas, son ineludibles la escisidn y una lucha porfiada. Si
estd con nosotros, quizd se logre reducir las cosas al desgaje de una pareja de
pequeiios burgueses que constituye en el Partido un cero a la izquierda.

iEl miserable Nikitich ha estado chismeando y emporcando entre /os eseristas! Ello
es tipico de los chinches “morales”: quejarse a otro partido y mentir acerca del

195 Otzovismo: corriente oportunista surgida entre los bolcheviques. Encubriéndose con frases revolucionarias, los otzovistas

exigian que se revocaran los diputados socialdemdcratas de la 1l Duma de Estado y se suspendiera la actividad en las
organizaciones legales, estimaban necesario concentrar toda la labor del Partido dentro del cuadro de la organizacion ilegal. Una
variedad del otzovismo era el ultimatismo. Los ultimatistas se diferenciaban de los otzovistas sélo por la forma. Proponian que se
presentara al grupo socialdemadcrata de la Duma un ultimdtum de incondicional obediencia del grupo a los acuerdos del Comité
Central del Partido. El ultimatismo era, en realidad, el otzovismo encubierto y disimulado.

Los otzovistas causaban grave dafio al Partido. Su politica llevaba al divorcio de las masas, a la transformacién del Partido en

una organizacion sectaria incapaz de reunir fuerzas para un nuevo embate revolucionario.
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propio. En el “tribunal”, los eseristas, informados indudablemente por Nikitich, se
mantienen, segun dicen, insolentes'®®. jLo apuntaremos directamente en la cuenta
de Nikitich, no le olvidaremos eso!

Del incidente “Yuri-Nikitich” no sé nada'®’. Pensé enterarme de algo por usted. A mi
juicio, usted deberia personalmente ponerse en contacto precisamente ahora con
Yuri respective* llamarlo por escrito y lograr garantias de él, o ain mejor, enviar el
resto a un lugar seguro.

* —o. -Ed

Démov + Bogdanov + Marat exigen hoy que el Centro Bolchevique fije los plazos de
convocatoria del Pleno para fines de V y principios de VI. En la practica el Pleno sdlo
es posible alin mas tarde.

Curese en serio, haga caso de los médicos en todo para reponerse aunque sea algo
antes de reunirse el Pleno. Por favor, abandone la idea de evadirse del sanatorio;
carecemos extremamente de personal, y si usted no se cura (y eso no es facil, no se
haga ilusiones, para ello hay que curarse en serio) podemos perecer.

Procure entablar con Lilbich y mantener la mas regular correspondencia: ello es
indispensable, ya que es posible que la extremada situacién nos obligue a llamarlo.
Procure lograr sin falta el carteo directo con él.

Estrecho la mano. N. Lenin

Remitida de Paris a Davos (Suiza)
Se publica por primera vez,
segun el manuscrito

136
A L F. DUBROVINSKI

29.1V. 09.

Querido amigo: He recibido hoy su carta. No se marche del sanatorio de ninguna
manera. No se traslade al hotel de ninguna manera. Usted debe reponerse
seriamente antes del plenum, y ello sélo es factible en el sanatorio. Aqui tenemos
los nervios de punta en la lucha con esa absurda, misera, subrepticia y maligna
guerella: eludimos la reunién del Centro Bolchevique (se va haciendo insoportable)
y suscitamos con ello jun triple ataque de histerismo tanto de Marat como de
Domov! {Bueno, alla ellos! Pero necesitamos que usted venga perfectamente sano
a la reunién y, por eso, clrese en serio y ni pensar en marcharse del sanatorio.

Parece que con Y. se ha arreglado todo con el viaje, aunque tardio.

1% por lo visto, se trata de la investigacion en el asunto de M. M. Litvinov, a la que se incorporaron también representantes

del partido eserista (véase el presente tomo, pag. 166).

7 No se ha logrado establecer en qué consistié el incidente “Yuri-Nikitich”. El apodo Yuri pertenecia a D. S. Grozhan, quien,

por encargo de L. B. Krasin organiz6 a fines de 1907 un préstamo de un particular para la caja del Partido. Es posible que el
incidente se haya debido a un retraso en el pago de la deuda.
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En Rusia las cosas van mal: en los Urales han fracasado todos, toda la Conferencia.
Por lo visto, lo mismo le ha ocurrido a Schur: si no es asi, no tiene explicacion su
silencio. Ninguna noticia de VIdsov.

éHa leido a Volski?'%® Escribame su opinidn vy, si el libro no le hace falta,
mandemelo.

Acerca de Rosa no sé nada. ¢ No seria mejor que le escribiera usted directamente?

Estrecho fuertemente la mano. Suyo, Lenin

Remitida de Paris a Davos (Suiza)
Se publica por primera vez,
segun el manuscrito

137
A l. F. DUBROVINSKI

4/V 09.

Querido amigo: He recibido su carta y protesto de la manera mas rotunda posible.
Admito que hayamos cometido con Pokrovski un error (estoy dipuesto a asumir
toda la culpa, ya que fui yo quien persuadié a Grigori), pero el que se marche usted
por culpa de eso es el colmo de la insensatez. Con Pokrovski ya no hay arreglo
ahora. Llamar a Meshkovski antes que a Vlasov y a los regionales (Schur esta bieny
garantiza que por Moscu no ird un otzovista, Liddov y Aléxinski... * —ahora esta en
Capri— tampoco pasard. Por Petersburgo, dicen, ird un antiotzovista) no tiene
sentido. Ahora hace falta: esperar el plenum del Centro Bolchevique. De lo
contrario, la querella crecerd, y nosotros le hemos puesto coto. Es indudable que en
la reunion con Pokrovski Bogddnov presentaria una decena de nuevas ofensas e
involucraria a Pokrovski en ellas, mientras que ahora con una se ha acabado. Y ésta
era inevitable: ino exagere, en verdad! El “enfurecimiento” tanto de Nikitich como
de Liadov y Pokrovski, neutrales de ayer, no es casual, sino inevitable: la cosa ha
madurado. Ha madurado, y el tumor comienza a reventar, y no siempre puede uno
contenerse con el hedor de la querella por todas partes.

* En el manuscrito ha quedado una palabra sin descifrar. - Ed.

Sin embargo, seria una locura el viaje de usted. Aguantaremos aqui todavia un mes,
puede usted estar tranquilo, sin empeorar las cosas. Seria el colmo de la absurdidad
el que viniera usted para romperse los nervios (Paris los rompe terriblemente) antes
de la reunion.

Protesto 1.000 veces: quédese en el sanatorio hasta el plenum mismo. Ahorrar unos
200 6 300 frs. es insensato. Si usted se queda en el sanatorio, tendremos para el
Pleno, al menos, una persona plenamente nuestra con nervios plenamente sanos y
no involucrada en la mezquina querella (aqui le arrastrardn, aunque tenga mas de
dos dedos de frente). Si se marcha, aumentard el niumero de personas con los

198 Tratase del libro de Volski Filosofia de la lucha, Moscu, 1909.
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nervios de punta sin el menor provecho para la causa.

Protesto tajantemente: de ninguna manera debe usted marcharse, quédese sin
falta en el sanatorio hasta el plenum mismo.

De Vlasov no hay noticias. Hay que aguantar. De Lindov se ha recibido una carta: en
principio, estd de acuerdo con el viaje, dentro de 1 6 2 meses. Viene justito a
tiempo. Orlovski no contesta. Precisamente al cabo de un mes estaremos todos
reunidos y entonces veremos, por el momento trate de reponerse bien, y no se
ponga nervioso, al menos usted, por Dios.

Hoy he recibido una carta del 18. IV acerca de que mi libro esta listo*. jPor fin! Su
retraso es lo que mas nervios me ha costado. Prometen enviarlo aqui hacia el 25-26.
IV del viejo calendario.

Estrecho la mano. Suyo, Lenin
* Tratase del libro Materialismo y empiriocriticismo (véase O. C., t. 18). -Ed.

Remitida de Paris a Dafios (Suiza)
Se publica por primera vez,
segun el manuscrito

138
A l. F. DUBROVINSKI

5/V 09.

[Querido amigo:]*: Ayer llegaron Marat (con oposicion por entero) y Vlasov (con
nosotros). Vldsov dio la promesa de ir a verle a usted dentro de unos dias. Asi
gue espérelo y no se mueva del sitio, para que pueda encontrarlo. VIdsov piensa lo
mismo que usted: en principio esta con nosotros, pero nos censura por la
precipitacién, la victoria de Pokrovski, etc. Asi que no tenga miedo. Ahora Vlasov
estara en el poder, y ahora no haremos insensatez alguna.

* El manuscrito del documento se ha destruido en parte. Las palabras entre paréntesis cuadrado han sido restablecidas por el
sentido. - £d.

Vldsov nos reprocha el no saber ganarnos con especial trato las personas (y tiene
razon). Asi que tampoco aqui cabe tener miedo: de ahora en adelante Vlasov se
encargara de arreglarlo todo.

Meshkovski y los regionales han salido. Asi que lo haremos todo. [Por lo tanto], no
se preocupe, curese en serio. No salga del sanatorio por nada en el mundo.

Si no se cura totalmente al cabo de tres semanas (de unas tres semanas, m ejor dic
ho, ya que todavia no lo sabemos con exactitud), nos echard a perder. No escatime
unos cientos de francos, es absurdo. Curese, pasee, duerma, coma [sin falta], ya que
para el [Partido] necesitamos bienes sanos..

Hoy se ha reunido el grupo de Paris. El de Ginebra proclamd la ruptura con el
Centro Bolchevique y llamé al de Paris a hacer lo mismo. Marat hizo un discurso en
favor de Ginebra: VIdsov habld en contra de él. Esto esta bien: Ginebra ha
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comenzado la escision, y Marat, sin el conocimiento dél Centro Bolchevique, estuvo
azuzando el grupo contra el CB sin plantear el problema en el CB.

Ellos mismos comienzan y ellos mismos se ponen en ridiculo.
Lo pase [bien]. iCurese, curese y no se preocupe!

Suyo, [Lenin]
Enviada de Paris a Dafios (Suiza)

Se publica por primera vez,
segun el manuscrito

139
A R. LUXEMBURGO

18.V. 09.

Werte Genossin! *

* — Estimada camarada. - Ed.

Ayer le envié en paquete certificado un ejemplar de mi libro sobre filosofia, en
recuerdo de nuestra conversacidn sobre Mach durante nuestra ultima entrevistal®.

Si fuera posible, mucho le agradeceria que hiciera llegar a Neue Zeit una nota sobre
este libro?® para Verzeichnis der in der Redaktion eingelaufenen Druck-Schriften**.
Si para ello fuera indispensable llenar ciertos requisitos formales, tales como enviar
el libro directamente a la Redaccion (donde no saben el ruso), la ruego que me lo
comunique y procuraré enviar un ejemplar especial para la Redaccion de Neue Zeit.
** —No6mina de los libros recibidos en la Redaccion. - Ed.

Usted, naturalmente, estd enterada por medio del camarada Tyszka de nuestra
lucha interna entre los bolcheviques. Su articulo contra los otzovistas y los
ultimatistas gusté mucho a todo el mundo?®; es una pena que escriba tan pocas
veces en ruso y prefiera el rico Partido Socialdemdcrata de los alemanes al pobre
Partido Socialdemdcrata de los rusos.

201

iMis mejores votos! Saludos a Tyszka. Un apretén de manos.

N. Lenin

P. S. La nota de la Redaccién de Neue Zeit sobre el (excelente) articulo de Rotshtein,
publicado en el nium. 33, me hace pensar que el mismo Kautsky no estd muy

199 Lenin se refiere a su visita, en compafiia de N. K. Kripskaya, a Rosa Luxemburgo a principios de enero de 1908, cuando se
detuvieron en Berlin durante su viaje de Estocolmo a Ginebra.

200 E| comunicado (una nota) acerca de la salida del libro de Lenin Materialismo y empiriocriticismo fue publicado en Die Neue
Zeit, 1. Band, 8 de octubre de 1909.

201 Tratase del articulo de R. Luxemburgo Desazdn después de la embriaguez revolucionaria en el nim. 44 de Proletari, el 8
(21) de abril de 1909.
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satisfecho ahora?®? con la defensa que hizo en Bruselas del ILP*... ¢Es asi?
* —ILP: Independent Labour Party. -Ed..

Enviada de Paris a Berlin
Publicada por primera vez en 1925,
en Recopilacion Leninista Ill
Se publica segun el manuscrito

140
A C. HUYSMANS

20 de julio de 1909.
Querido camarada Huysmans:

Perdéneme, por favor, el retraso de la respuesta. Toda una serie de circunstancias
me ha impedido contestarle antes.

La traduccion del Programa del Partido Obrero Socialdemdcrata de Rusia que usted
me ha mandado me parece muy imperfecta?®3. Pero mis propios conocimientos del
francés son tan escasos que no me decido a ponerme a corregir la traduccion. El
camarada Charles Rappoport (de la Redaccién de la revista Le Socialisme?** ha
accedido amablemente a realizar esta labor. El redactard la traduccién y espero
mandarsela pronto a usted.

En cuanto a la reunidn del Burd Socialista Internacional, yo voto por noviembre.

Mi nueva direccién: Mr. WI. Oulianoff
4. Rue Marie-Rose. 4.
Paris (XIV).

Reciba, querido camarada, mis mds amistosos saludos.

N. Lenin

Enviada a Bruselas
Publicada por primera vez en francés en 1962,
en la revista "Cahiers du Monde
Russe et Soviétique”, num. 4
En ruso se publica por primera vez,
segun fotocopia del manuscrito

141

202 Tratase de la postura de K. Kautsky en la reunién del Burd Socialista Internacional del 11 de octubre (nuevo calendario) de

1908 en el problema de la admisidn del Partido Laborista inglés en la Il Internacional. Véase acerca de ello el articulo de Lenin La
reunion del Burd Socialista Internacional (O. C., t. 17, pags. 239-255).

203 E| Programa y los Estatutos del POSDR fueron publicados en ruso en el periddico Sotsial-Demokrat en 1909 (Paris). La

traduccién fue emprendida por el Burd Socialista Internacional.

204 | e Socialisme (E| Socialismo); revista que salié de 1907 a junio de 1914 en Paris. La editaba y dirigia el socialista francés J.

Guesde.
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A C. HUYSMANS

29/VI1-09.
Querido camarada:
He aqui la lista de los socialdemdcratas diputados a la lll Duma:

Priedkaln
Gueguechkori
Kuznetsov
Poletdev
Zajarov
Egorov
Surkov
Chjeidze
Pokrovski 2 (en la Duma hay dos diputados con este apellido)
Voiléshnikov
Putiatin
Belousov
Voronin
Shurkanov
Astrajantsev

Por lo que se refiere a sus sefias, ahora, en el periodo de intervalo de las sesiones
de la Duma no puedo darle mas sefias que las siguientes: “Gosoudarstvennaja
Douma. Tavricheskij Dvoretz. St. -Pétersburg, Al Sr. diputado fulano de tal”.

Reciba, querido camarada, mis mas amistosos saludos.
VI. Uliagnov

4. Rue Marie-Rose. 4.
Paris. (XIV).

Enviada a Bruselas
Publicada por primera vez en francés en 1962,

en la revista “Cahiers du Monde

Russe et Soviétique", num. 4
En ruso se publica por primera vez,
segun fotocopia del manuscrito

142
A C. HUYSMANS

30/VII 09.

Querido camarada Huysmans:
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Permitame que le recomiende al portador de la presente, el camarada Bogdasarian,
militante de nuestro Partido. A este camarada, que acaba de salir de la carcel, los
parientes le han negado toda clase de ayuda, y no puede proseguir los estudios en
la Universidad. Conoce bien el idioma francés y, confio, en que no le sera dificil a
usted buscarle algun trabajo intelectual.

Le agradezco de antemano y le envio mi fraternal saludo.

N. Lenin

Escrita en Paris
Publicada por primera vez en francés en 1962,
en la revista "Cahiers du Monde
Russe et Soviétique", nuim. 4
En ruso se publica por primera vez,
segun el manuscrito

143
A LOS ORGANIZADORES DE LA ESCUELA DE CAPRI

18 de ag. de 1909.
Estimados camaradas:

Acabo de recibir la invitacion de ustedes. El programa de la escuela que decian
haber enviado no lo recibi.

Mi actitud hacia la escuela de la isla de Capri estd expuesta en la resolucion de la
Redaccion ampliada de “Proletaria (“Proletari” *, nim. 46 y suplemento). Si no han
visto “Proletari” y sus suplementos, asi como la carta especial acerca de la escuela
que ha sido difundida entre los bolcheviques militantes del Partido en forma de
volante impreso, la Redaccién les remitira con placer todos esos materiales. En
cuanto al fondo de la cuestion, debo contestarles que mi opinidn sobre la escuela
de Capri como empresa de la nueva fraccién en nuestro Partido —fraccion con la
gue no simpatizo—, no implica de ninguna manera, por supuesto, que me niegue a
dar conferencias a los camaradas enviados desde Rusia por las organizaciones
locales. Cualesquiera que sean los puntos de vista que sustentan esos camaradas,
accederé siempre con gusto a darles una serie de conferencias sobre los problemas
que interesan a los socialdemdcratas. Naturalmente, no iré a Capri a dar
conferencias, pero lo haré de buen grado en Paris. El viaje a Paris de nueve
camaradas de Rusia (tomo la cifra comunicada por el camarada Liova, a quien
ustedes conocen) costaria menos, aunque sélo fuera en el aspecto econémico, que
el viaje de tres conferenciantes '(estoy enterado de la propuesta de ustedes a Liova
e Innokenti) de Paris a Capri. Pero, ademds de las consideraciones de tipo
econdmico, hay una serie de razones, muchisimo mas importantes y, sin duda,
plenamente comprensibles para ustedes, para que Paris sea el lugar elegido para
una verdadera escuela del Partido en el extranjero. En todo caso, puedo
garantizarles que la Redaccién de “Proletari’ haria cuanto dependiese de ella para

organizar en Paris las conferencias que ustedes desean.
* Véase V. I. Lenin. Resolucion Sobre la escuela del Partido que se organiza en el extranjero en NN y el articulo La liquidacion
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del liquidadonismo (O. C,, t. 19, pags. 41-42, 44-52) ,-Ed.

Con saludos socialdemécratas, N. Lenin

P. S. Han olvidado comunicar la direccion oficial de la escuela.

Enviado de Bombon (Francia) via Paris a la
isla de Capri (Italia)
Publicada en agosto de 1909 en volante titulado
“Acerca del problema de la escuela del Partido"
Se publica segtn el manuscrito

205

144
A A. I LIUBIMOV

Querido Mark:

Le envio para Liova mi respuesta a los capriotas *. Si él lo cree necesario, que haga
una copia de la misma para Monje, y luego la remita a Capri (no conozco la
direccién). Creo que se podria enviar la carta con dos sobres, e indicar en el sobre
externo las siguientes sefias: Signor Massimo Gorki. Villa Blaesus. Capri. Italie, y en
el interno: Para la Comisién Ejecutiva de la escuela.

* Véase la carta anterior. - Ed.

No conozco otra direccidn.

En lo referente a Trotski debo manifestar que me opondré de la manera mas
categdrica a que se le preste ayuda en el caso de que rechace (jya lo hizo!) la
igualdad dentro de la Redaccién, que le propuso un miembro del CC. Antes de que
la Comision Ejecutiva del Centro Bolchevique resuelva este problema no se admitird
paso alguno en ayuda de Trotski. En consecuencia, la Comision Administrativa estd
autorizada para dar su acuerdo para que se imprima “Pravda”’ en la imprenta de
“Proletari” sélo si esto no sea una ayuda para una nueva fraccion (pues Trotski esta
formando una nueva fraccién en lugar de aceptar la proposicion que le hizo un
bolchevique, miembro del CC, de que se integrara al Partido), sino un convenio
puramente comercial, mediante pago, como con cualquier otra persona, si los
cajistas estan disponibles, etc. Insisto terminantemente en que la actitud hacia
“Pravda” tiene que ser resuelta por la Comision Ejecutiva del Centro Bolchevique y
gue hasta tanto éste se pronuncie no se dé paso alguno de ayuda ni se asuman
compromisos de ningun género.

Un apretdn de manos, N. Lenin

P. S. Les ruego que hagan copiar mi carta a los capriotas por si hace falta. Puede
resultar necesaria para el Centro Bolchevique.

205 Tratase del periddico menchevique liquidador Pravda (La Verdad), érgano de prensa de la fraccion de Trotski, que se
publicé en 1908-1912. Los primeros nimeros vieron la luz en Lvov, a partir del nium. 4 salieron en Viena.
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Escrita el 18 de agosto de 1909
Enviada de Bombon (Francia) a Paris
Publicada por primero vez en 1933,
en Recopilacion Leninista XXV
Se publica segun el manuscrito

145

PROYECTO DE CARTA DEL CENTRO BOLCHEVIQUE AL CONSEJO DE LA
ESCUELA DE CAPRI 2%

La Comision Ejecutiva del Centro Bolchevique recibe muy complacida la informacién
del Consejo de la escuela del Partido en Capri, del 16. VIII. 09, en la cual afirma que
no se opone en absoluto al “control ideoldgico” por parte del Centro Bolchevique.

Pero, para decidir si el Centro Bolchevique puede asumir ese control y ponerlo en
practica, si puede ayudar con conferenciantes y econdmicamente a la escuela,
sobre lo cual escribe el Consejo, es necesario conocer en detalle todo lo referente a
la escuela. Y el Centro Bolchevique nada sabe en detalle de ella.

207

El Consejo de la escuela ha podido examinar (segun escribe) la actitud de la escuela
hacia el Centro Bolchevique, conociendo los puntos de vista de éste por las
resoluciones publicadas y por “Proletari”, conociendo la composicion del Centro
Bolchevique por sus antiguos miembros, en cambio el Centro Bolchevique no estd
en condiciones de examinar la actitud que cabe adoptar hacia la peticion del
Consejo de la escuela, pues no sabe (1) qué es el Consejo de la escuela, (2) qué es la
Comision Ejecutiva de la escuela, (3) cudl es el programa de la escuela (su Comisién
Ejecutiva prometié enviarlo, pero no lo ha hecho), (4) quiénes integran en el
presente el equipo de conferenciantes de la escuela y (5) sus alumnos, (6) cudles
son los recursos que tiene la escuela e n la actualidad, (7) qué idea hay acerca de la
duracion de los cursos, (8) en qué medida los alumnos estan obligados a
permanecer en el lugar donde esta establecida la escuela, es decir, la isla de Capri,
(9) si pueden los alumnos de la escuela viajar a Paris (segun les han escrito
personalmente tres miembros del Centro Bolchevique) y por cuanto tiempo, etc.

Sin tener esta informacion, el Centro Bolchevique sélo puede decir por ahora una
cosa: El Centro Bolchevique esta dispuesto a prestar cualquier ayuda, en literatos y
conferenciantes, que permita asimilar la concepcion socialdemdcrata del mundo a
todos los miembros de las organizaciones socialdemécratas que actian en Rusia, asi
como a todos los camaradas delegados por esas organizaciones, y no se niega a
prestar ayuda econdmica, dentro de los limites de sus posibilidades, previa
discusién de este problema en relacion con la ayuda a las organizaciones locales.

206 | proyecto de carta de la Comisién Ejecutiva del Centro Bolchevique es una respuesta a la carta del Consejo de la escuela
de Capri a la Redaccién ampliada de Proletari con la invitacién a participar en las labores de la escuela y a ayudarle con fuerzas
literarias y recursos pecuniarios. El Consejo informaba asimismo que no se oponia en absoluto a un control ideolégico sobre la
escuela si lo deseaba la Redaccidn de Proletari.

El proyecto, redactado por Lenin, no fue enviado. Al recibir desde Paris el proyecto escrito por Zindviev, V. |. Lenin, por lo
visto, estuvo de acuerdo con él e introdujo una enmienda sustancial (véase el presente tomo, pag. 228).
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El Centro Bolchevique envia oficialmente al Consejo de la escuela, adjuntos a esta
carta, 1) una coleccidon de los nums. 39-46 de "Proletari”; 2) la carta del Centro
Bolchevique sobre la escuela (impresa); 3) las resoluciones del Centro Bolchevique.

Con saludos socialdemdcratas,
La Comision Ejecutiva

de la Redaccion ampliada de “Proletari"

Escrita entre el 18 y el 30 de agosto de 1909
Publicada por primera vez en 1933,
en Recopilacion Leninista XXV
Se publica segun el manuscrito

208

146
A G. E. ZINOVIEV

Querido Gr.:

Recibi el nim. 7-8 de Sotsial-Demokrat?®’. Protesto contra la firma de Trotski: hay
que suprimir las firmas. (Todavia no tuve tiempo de leer los articulos.)

En lo que se refiere a “Proletari” pienso que es preciso publicar en él: 1) un articulo
sobre las elecciones en San Petersburgo (con motivo de la bajeza de “Rech” y de
Vodovdzov, si es que “Rech.” no ha mentido sobre este ultimo); 2) sobre la huelga
en Suecia es esencial incluir un articulo resumido; 3) también sobre los
acontecimientos de Espafia?®®; 4) sobre los mencheviques y su polémica (muy
infame) con el antiliquidador ginebrino (Georgien?®); 5) en el suplemento, agregada
como hoja especial, una respuesta a la Carta abierta de Maximov y Cia.?%0. Hay que
contestarles como es debido para que esos canallas no desorienten a la gente con
sus mentiras.

Después de tres semanas de descanso, apenas comienzo a reponerme. Tal vez

207 Sotsial-Demokrat (El Socialdemdcrata): Organo Central del POSDR, periddico ilegal que salié de febrero de 1908 a enero de
1917. La Redaccidn de Sotsial-Demokrat fue integrada, en consonancia con el acuerdo del CC del POSDR elegido en el V Congreso
(de Londres), por representantes de los bolcheviques, los mencheviques y los socialdemdcratas polacos. El dirigente del periddico
era, en realidad, V. . Lenin.

208 Tritase de la huelga general en Suecia estallada el 4 de agosto de 1909 en respuesta al lockout que afecté a 83 mil obreros
de diversas ramas de la industria, y de la insurreccion en Catalufia. En el nim. 47-48 de Proletari se insertaron, sobre estos temas,
los articulos: el editorial Ensefianzas de la lucha de clases (La huelga general en Suecia) y Los saqueos coloniales y la revolucion. -

209 | 3 polémica de la que se proponia escribir Lenin se desplegd en junio y agosto-septiembre de 1909 en los nims. 15y 16-17
de Golos Sotsial-Demokrata con motivo de que un menchevique antiliquidador ginebrino, por lo visto Viktor Tevzaya (Georgien),
se pronuncio en el articulo Dos palabras sobre un lema de actualidad en defensa del Partido ilegal y llamé a que se depuraran de
legalistas liquidadores las organizaciones mencheviques. En los articulos editoriales Con motivo del articulo del camarada
ginebrino y Con motivo de la discusion sobre problemas de organizacion los de Golos negaban su “connivencia” respecto del
liquidacionismo y acusaban de sectarismo al autor. En el articulo de respuesta Con el mismo motivo Georgien citd varios
documentos que reflejaban la actividad de los liquidadores en las organizaciones de Rusia. En Proletari no hubo articulos
consagrados especialmente a esta polémica. Una mencion sobre un préximo examen y una estimacion de las ideas de los
liquidadores “amontonadas” en el nim. 15 de Golos Sotsial-Demokrata figura en la nota al articulo La liquidacion del
liquidacionismo (véase O. C., t. 19, pag. 52).

20En el nim. 47-48 del periddico Proletari fueron publicados los articulos de V. I. Lenin Los liquidadores desenmascarados,
Sobre la carta abierta de la Comision Ejecutiva del Comité Comarcal de Moscu, A propdsito de las elecciones en Petersburgo vy, en el
suplemento al nimero, el articulo La fraccion de los partidarios del otzovismo y de la construccion de Dios (véase O. C., t. 19, pags.
60-111).
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podria hacerme cargo de los nims. 4 y 5, y en caso extremo también del num. 1,
pero aun temo prometerlo. Escribame su opinidon y /los plazos (con precision).
¢Qué mas tenemos para Proletari?

Los nums. 2 y 3 se podrian hacer partiendo de Vortwidirts; se lo enviaré si se decide a
escribir.

Con respecto a “Pravda”, éiha leido usted la carta de Trotski a Monje? Confio en que
si la ha leido se habia convencido de que Trotski se ha portado como el mas vil
arribista y fraccionista del tipo de Riazdnov y Cia. O bien igualdad en la Redaccidn,
subordinacion al CCy no transferir a Paris a nadie mas que a Trotski (iel muy canalla
quiere “acomodar” a costillas nuestras a toda la aventurera camarilla de “Pravda”
1) o, de lo contrario, romper con ese estafador y desenmascararlo en el OC.
Parlotea acerca del Partido, pero se porta peor que todos los demas fraccionistas.

Un apretdn de manos, N. Lenin

P. S. Me temo que no cabe esperar nada de Kamenev, ééy el articulo sobre E/
movimiento social que nos prometié hace un mes y medio (o seis)??2!! ...

Mi direccidon es: Mr. WI. Oulianoff. (Chez madame Lecreux.) Bombon (Seine-et-
Marne).

Escrita el 21 de agosto de 1909
Enviada a Paris
Publicada por primera vez en 1933,
en Recopilacion Leninista XXV
Se publica segun el manuscrito

147
A G. E. ZINOVIEV

Los dos ultimos tercios del articulo de KdAmenev son muy malos, y es casi imposible
rehacerlos. He corregido el primer tercio (pags. 1-5 hasta el final), pero soy incapaz
de seguir corrigiendo, porque veo que no se trata de corregir, sino de rehacer
totalmente.

Su idea (de que los octubristas?'? y los derechistas luchan por problemas

secundarios y que sus luchas, sus disputas, sus peleas son inevitables en el
aburguesamiento de la monarquia, que de esta pelea la revolucién saldrd sélo
indirectamente, es decir, siempre que el proletariado entre en la liza, y no en forma
directa, no por una “evolucién hacia la izquierda” de la burguesia), la expresa

211 E| articulo de L. B. Kdmenev sobre la publicacion menchevique en cinco tomos El movimiento social en Rusia a principios del

siglo XX bajo la redaccién de L. Martov, P. Maslov y A. Potrésov fue publicado en los nims. 47-48 y 49 de Proletari el 5 (18) de
septiembrey el 3 (16) de octubre de 1909 (véase también el presente tomo, pags. 212-213 y 214-215).

212 Oclubristas: miembros del partido la Unién del 17 de Octubre fundado en Rusia después de publicado el manifiesto del zar

del 17 de octubre de 1905. Era un partido contrarrevolucionario que representaba y defendia los intereses de la gran burguesia 'y
los terratenientes que administraban sus fincas a lo capitalista. Los octubristas respaldaban por entero la politica interior y exterior
del Gobierno del zar.
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Kamenev en esa parte de su articulo de un modo confuso al maximo, embrollado,
con mil adornos superfluos.

No podemos, en miopinion, publicar el articulo en esa forma.

Convenza al autor de que rehaga totalmente los dos ultimos tercios —y
entonces “corregiremos” el articulo—, o trate usted mismo de volver a escribir casi
totalmente los dos ultimos tercios.

Acompafiio (pags. 1-3, en tinta) un plan aproximado para rehacerlo *.
* El plan para modificar el articulo no se ha hallado en el Archivo Central del Partido del Instituto de Marxismo-Leninismo
adjunto al CC del PCUS. -£d.

Escrita en agosto de 1909
Enviada de Bombdn a Arcachon (Francia)
Publicada por primera vez en 1930,
en Recopilacion Leninista X/l
Se publica segun el manuscrito

148
A C. HUYSMANS

26 de agosto de 1909.
Querido camarada Huysmans:

He recibido su carta del 23. 8. y le agradezco mucho la copia de la carta de Guertsik
gue me ha remitido:

Este sefior me persigue desde hace mucho con sus cartas; quiso incluso hablar
conmigo, pero me negué, por supuesto, ya que existe una sentencia del tribunal
revolucionario integrado por representantes de lodos los partidos que dice que el
Sr. Guertsik no puede ser miembro de un partido revolucionario. La
sentencia no ha sido anulada, y el Sr. Guertsik miente indudablemente si omite en
la carta dirigida a usted lo mas esencial de la sentencia?®3.

¢Pide revision? Es un derecho de él. Pero este sefior no puede menos de saber que
existe un camino legal y honrado de pedir revisidon, y si elude este camino, si
prefiere dirigirse al Buré Socialista Internacional, ofrece una prueba mas (segin me
parece) de su mala fe.

El camino legal y honrado para pedir la revisidn es enviar su solicitud a los comités
centrales de los partidos cuyos representantes en Ginebra participaron en el
tribunal. ¢Por qué el Sr. Guertsik no se dirige a estos comités? ¢Por qué cita la
opinién particular del Sr. Burtsev, sin dirigirse al Comité Central del Partido de los
socialistas revolucionarios cuyo, miembro es Burtsev? ¢Por qué se dirige al Buré
Socialista Interna cional con insinuaciones contra los bolcheviques, diciendo que

213 El tribunal interpartidario que vio la causa de B. Guertsik integrado por representantes de los grupos ginebrinos del POSDR

(bolcheviques y mencheviques), el Bund, los socialistas revolucionarios, la Socialdemocracia de Polonia y Lituania y el grupo de
Zurich de la Socialdemocracia de Letonia determiné que Guertsik no era digno de pertenecer a una organizacion revolucionaria; el
grupo ginebrino de los bolcheviques lo reconocié provocador.
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proceden “con mala fe”, sin dirigirse al Comité Central del Partido Obrero
Socialdemdcrata de Rusia? Los bolcheviques son una parte de este Partido. Los
bolcheviques tienen sélo 5 miembros en el Comité Central que consta de 15
miembros.

Juzgue usted mismo quién procede de mala fe en este asunto.

Jamas he sido miembro del circulo bolchevique de Ginebra que investigd el asunto
de Guertsik. Si el Sr. Guertsik estima que los miembros de esta comisidon de
investigacion procedieron contra la ley, tiene el derecho (y es un deber suyo)
dirigirse al Comité Central del Partido.

El Burd Socialista Internacional no puede, a mi juicio, recoger quejas y solicitudes
gue no hayan sido examinadas previamente por los comités centrales de los
partidos que entran en la Internacional. Yo comprendo perfectamente que el Sr.
Guertsik, lo mismo que cualquier otro ciudadano, tiene derecho a dirigir una queja
al BSI protestando un acuerdo de los comités centrales de todos los partidos
integrantes de la Internacional. Pero, si no desea dirigirse a los comités centrales de
los partidos miembros de la Internacional, a mi juicio, tampoco tiene derecho a

dirigirse al BSI.
212

A mi modo de ver, la Unica respuesta que podria dar el BSI al Sr. Guertsik es la
siguiente: dirijase a los comités centrales de todos los partidos cuyos
representantes han participado en el tribunal, es decir, a los comités del Partido
Obrero Socialdemdcrata, del partido de los socialistas revolucionarios, del Bund,
etc. Si estos comités no le dan respuesta alguna o le contestan con la negativa, sélo
entonces tiene usted el derecho de dirigirse al BSI con una solicitud o queja
protestando contra uno u otro acuerdo, contra uno u otro comité central de un
partido integrante de la Internacional. Tal es mi opinién que le comunico como
miembro del BSI, como bolchevique y como miembro del Comité Central del Partido
Obrero Socialdemédcrata de Rusia. (En Paris existe un Burd especial del Comité
Central del Partido Obrero Socialdemdcrata, y el Sr. Guertsik sabe perfectamente
gue deberia dirigirse a este burd. Y yo no soy miembro de dicho buré.)

Siento mucho, querido Huysmans, no poder estar en Paris el 30 y el 31 de agosto de
1909 y, en consecuencia, no puedo hablar con usted sobre el particular. Espero que
usted me perdonara las torturas que ha sufrido por culpa de mi mal idioma francés
en esta carta que, por cierto, ha resultado demasiado larga.

Ahora estoy descansando en las afueras (Mr. WI. Oulianoff. Chez m-me Lecreux.
Bombon, Seine-et-Marne). Regresaré a Paris antes del 15 de septiembre.

Suyo, N. Lenin

Enviada a Bruselas
Publicada por primera vez en francés en 1962,
en la revista "Cahiers du Monde
Russe et Sovétiique", num. 4
En ruso se publica por primera vez,
segun fotocopia del manuscrito
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149
A L. B. KAMENEV

Querido L. B.:

He recibido las dos cartas y el articulo. Este ultimo deberia, a mi juicio, reducirse.
Intentaré hacerlo, no sé si me resulta.

Esperaré articulos sobre la solidaridad internacional del proletariado (sobre el
particular tengo una carta circular del Buré Socialista Internacional; no se la mando
porque es tarde). Comuniqueselo a Grigori.

¢Qué hubo en los periddicos sobre Sokolov? Esto me preocupa extremamente, ya
gue me proponia escribir sobre las elecciones de San Petersburgo. He leido en
“Rech" que los socialdemdcratas proponen a Sokolov. Escribame con mas detalles
acerca de los “cuentos” que ha leido y mandeme esos numeros.

He leido las resefias en “Vozrozhdenie” y “Sovremenni Mir’*'4,

En cuanto al regreso a Paris Grigori escribe que estard hacia el 4/IX. Yo me
propongo volver no antes del 15/IX. A la pregunta de usted de si tiene sentido que
viaje sélo puedo decir: si ha descansado del todo, estaria bien que viajara, comenzar
inmediatamente el club de “Proletari”, ofrecer dos ponencias a los obreros sobre el
liguidacionismo de Potrésov (de divulgaciéon), una sobre los de “izquierda” para los
bolcheviques vy, luego, preparar para fines de septiembre (aproximadamente) un
viaje con una ponencia para los grupos en el extranjero. Eso usted tiene que
hacerlo.

Acerca de los mencheviques y Prokopdvich con Kuskova convendrd hablar cuando
nos veamos. Es preciso atacar lo mas fuerte posible tanto en las ponencias como en
los articulos el liquidacionismo de Potrésov. Nos hemos retrasado en ello.

Estrecho la mano.

P. S. Escriben de Rusia que los asuntos no marchan bien. Han detenido a Davidov.
Habra que hacer mas hincapié aqui en la agitacion en el extranjero.

Escrito el 27 de agosto de 1909
Enviada de Bomban a Arcackon (Francia)
Se publica por primera vez,
segun el manuscrito

150
A G. E. ZINOVIEV

214V, |. Lenin se refiere a las resefias del libro Materialismo y empiriocriticismo publicadas en el nim. 7-8 de la revista

Vozrohdenie (Renacimiento) de mayo de 1909 con la firma de A-ov (A. I. Avradmov) y en Sovremenni Mir de julio con la firma de
Ortodox (seuddnimo literario de L. I. Axelrod).

Vozrozhdenie: revista legal de los mencheviques liquidadores, salidé de diciembre de 1908 a julio de 1910 en Moscu.

Colaboraban en ella entre otros F. Dan, A. Martov y A. Martinov.
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Querido Gr.: Mando Vorwdrts?*’ y el articulo de Kdmenev.

Este ultimo, a mi juicio, hay que publicarlo sin falta e inmediatamente, puesto que
ya de por si nos hemos retrasado terriblemente con este articulo sin duda
imprescindible, en todos los aspectos, para Proletari. Habrda que dividirlo en 2
articulos. El primero lo tengo sefalado (lineas 1-33) y corregido. Quiza logre usted
reducirlo ain mdas. No me niego a probar a reducirlo mas en las galeradas: mandelo,
inmediatamente a la imprenta y disponga que en seguida me envien las pruebas. Es
un articulo importante y hay que trabajar con mds atencién en él.

Lastima que Kamenev trabaje descuidadamente. El tema es gratisimo, pero él se va
por las ramas, se dispersa, anda dando vueltas, no sabe agarrar de verdad la esencia
del asunto.

¢No valdria la pena enviarle la segunda mitad para rehacerla en este sentido?
iEstaria bien! Pida en nombre de usted y el mio que escriba de nuevo la 2 pa rte
(conservando la | variante), los cambios deben hacerse en el mencionado sentido y
entonces obtendra un excelente articulo, etc., y enviele la 2 parte. No son muchas
las esperanzas de que lo revise, pero hay que insistir e insistir.

Ha prometido un articulo editorial estos dias para “Proletari”. VVeremos.

Los articulos para “Proletari” los escribiré y los enviaré directamente a la
imprenta?’®, ya que usted quiere estar el 4. IX. en Paris.

Yo no pienso volver antes del 15. IX.

En vano retiene usted a Kdmenev en Arcachon. Si ha descansado que vuelva, y hay
qgue mandarlo, cueste lo que cueste, con las ponencias.

Estrecho la mano. N. Lenin

A los del Bund no me encargo de analizar. Pero es indispensable atacar su num. 2.
Hagalo usted. Sacaremos un nimero grande y combativo. Escriba un articulo contra

el num. 2 27,

Escrita el 27 de agosto de 1909

Enviada de Bombon a Arcachon (Francia )
Publicada por primera vez. en 1933,

en Recopilacion Leninista XXV
Se Publica segun el manuscrito

151
A LOS ALUMNOS DE LA ESCUELA DE CAPRI

215En Vorwdrts, érgano central de la socialdemocracia alemana, a fines de julio y en agosto de 1909 se publicaban

diariamente articulos y correspondencias detalladas sobre la insurreccion de Barcelona (a partir del nim. 174 del 29 de julio) y de
la huelga general en Suecia (a partir del nim. 178 del 3 de agosto). Lenin enviaba este material a Zindviev para articulos en
Proletari.

216 Tratase de los articulos de Lenin para el niUm. 47-48 de Proletari (véase el presente tomo, pag. 208).
217 Trtase, por lo visto, del nim. 2 del periddico Golos Runda (La Voz del Bund) de septiembre de 1909 (6rgano de prensa del

CC del Bund, salia ilegalmente en Rusia). En Proletari no se publicé nada sobre este tema. En el nim. 9 de Sotsial-Demokrat del 13
de noviembre (31 de octubre) figura un suelto sobre el nim. 2 de Golos Bunda con caracter de crénica.
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A los camaradas Yuli, Vania, Saveli, Ivan, Vladimir, Stanislav y Foma.
30 de ag. (nuevo calendario) de 1909.

Estimados camaradas: Después de recibir el programa de la escuela y dos cartas, en
la ultima de las cuales me preguntan por qué razén califiqué la escuela de nueva
fraccion, considero un deber explicarles una vez mas mi punto de vista. “Que detrds
de la escuela hay algo fraccionista es pura ficciéon”, escriben ustedes. “La hegemonia
sobre la escuela es inconcebible, pues nosotros somos mayoria en el Consejo.”

Sostengo que esto es un caso evidente de autoengafio por parte de ustedes. No se
trata en modo alguno de que se los haya acusado de “fraccionismo directo”; no se
trata en modo alguno de quién tiene la mayoria en el Consejo. El problema es que la
escuela ha sido organizada 1) por iniciativa de la nueva fraccion; 2) exclusivamente
con los recursos de la nueva fraccién; 3) en un lugar donde hay unicamente
conferenciantes de la nueva fraccion; 4) en un lugar en el que, salvo rarisimas
excepciones, no puede haber conferenciantes de las demas fracciones.

Todas estas condiciones no dependen de la voluntad de ustedes. Ustedes no
pueden cambiarlas. Y esas condiciones predeterminan por si mismas el caracter de
la escuela, lo predeterminan de tal manera que ni los buenos propdsitos de ustedes
ni las resoluciones de su Consejo pueden cambiar absolutamente nada esencial.

Lo mas importante en cualquier escuela es la orientacién ideolégica y politica de las
conferencias. ¢Qué determina esa orientacion? Plena y exclusivamente el equipo de
conferenciantes. Ustedes saben muy bien, camaradas, que todo “control”, toda
“direccién”, todo “programa”, “reglamento”, etc., son frases vacias frente al equipo
de conferenciantes. Ningun control, ningun programa, etc., puede cambiar en
absoluto la orientacion de los estudios, que es determinada por el equipo de
conferenciantes. Y ninguna organizacion del mundo que se precie a si misma,
fraccion o grupo aceptard en sitio alguno compartir la responsabilidad por una
escuela cuya orientacidn estd predeterminada por el equipo de conferenciantes, si

esa orientacion es hostil.

Miren ahora el equipo de conferenciantes, factor que determina el caracter y
orientacién de la escuela. Ustedes, camaradas, firmaron la carta que me enviaron,
pero la carta de ustedes al CC (cuya copia recibi junto con el programa de la
escuela) en nombre de los alumnos y conferenciantes de la escuela, no lleva las
firmas de los conferenciantes. Por lo tanto, no puedo saber con exactitud quiénes
son los conferenciantes. Pero, lo que conozco es suficiente para formarme una
opinion sobre el equipo de conferenciantes.

Las organizaciones locales de la Zona Industrial Central nos han escrito desde Rusia
que el propagandista mds enérgico, si no el Unico, de la escuela de Capri era el
camarada Stanislav, a quien habian elegido conferenciante algunos circulos
socialdemdcratas después de escuchar su conferencia. Este cam. Stanislav es el mas
apasionado otzovista y “critico” del marxismo en filosofia. Bastard recordar (1)
como zurrd a Kautsky en su conocido libro sobre filosofia; (2) como en la
Conferencia del Partido de diciembre de 1908, se separd y formd una fraccién
otzovista junto con Vs., otzovista de San Petersburgo; (3) como el articulo de
“Obrero” —un otzovista— editado y redactado por él en el nim. 5 de “Rabdchee
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Znamia”?*® estaba, como lo admitia el propio periédico, impregnado de ideas
anarquistas.

Miren, ademds, a los conferenciantes que tienen ahora en Capri. No hay
bolcheviques entre ellos. En cambio, todos los partidarios de la nueva fraccién (la
fraccion de los defensores del otzovismo y de la “construccién de Dios”) estan
representados casi en pleno. Creo que no me equivoco m ucho si digo que entre los
conferenciantes de Capri estdn los camaradas Maximov, Lunacharski, Liadov y
Aléxinski. Es justamente el grupo de camaradas que, desde la primavera de 1908,
crearon la oposicién a Proletari, hicieron agitacion contra él en Rus ia y e n el
extranjero, se separaron y formaron una fraccién (o la apoyaron) en la Conferencia
del Partido de diciembre de 1908 y, por ultimo, se separaron definitivamente para
formar una fraccion.

Negar que todo este grupo de camaradas hace agitacion contra Proletari apoyando
y defendiendo a los otzovistas significaria burlarse de hechos que todo el Partido
conoce. Negar que la isla de Capri se ha vuelto ya famosa incluso en los circulos
literarios rusos en general como centro literario de la “construccién de Dios”
significaria burlarse de los hechos. Toda la prensa rusa sefiald hace mucho que
Lunacharski predicaba desde la isla de Capri la “construccion de Dios”. En Rusia lo
ayudd Bazarov. Bogdanov defendié concepciones filosoficas similares en decenas de
libros y articulos publicados en la prensa legal de Rusia y en decenas de
conferencias en el extranjero. Yo estuve en la isla de Capri en abril de 1908 y dije a
estos tres camaradas que discrepaba en absoluto de ellos en filosofia (les propuse
entonces utilizar los recursos y las fuerzas comunes para elaborar una historia
bolchevique de la revolucion en contraposicion a la version menchevique-
liguidadora de la historia de la revolucidén, pero los capriotas rechazaron mi
propuesta, prefiriendo la propaganda de sus puntos de vista filoséficos particulares
antes que trabajar por la causa comun de los bolcheviques). Del grupo de
conferenciantes de ustedes en Capri la mayoria son escritores, pero jninguno de
ellos ha atacado ni una sola vez en la prensa |la propaganda de la “construccién de
Dios” que realizan Lunacharski y Bazarov!

Si, a pesar de todo esto, ustedes, camaradas, me escriben que considerar que la
escuela estd vinculada con la construccidn de Dios y con el otzovismo es un “error™
de mi parte y, ademas, “craso”, pues “aqui, en esta escuela, no sélo nunca se
contemplaron esos objetivos, sino que ni siquiera se pensé en ellos”, no me queda
mas que asombrarme, ante la extraordinaria ingenuidad de ustedes. Lo repito: el
verdadero caracter y la orientacién de la escuela no los determinan ni los buenos
deseos de las organizaciones locales, ni las resoluciones del “Consejo” de alumnos,
ni los “programas”, etc., sino el equipo de conferenciantes. Y si ese equipo de
conferenciantes se determina y ha sido determinado por los miembros de la nueva
fraccion, negar el caracter fraccionista de la escuela es simplemente ridiculo.

Para terminar con el problema del equipo de conferenciantes les citaré otro hecho,

218 Rabéchee Znamia (La Bandera Obrera): periddico bolchevique ilegal, salié en Moscu de marzo a diciembre de 1908.
A partir del nim. 5 se abrid en las péginas del rotativo una discusién sobre el problema de la actitud ante la Dumay el grupo

socialdemécrata de la misma. En este nimero se publicé el articulo Carta de un obrero (Sobre el plan de trabajo del Partido segtin
la apreciacion del momento actual} “redactado” por A. V. Sokolov (S. Volski), lider de los otzovistas de Moscu. El articulo suscitd
violentas protestas de las organizaciones del Partido de la Rusia Central y una réplica en las paginas de Proletari.
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gue me contd el camarada Innokenti y que prueba hasta qué punto es evidente
para todos en el Partido lo. que ustedes intentan negar, o sea, el cardcter
particularmente fraccionista de la escuela de Capri. Poco antes de la ultima reunidén
de la Redaccion ampliada de “Proletari" %1%, el c. Maximov se dirigié a Trotski en
Paris, invitandolo a dar conferencias en la escuela de Capri. Trotski hablé de esto al
c. Innokenti y le dijo: si se trata de un asunto del Partido, participaré con agrado; si
es una empresa particular de los escritores capriotas, Maximov, Lunacharski y Cia.,
no participaré. Innokenti le respondié: espere usted los acuerdos de la Redaccion de
Proletari, se los enviaré. Por tanto, incluso el cam. Trotski, que no pertenece a la
fraccion, comprendié en seguida (como lo comprenderd cualquier militante del
Partido con alguna experiencia) que organizar una escuela en la isla de Capri
significa ocultar al Partido esa escuela, significa ligarla de antemano a una fraccién

especial, precisamente a la nueva fraccién.

Paso ahora a la cuestion de Paris. Les he escrito que, si les interesan de verdad mis
conferencias y las de los camaradas que comparten mis ideas, deberian venir a
Paris. Ustedes me contestan: “Teniendo en cuenta los gastos, el viaje a Paris sera
completamente irracional”.

Veamos quién de nosotros dice, en efecto, algo irracional. Ustedes han ido a la isla
de Capri a través de Viena.

Si regresan por el mismo camino, desde el Norte de Italia deberan desviarse a Paris
y de alli marchar directamente a Viena. Esto encarecera el viaje, seguramente, no
mas de 60 francos por persona. (Juzgo por el hecho de que el pasaje desde Ginebra,
donde he vivido mucho tiempo, a Paris, cuesta 30 francos.) La carta de ustedes estd
firmada por 8 personas, con la particularidad de que una de ellas declara que “se
abstiene de continuar la correspondencia”, lo que significa, por lo visto, que no
tiene siquiera el deseo de escuchar mis charlas. Quedan 7 camaradas. El gasto = 7 x
60 = 420 francos.

Ustedes han invitado a cuatro conferenciantes de Paris (Liova, yo, Grigori e
Innokenti). Costo del viaje de ida y vuelta de Paris a Capri, unos 140 francos. Total: 4
x 140 = 560 francos.

El viaje a Paris de 8 alumnos resulta mds barato que enviar 4 conferenciantes a
Capri.

Pero, el aspecto econdmico, como les escribi ya en mi carta anterior* esta lejos de
ser el mas importante. Piensen ustedes, ¢a quién le es mas facil elegir el sitio, a los
alumnos llegados de otro lugar o a los conferenciantes de aqui? Ustedes han ido al
extranjero especialmente para estudiar en la escuela. Eso significa que nada puede
impedirles ir alld donde existe gran numero de conferenciantes, donde es posible
organizar las cosas de acuerdo con los verdaderos métodos de partido.

* Véase el presente tomo, pags. 204-205. - Ed.

Los conferenciantes, en cambio, no pueden dejar el centro del Partido para
trasladarse a la isla de Capri. Hablaré de mi caso. No puedo abondonar la Redaccidn

219 Trgtase de la reunion de la Redaccién ampliada de Proletari del 8 al 17 (21-30) de junio de 1909, en la que se adoptaron

acuerdos sobre el otzovismo y el ultimatismo, asi como sobre la escuela del Partido en la isla de Capri, las tareas de los
bolcheviques en el Partido, la unidad de la fraccion y la expulsién de A. A. Bogdanov (Maximov) de la fraccién bolchevique. Para
mas detalles véase O. C,, t. 19, pags. 1-43.
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de Proletari, no puedo abandonar la Redaccion del OC, no puedo abandonar la
Comision de ayuda al grupo socialdemdcrata de la Duma, que tiene su sede en
Paris; debo hablar en el club de Proletaii en las barriadas obreras de Paris, donde
viven centenares y millares de obreros rusos, etc. El viaje de los escritores del
Partido de Paris a la isla de Capri es absolutamente imposible.

Pero, para la escuela, como asunto de partido, no sélo tienen importancia los
conferenciantes bolcheviques. Paris es el centro mas grande de la emigracion, en el
gue constantemente se leen en publico conferencias de todas las fracciones del
Partido, se realizan discusiones, funcionan toda clase de circulos de estudio, existen
dos o tres bibliotecas rusas bastante buenas, hay decenas de organizadores
socialdemdcratas con larga experiencia en el trabaj'o del Partido, etc., etc. En Paris
se publican tres periddicos socialdemdcratas rusos. En una palabra, para cualquiera
gue conozca un poco el extranjero, resulta claro como la luz del dia que: quien va a
estudiar socialdemocracia a Paris, va a estudiar verdaderamente socialdemocracia.
Quien va a estudiar a Capri, va a estudiar “ciencia” fraccionista separada.

Quien organiza una escuela en Paris, organiza una verdadera escuela del Partido.
Quien organiza una escuela en la isla de Capri, oculta al Partido esa escuela.

La escuela de Capri es una escuela ocultada con toda intencion al Partido.

Es absolutamente imposible cualquier control, cualquier “direccion ideolégica” de la
escuela de Capri ni por parte del CC, al que se dirigen ustedes hoy, ni por parte de la
Redaccién de Proletari, a la que se dirigieron ayer. Hablar en este caso de control y
de direccidn ideolégica son palabras vacias. A nadie se le ocurrira la idea absurda de
enviar a Capri “inspectores” del Partido para que vigilen la escuela: jamas podrd
enviarse a Capri conferenciantes verdaderamente de partido (salvo excepciones
insignificantes). Las organizaciones del interior de Rusia podian ignorar eso, en
cambio lo sabian muy bien los organizadores de la escuela. Precisamente por eso la
instalaron en Capri: para encubrir su cardacter fraccionista, para ocultarla al Partido.

Miren ustedes a socialdemdcratas rusos que se destacan por su conocimiento del
movimiento obrero en el extranjero y que no pertenecen a ninguna fraccién: Parvus
y Rosa Luxemburgo (Alemania), Ch. Rappoport (Francia) y Rotshtein (Inglaterra).
Miren a escritores socialdemdcratas que no pertenecen a ninguna fraccién, como
Riazanov, y verdn en seguida (si no cierran los ojos para no ver) que, en la mayoria
de los casos, con algunos esfuerzos del Partido, podran dar conferencias en Paris,
pero de ningln modo estardn en condiciones de trasladarse a Capri. El dinero que
han malgastado los organizadores de la escuela para enviar alumnos vy
conferenciantes a tan remoto lugar del extranjero como lo es Capri, seria suficiente
para organizar en Paris intervenciones, por lo menos, de algunos de esos
conferenciantes.

Miren, ademads, los nuevos agrupamientos entre los socialdemocratas,
agrupamientos que es tan importante que conozcan los camaradas rusos (la lucha
en el Bund entre los elementos que estan con el Partido y los liquidadores; la lucha
entre el sector bolchevique de los letones y el sector menchevique; entre la SDP * y
el ala izquierda del PSP **; |a escisién del menchevismo, la publicacidn por Plejanov
de su Dnevnik, que denuncia el liquidacionismo de Potrésov y de los mencheviques
oficiales; los intentos de crear un “menchevismo revolucionario ”, etc.). En Capri es
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imposible estudiar como es debido estos importantes acontecimientos partidarios.
En Paris existe total posibilidad de conocer el estado de cosas de primera mano, y
no solo de oidas.

* Socialdemocracia Polaca. - Ed.

** Partido Socialista Polaco. - Ed.

Miren, por ultimo, el programa de estudios de la escuela de Capri. De sus cuatro
secciones, una (la lll) lleva por titulo: Filosofia de la lucha proletaria. En la
socialdemocracia internacional existen decenas y centenares (si no miles) de
programas para clases de propaganda de este tipo. Pero en ningun lado
encontraran “filosofia de la lucha proletaria”. Existe el materialismo filosofico de
Marx y Engels, pero en ningun lado existe “filosofia de la lucha proletaria”. Y ningln
socialdemdcrata europeo comprenderd qué significa eso. Lo comprenderan
Unicamente quienes conozcan las obras de los filésofos Stanislav (A. Volski),
Bogdanov, Lunacharski y Bazarov. Antes de ensefiar “filosofia de la lucha prol
etaria” hay que inventar semejante filosofia. Y sélo el mencionado grupo de
miembros de la nueva fraccidon se ha dedicado y se dedica a inventar esa filosofia
especial, que cuanto mas a menudo jura por la palabra “proletaria”, mas se aleja de
la concepcion proletaria del mundo.

Para terminar. Si ustedes, camaradas, insisten en que no desean venir a Paris
(asegurandome, al mismo tiempo, que desean escuchar mis conferencias),
demostraran definitivamente con esto que no sélo los conferenciantes, sino
también algunos alumnos de la escuela de Capri, se han contagiado del sectarismo
de la nueva fraccién constructora de Dios y otzovista.

Con saludos socialdemacratas, N. Lenin

Enviada de Bembdn (Francia) a la isla de
Capri (Italia)
Publicada por primera vez en 1926,
en la revista "Proletdrskaya Revoliutsia”, num. 2
Se publica segun el manuscrito

152
A A. I LIUBIMOV

Querido Mark:

Como es natural, estoy totalmente de acuerdo en que utilice mi carta para un
informe o para publicarla*, pero tenga presente que estoy escribiendo un
articulo** para “Proletari”, donde trato abiertamente de canalla a esa camarilla de
miserables de Maximov y Cia., y llamo a su escuela Hospedaje de Eroguin***. Por
consiguiente, para evitar confusiones: sbélo estoy dispuesto a hablar con

“suavidad” con los obreros que sedirijana mipersonalmente con su firma.

* Tratase de la carta a los alumnos de la escuela del Partido en Capri (véase la carta anterior]. - Ed.

** sialcanzo a terminarlo se lo remitiré mafiana por expreso; es posible que llegue a tiempo para el informe.

*** Tratase del articulo La fraccion de los partidarios del otzovismo y de la construccion de Dios (véase O.C., t. 19, pags. 76-
111). -Ed.
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Pero en cuanto a Maximov y Cia. son una pandilla de aventureros que han
engafiado a algunos obreros llevdandolos al Hospedaje de Eroguin. Para evitar las
controversias, no hagan circular mi carta entre el publico, envienla exclusivamente a
las organizaciones, con la siguiente aclaracidn (seria bueno publicar también esta
aclaracion):

“La respuesta adecuada a esa pandilla de escritores ofendidos, fildsofos no
reconocidos y ridiculos constructores de Dios, que ocultaron al Partido su llamada
‘escuela’, se dara en “Proletari”. La presente carta es tan sélo la respuesta personal
de L-n a los obreros que se dirigieron personalmente a él”.

Yo aconsejaria que nadie asista a la conferencia de Bogdanov o que se le responda
de una vez por todas para quitarle las ganas de entremeterse. Es una vil cobardia
meterse en una fraccidon ajena cuando ya uno ha sido expulsado de ella. Y en estos
momentos nada puede ser mas nocivo que los sentimentalismos. Ruptura total y
guerra mds resuelta aun que contra los mencheviques. Esta guerra
ensefiara rapidamente a los imbéciles que “todavia no ven claro”.

Un apretdn de manos. N. Lenin

P.S.iiiY el “Dnevnik” de Plejanov!!! No se olvide de que lo espero.

Escrita a comienzos de septiembre de 1909
Enviada de Bombon (Francia) a Paris
Publicada por primera vez en 1933,
en Recopilacion Leninista XXV
Se publica segun el manuscrito

153
A G. E. ZINOVIEV

Martes.
Querido Gr.:
He recibido el articulo sobre la huelga sueca. Es muy

bueno. Lo envié a Paris con el final de mi articulo sobre Bogdanov* (resultaron 100
lineas, en dos paginas, en Suplemento de “Proletari"”). Todavia no sé si usted lo
aprobara todo. Lo dejo por entero a su criterio: estoy tan harto de escribir ese
articulo, que ahora ya no sé si no seria mejor prescindir del todo de él y responder
literalmente en dos lineas a los chismes de Bogdanov sobre los “bienes de toda la
fraccion”. jUsted decidira!

* Tratase del articulo La fraccidn de los partidarios del otzovismo y de la construccion de Dios (véase 0. C., |. 19, pags. 76-1 11).
-Ed.

Escribiré sobre Plejanov. El articulo sobre la huelga sueca debe ir como editorial.

Un apretdn de manos. Lenin
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Escrita el 7 o el 14 de septiembre de 1909
Enviada de Bombon (Francia) a Paris
Publicada por primera vez en 1930,
en Recopilacion Leninista X/l
Se publica segtn el manuscrito

154
A C. HUYSMANS

11.9.09.
Querido Huysmans:

Me extrafia mucho que el camarada Charles Rappoport, que me prometiod traducir
el Programa y los Estatutos de nuestro Partido no le haya escrito hasta el presente.
Me prometid escribirle hace ya unas semanas.

Al cabo de dos o tres dias estaré en Paris, le preguntaré en el acto a Rappoport y le
informaré.

Por lo que se refiere al asunto de | Sr. Guertsik, estd muy bien que usted haya
retirado una acusacién mas que injusta a nuestro Partido.

Usted pregunta las sefias del camarada “al que debe dirigirse Guertsik”. Repito:
debe dirigirse a los comités de los partidos cuyos representantes participaron en el
tribunal que vio la causa de Guertsik. Las sefias del Burd del Comité Central en el
Extranjero del Partido Obrero Socialdemdcrata de Rusia son las siguientes: al Sr. D.
Kotliarenko (para el Burd, etc.) 110. Rue d’Orleans 110. Paris. XIV. Estas sefas se
publican sistematicamente en nuestros periddicos. Vuelvo a repetir asimismo que
jamas le contestaré a Guertsik porque este canalla se permite hacer insinuaciones
extremamente ofensivas a nombre de socialdemdcratas rusos. No hay cosa mas
sencilla. Si se atreve a afirmar que los socialdemdcratas rusos son jueces
“parciales”, épor qué, pues, no se dirige a los comités de los otros partidos que lo
han juzgado?

Suyo, N. Lenin

WI. Oulianoff
4. Rue Marie Rose. 4
Raris. XIV

Remitida de Bombon (Francia) a Brucelas
Publicada por primera vez en francés en 1962,
en la revista “Cahiers du Monde
Russe et Soviétique", nim. 4
En ruso se publica por primera vez,
segun fotocopia del manuscrito
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A A. . LIUBIMOV

Querido Mark:

Ocupado ayer con el articulo, cometi un error dejando en el proyecto de Grigori
(respuesta a los de Capri en nombre de la CE*) la invitacidn de un apoderado. Ha'y
gue echar sin falta este disparate: hay que invitar a Paris alumnos para que
estudien, y de ningdn modo a un apoderado. Pueden elegir como apoderado a un
furibundo otzovista e, incluso, a Liddov o Aléxinski, y entonces nos veremos
chasqueados. De llamar a un apoderado ni hablar”??.

* Comisidn Ejecutiva del Centro Bolchevique. - Ed.

Sigo sin tener el Dnevnik de Plejdnov. Le ruego encarecidamente que disponga que
el departamento de expedicion me lo envie inmediatamente. Sin él no puedo
escribir el articulo que se me ha pedido”???.

Estrecho la mano. N. Lenin

Ayer le mandé un cheque por carta certificada. Espero que lo haya recibido.

Escrita en la primera quincena de septiembre de 1909
Remitida de Bombon (Francia) a Paris
Publicada por primera vez en 1933,
en Recopilacion Leninista XXV
Se publica segtn el manuscrito

156
AL COMITE CENTRAL DEL POSDR

La Redaccién de “Proletari”, vista la difusion entre los grupos socialdemaécratas en el
extranjero de una hoja impresa con la firma de “Sasha” (la hoja se agrega) con
acusaciones contra la Redaccién de “Proletari"???, y dado que, ademas, ciertos
adversarios de “Proletari" tanto de entre los “suprimidos” después de la reciente
Conferencia de bolcheviques como de entre los mencheviques se valen de la hoja
para discutir entre los grupos el “asuntito” “sensacional ” que no puede someterse
de manera alguna al examen de ningun grupo local del Partido,

n u | 4

pide al CC del POSDR que se encargue de examinar el asunto de las acusaciones de

220 En |a respuesta A los camaradas obreros que lian llegado a la escuela en NN publicada en nombre de la Redaccién de

Proletari en el Suplemento al niUm. 47-48 de Proletari del 11 (24) de septiembre de 1909, no se mencionaba llamada alguna a Paris
de un apoderado o de alumnos de la escuela de Capri para sostener negociaciones.

21y |, Lenin se refiere al articulo Los liquidadores desenmascarados publicado en el nim. 47-48 de Proletari del 5 (18) de

septiembre de 1909 (véase O. C,, t. 19, pags. 60-67).

222 | a presente carta en nombre de la Redaccidn de Proletari fue escrita en virtud de que algunos otzovistas difundian en el

extranjero una hoja, firmada por “Sasha" que acusaba el Centro Bolchevique de no prestar ayuda a quienes eran sospechosos de
participacion en la expropiacion en los Urales.

En el Suplemento al nim. 47-48 de Proletari se inserté un suelto de la Redaccién en el que se calificaban de falsas las

acusaciones expuestas en la hoja y se decia que su finalidad era causar sensacion en el extranjero. La Redaccion de Proletari
informaba que se habia dirigido al CC del POSDR solicitando examen del asunto.
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“Sasha”, considerar concretamente dichas acusaciones y dictar el fallo oficial del
drgano superior del Partido.

Escrita el 17 de septiembre de 1909 en Paris
(envio local)
Publicada por primera ver en 1933,
en Recopilacion Leninista XXV
Se publica segun el manuscrito

157
A C. HUYSMANS

17.9.09.
Mi querido Huysmans:

Al regresar a Paris he recibido su carta del 15. 9. 09. He estado con el secretario del
Buré de nuestro Comité, quien me ha informado de que hace poco recibié una carta
de Guertsik y del Comité del Bund. De la carta se infiere que Guertsik se ha dirigido,
por fin, a los comités de los otros partidos, cosa que debia haber hecho antes. El
Bund estd por la revision. El Burd del Comité Central de nuestro Partido examinara
la solicitud de revisidn. Asi, confio en que el “incidente de Guertsik” estd liquidado.

Por lo que se refiere a Rappoport, pide que usted le comunique la fecha exacta que
necesita usted tener la traduccidn del Programa y los Estatutos. Tenga la amabilidad
de comunicar la fechadefinitiva a midireccién o a la de Rappoport, 39 Boulevard
Port Royal, 39, Paris. XIII.

El camarada Rappoport dice que su situacidon de proletario literario le obliga a pedir
gue se le pague la traduccién como le parezca a usted. Me prometié firmemente
terminar la traduccién para la fecha que usted fije.

En cuanto a la resefia histérica, he hallado a un camarada ruso que puede ejecutar
este trabajo en unos cuantos dias.

Suyo, N. Lenin

Enviada de Paris a Bruselas
Publicada por primera vez en francés en 1962,
en la revista "Cahiers du Monde
Russe et Soviétique", num. 4
En ruso se publica por primera vez,
segun fotocopia del manuscrito

158
A M. P. TOMSKI
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Querido camarada: acabo de regresar a nuestra capital de aqui y he leido su carta
acerca de los asuntos. En lo tocante a la escuela no tiene usted razones para pensar
gue nuestros asuntos “andan feos”. Nada de eso. Es perfectamente natural que los
obreros, cuando les dan dinero, accedan a ir al hermoso Sur. No cabe quejarse de
ello. Lo Unico que hay que hacer es lograr resoluciones de que, camino de regreso,
estos obreros pasen un mes aqui*, éste es el quid. Sin pasar por aqui todas las
frases acerca del “control”, la “direccidon”, etc., no son otra cosa que absoluta
charlataneria o hipocresia. Pasa por aqui y aprenderas no sélo a chillar como
Aléxinski y el “socialismo” de Lunacharski. Y créame, con ese camino**, con el
embaucamiento de 20-50 obreros mediante su ciencia no se puede ir lejos. Ahora
bien, eso vale para hacer ruido, para jactarse con la carta de Kautsky??3, para las
intrigas en el extranjero, pero sin que haya nada serio en esos cuchicheos. Usted
debe saber firmemente que no es una “escuela”, sino un nuevo hospedaje al estilo
del de Eroguin para cuchichear a decenas de obreros necedades otzovistas.
Maximov y Cia. alborotaran con ello y se pondran en ridiculo.

* —es decir, en Paris, donde se hallaba el Centro Bolchevique. - Ed.

** Tratase de la actividad fraccionista y escisionista de los organizadores de la escuela de Capri. - Ed.

Por lo que se refiere a Trotski, desgraciadamente, las cosas no resultan. Le hemos
propuesto condiciones idealmente ventajosas, deseando del modo mas sincero el
bloque con él: mantenimiento para él, cubrir el déficit de Pravda, igualdad en la
Redaccion vy el traslado aqui; no acepta, exige la mayoria en la Redaccion (ijdos
trotskistas y un bolchevique!). Claro que no estamos en condiciones de mantener
un periddico trotskista, y no partidario, en otra ciudad. Lo que quiere Trotski no es
construir el Partido en cooperacion con los bolcheviques, sino crear su propia
fraccién. Bueno, ique pruebe! Con su fraccién se arrebatard a alguien a los
mencheviques, unos cuantos a nosotros, y, en fin de cuentas, llevard
ineludiblemente a los obreros al bolchevismo??4.

En lo concerniente a la “ligera revision del problema agrario”, como se expresa
ironicamente usted, pues si se trata aqui del papel del campesinado en la
revolucidn, hay que ser en este caso mas cauteloso. Hay que comenzar por la
discusidon en la prensa de todo el Partido o de todos los bolcheviques. Advierto
particularmente contra las renuncias precoces al bolchevismo y la fe exagerada en
el éxito de la politica agraria de Stolipin. Ni que decir tiene, ha planteado nuevos
problemas que hay que estudiar una y otra vez, ha brindado la posibilidad de
desenlace no revolucionario, pero entre esto y su éxito completo media una
distancia como la que nos separa de la estrella celeste.

Lenin

Escrita en septiembre, antes del 20, de 1009

223 | a carta de K. Kautsky del 20 de agosto de 1909 escrita en respuesta a la invitacién de dar conferencias en la escuela de la

isla de Capri fue publicada en hoja aparte vy, luego, en el Suplemento al nim. 5 de Pravda de Viena del 20 de septiembre (3 de
octubre) de 1909. Kautsky se negd a dar conferencias, pero aplaudié la organizacién de la escuela. AJ decir que “seria grato si la
socialdemocracia de Rusia pudiese superar, por fin, las divisiones en fracciones que la debilitan tanto”, Kautsky llamé a que en la
propaganda y la organizacién no se sacaran a primer plano discrepaficias filosdficas.

224 Se supone que los obreros, una vez convencidos de la postura inconsecuente antipartido y las acciones escisionistas de

Trotski, llegaran al bolchevismo.

La calificacién del trotskismo y su dafio para el Partido y el movimiento revolucionario la ofrecid V. I. Lenin en varios trabajos

de este periodo: Nolas de un publicista, El sentido histérico de la lucha en el seno del Partido de Rusia, Carta abierta a lodos los
socialdemdcratas partidistas. El rubor de la vergiienza del Judasito Trotski, La nueva fraccion de los conciliadores o los virtuosos
(0.C., t. 19, pégs. 249-319 y 375-395; t. 20, pags. 25-38, 102, 355-377), etc. Véase asimismo el presente tomo, pags. 209, 262-263,
278, 298, 303, 304-306, 327-328.
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Enviada de Paris a Moscu
Se publica por primera vez, segun copia manuscrita
(hallada en los archivos de la policia)

159
A C. HUYSMANS

30/9 09.
Querido camarada Huysmans:

Le envio hoy la traduccién del Programa y los Estatutos del Partido (por paquete
certificado). Le ruego la bondad de enviarme las pruebas para efectos de
correccion.

Por lo que se refiere a la resefia, la enviaré dentro de unos dias.

He arreglado el problema del pago al traductor (a Rappoport). Nuestro Comité
Central se hace cargo de estos gastos.

Por primera vez oigo que en el Burd mismo hay un representante del grupo
parlamentario. Después de Stuttgart tuvimos una reunién del Burd y en ella no se
mencioné una sola vez nada acerca del representante del grupo parlamentario en el
Burd. Tras recibir su carta de usted escribi en el al representante del grupo
socialdemadcrata en la Ill Duma y lo informé. No cabe esperar pronto la respuesta,
ya que durante el intervalo en las labores de la Duma no hay diputados en
Petersburgo.

En lo tocante al informe de nuestro Partido al Congreso de Copenhague haré lo
posible para que esta vez no nos quedemos sin informe. He dado ya los pasos
indispensables. Respecto del plan de David, no son mas que “buenas intenciones”*.
¢Acaso el Burd ha aprobado este plan? {Acaso existe el “modelo Unico” como una
realidad, y no como proyecto?

* No se ha logrado establecer en qué consistia el plan de E. David. - Ed.

Suyo, N. Lenin

Enviada de Paris a Bruselas
Publicada por primera vez en francés en 1962,
en la revista "Cahiers du Monde
Russe et Soviétique", nim. 4
En ruso se publica por primera vez,
segun fotocopia del manuscrito

160
A A.l. LIUBIMOV

Querido Mark:
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En cuanto a la escuela comienza efectivamente un juego, y usted tiene razén al
decir que hay que pensar bien la respuesta 22> . Propongo un proyecto, y para el
caso de que los contactos con todos los miembros de la CE (Comision Ejecutiva del
Centro Bolchevigue) ocupen no poco tiempo (los contactos hay que mantenerlos, a
mi modo de ver, a través de una persona, es decir, a través de usted), aconsejo al
secretario del CB que responda al “Consejo de la Escuela” que la carta ha sido
recibida y reenviada a los miembros de la Comision Ej ecutiva cuya s respuesta y
decision llevaran cierto tiempo, pues estan ausentes todos. Sélo hay que escribirles
con cierta mordacidad: como si dijera que ya estoy al tanto de que a la Comisidn
Ejecutiva de la escuela le han contestado cada cual por si Gr., Monje y Lenin, y al
Consejo de la Escuela tiene que contestarle todo el consejo directivo.

Quiero pedirle una cosa. Mandeme una carta a la Redaccion de Proletari con la
firma de Mark u otro apodo de usted. El contenido debe ser aproximadamente el
siguiente: “con motivo de la intervencion en la prensa del camarada Démov con
acusaciones a la Redaccion de ‘Proletari' de escision, de no escribir folletos de
divulgacion, de traicionar al bolchevismo, de aproximarse a Plejanov, de ‘dumismo’,
etc., etc., estimo util dar a conocer a los camaradas de partido los criterios
presentes del cam. Dédmov. En presencia de los c. Maximov, Liddov y mia declaré:
‘existen ahora dos prejuicios dafiinos: primero, el de que tenemos Partido; segundo,
el de que en Rusia ha de producirse una revolucién’. En la ponencia ante los
bolcheviques parisinos lo hice del patrimonio publico ante el c. Maximov, quien no
pudo poner en tela de juicio lo veridico del hecho. Que lo sepan los camaradas que
emprenden ahora una campafia contra ‘Proletari'"?%°,

Verdad, ihay que denunciar esta compafiia! Publicaremos la carta de usted vy les
contestaremos como es debido.

Estrecho la mano. Suyo, Lenin

Escrita en octubre, no antes del 2, de 1909 en Paris

(envio local)
Se publica por primera vez,
segun el manuscrito
161
PROYECTO DE RESPUESTA A LA CARTA DEL CONSEJO DE LA ESCUELA DE
CAPRI

225 En el Suplemento al nim. 47-48 de Proletari del 11 (24) de septiembre de 1909 se publicé la propuesta de la Comision
Ejecutiva del Centro Bolchevique de que los alumnos de la escuela de Capri vinieran a Paris. En respuesta a ello el Consejo de la
escuela, en su carta del 28 de septiembre, presento varias demandas inaceptables (traslado de la escuela completa, con todos sus
alumnos y profesores, garantias de que la escuela existiria con caracter permanente, el Consejo de la escuela debia seguir rigiendo
los asuntos de la escuela, reposicidn de los gastos de traslado en un total de 3.000 francos, etc.). El proyecto de respuesta a la
carta del Consejo de la escuela véase en el presente tomo, pag. 234.

226 por lo visto, se trata de la postura de M. N. Pokrovski, reflejada en su respaldo (convencional y parcial) a la hoja Informe a
los cams. bolcheviques de los miembros separados de la Redaccion ampliada de “Proletari" publicada por A. A. Bogddnov y L. B.
Krasin. El analisis de la hoja lo ofrecié V. I. Lenin en el articulo La fraccién de los partidarios del otzovismo y de la construccion de
Dios (véase 0. C., t. 19, pags. 76-111).
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Propongo contestar:

“Estimados camaradas: En virtud del caracter a todas luces burlén de su carta del
28. 9. 09 en respuesta a nuestra proposicidon de ‘entregar la organizacion efectiva y
la direccién del asunto de crear en el extranjero una escuela de propaganda al
Comité Central del Partido o a la Redaccion ampliada de ‘Proletari”, estimamos
superfluo contestarla podemos proponerles sélo una cosa: publiquen su carta” 2?7,

Escrita en octubre, no antes del 2, de 1909 en Paris
Publicada por primera vez en 1933,
en Recopilacion Leninista XXV
Se publica segun el manuscrita

162

*AL COMITE EN EL EXTRANJERO DE LA UNION GENERAL OBRERA HEBREA
(BUND)

10. X. 09.
Estimados camaradas:

He recibido hoy su carta del 7. X. Lamento no tener ahora la menor posibilidad de
salir de Paris, por cuya razén no estoy en condiciones de participar en el juicio que
ustedes organizan”?28,

Con saludos de camarada,

N. Lenin

Enviada de Paris a Ginebra
Se publica por primera vez,
segun el manuscrito

235

163
A F. M. KOIGUEN

Personalaldnov
10/X 09

Estimado camarada: En Ginebra se halla ahora (temporalmente) Innokenti.

227 Al Consejo de la escuela en la isla de Capri se le envid la siguiente carta: “Estimados camaradas: De las dos perspectivas
perfiladas en nuestra carta a ustedes se confirma la segunda: ustedes desean no cumplir las disposiciones de las organizaciones
locales y ponerse de acuerdo con el érgano de los bolcheviques sélo como grupo estanco y aislado. Ustedes se dan perfecta
cuenta de que, al asumir esta postura, dificultan la continuacién de las negociaciones. Sélo podemos aconsejarles una cosa:
publiquen su ultima carta que nos han mandado”.

La carta del Consejo, empero, se publicd sélo al terminar las clases, en el Informe de la primera escuela superior de
propaganda y agitacion socialdemdcratas para obreros en Paris a fines de 1909.

228 probablemente se trata de la vista repetida del asunto de B. Guertsik (véase el presente tomo, pags. 210-212 y 229).
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Busquelo a través de Minin (jefe de la Bibliotheque russe, I. Rue Dizerens), no sé las
sefias de In. Hable con él sobre el asunto de que usted me escribe, ya que los
contactos por carta no convienen aqui. In. estd informado mucho mejor que yo
acerca de todos los asuntos de organizacién y puede hacerse composicién de lugar
mejor en es??? .

Por cierto: he recibido del Comité en el Extranjero del Bund una invitacidon a un
juicio. Tengo que negarme, por desgracia, tajantemente. Confio en que no
complicaré con ello la importante empresa que usted se propone (es decir, el
juicio), a la que podria usted invitar a Innokenti para participar en ella y en general
no le costara trabajo hallarme un suplente.

Con saludos de cam.,

N. Lenin

Remitida de Paris a Ginebra
Se publica por primera vez,
segun el manuscrito

164
A V. A. KARPINSKI

Querido K.:

Comuniqueme; por favor, cdmo se ha resuelto el problema de la biblioteca?3°. ¢Es
cierto que no han terminado aun las negociaciones con la asociacion de
estudiantes?

¢Es verdad que usted ha decidido definitivamente no viajar?

¢No habrd sido Victor el que le ha hecho vacilar? Estoy algo enojado con él por
haberse trasladado solo, privindonos aqui de la ayuda de un (tilisimo
administrador, como lo considero. Ahora esta “en favor de Ginebra”. Creo que no
tiene razén: no iremos a Ginebra.

Tiene usted un catalogo de la biblioteca de los bolcheviques (de Bonch-Bruévich)?3L.
Enviemelo, por favor, si lo tiene.

Espero respuesta mas exacta acerca del traslado de usted. En la Redaccién se habla
del traslado sélo de la biblioteca de Bonch-Bruévich. Hay que poner las cosas en
claro con exactitud y lo mas pronto posible.

229 No se ha establecido de qué se trata.
230 Tritase del traslado de Ginebra a Paris de la biblioteca de Kuklin (véase la nota nim. 178) cuyo director era V. A. Karpinski.
En la carta de respuesta del 18 de octubre de 1909 V. A. Karpinski aceptaba el traslado a condicién de que la biblioteca

conservase su independencia y no funcionase aneja a la Redaccién del Organo Central Sotsial-Demokrat, sino fundida con una de
las bibliotecas existentes en Paris.

21 Tratase de la biblioteca de los bolcheviques organizada por V. D. Bonch-Bruévich. En julio de 1905 V. I. Lenin le entregd mas

de 400 libros de su biblioteca personal.
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Saludos a Olga, Nik. Iv. y otros amigos.

Un apretdn de manos. Suyo, Lenin

Escrita en la primera quincena de octubre de 1909
Remitida de Paris a Ginebra
Publicada por primera vez en 1930,
en la Recopilacion Leninista Xl
Se publica segun el manuscrito

165
AL SECRETARIO DE LA REDACCION DE ‘PROLETARI” *

* Inscripcion en el sobre de la carta de V. A. Karpinski. -Ed.

jiiLea y devuélvamelall

Y la correspondencia de Petersburgo la propongo al 0C?32,

Escrita el 19 de octubre de 1909 en Paris
(envio local)
Publicada por primera vez en 1933,
en Recopilacién Leninista XXV
Se publica segun el manuscrito

166
A LOS ALUMNOS DE LA ESCUELA DE CAPRI >

Queridos camaradas: Hemos recibido las dos cartas de ustedes sobre la escisidon que
ha comenzado en la “escuela”. Estas son las primeras cartas de correligionarios que
nos llegan desde Capri y nos han alegrado mucho a todos. Aplaudimos de todo
corazon este evidente deslinde en la escuela.

Para que se manifestara el verdadero caracter de la escuela como nuevo centro de
la nueva fraccion, se necesitaba, por supuesto, tiempo. Nunca hemos dudado de
que los obreros socialdemdcratas con mas conciencia de clase, tarde o temprano,
llegarian a comprender la situacidon y elegirian el camino justo. De Moscu nos
escriben que alli se han recibido cartas de fervientes “bogdanovistas”, alumnos de
la escuela, que hacen una abierta agitacién en favor del centro capriota y ayudan
enormemente a todos los obreros socialdemdcratas a comprender la verdadera
significacién de la escuela de Capri.

Ahora, al grano. Ustedes, camaradas, deben pensar muy detenidamente en la

232 La correspondencia recibida de Petersburgo, de la que escribe V. I. Lenin, fue publicada en el nim. 9 de Sotsial-Demokrat

del 13 de noviembre (31 de octubre) bajo el titulo Nuestra campaiia electoral (Carta desde Petersburgo).

233 | 3 carta A los alumnos de la escuela de Capri la escribié V. I. Lenin en respuesta a dos cartas de obreros alumnos de la

escuela que se habian deslindado del grupo de Bogdanov. Dichas cartas, al igual que el articulo de Lenin Un vergonzoso fracaso
(véase O. C, t. 19, péags. 135-137), fueron publicados en hoja aparte del nim. 50 de Proletari del 28 de noviembre (11 de
diciembre) de 1909.
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nueva situacidon que se ha creado para que podamos discutirla juntos y emprender
gestiones acertadas, eligiendo el momento mds acertado. Ustedes comprenden,
desde luego, que una escision en la escuela es ahora inevitable; ustedes mismos nos
escriben que no podran acomodarse a semejante escuela. Ustedes no confian, por
supuesto, en una unidad de accidn con los fervientes “bogdanovistas”. Y ya que se
ha llegado a una situacién en que es inevitable la escisién en la escuela, hay que
comprender con claridad el significado de esta escision, tener una idea clara de las
luchas que derivaran de ella, de como los bogdanovistas trataran de "desarmarlos”
a todos ustedes (o sea, de quitarles la posibilidad de ejercer su influencia y de
denunciar la verdad sobre la escuela), de comprometerlos a todos (el mote de
“agente del Centro Bolchevique”, puesto en circulacion por Aléxinski, segun dicen
ustedes, es sélo un comienzo; son sélo las flores, los frutos vendrdn luego), etc., etc.

Ustedes deben reflexionar bien sobre todo esto y actuar firme, resuelta e
inteligentemente como en una batalla: ustedes mismos nos escriben que en la
escuela se libran verdaderas “batallas” por la plataforma. Es el comienzo de las
batallas que se libraran contra ustedes dondequiera penetren los bogdanovistas.

Hay que comenzar por determinar exactamente el numero de ustedes. ¢{Cuantos
son los adversarios decididos de la plataforma “bogdanovista”? ¢Puede aumentar
este numero, o no? Si es posible, écédmo y en qué tiempo? Si no, écudl serd la
actitud de los “neutrales”? Hay que reflexionar sobre la actitud que deberan
adoptar cuando se produzca la inevitable escisidn en la escuela, para poder ganar,
en lo posible, a estos neutrales o, en el peor de los casos, evitar que caigan por
entero en manos de los bogdanovistas.

Prosigamos. ¢Como piensan presentar la salida de ustedes de la escuela? ¢Como
una simple partida o como una salida con motivo de la lucha por las plataformas?
Se entiende que si la lucha entre ustedes se desarrolla tan rapidamente como lo
hacen prever las dos primeras cartas de ustedes, es posible que la escisidn se haya
producido ya, es decir, que quizd los bogdanovistas los hayan desalojado ya,
simplemente desalojado, y en ese caso, no hay de qué hablar. Si eso no ha ocurrido
todavia, piensen muy bien como presentar la salida de ustedes. Tendran que
responder ante todas las orga nizaciones rusas. Tendran que refutar con precision y
claridad, con hechos, los ataques de los “bogdanovistas” que les lloveran por miles.
Deben estar preparados para defender sus puntos de vista respecto de la escuela y
de la “plataforma” de los bogdanovistas?34,

Si se plantea la cuestion de la partida de ustedes, deben procurar que se les den los
medios para llegar hasta Rusia. Es una obligacidon de la escuela, del mismo modo
gue antes de la escision de los bolcheviques fue obligacion del Centro Bolchevique
entregar el dinero para el regreso a Rusia (después de la Conferencia del Partido de
diciembre de 1908) tanto a Liadov como ‘a Vsévolod y Stanislav. Ellos en aquel
momento nos exigieron el dinero, y lo recibieron.

Por supuesto, les ayudaremos en cuanto a los pasaportes y a nuestro encuentro (en

234 En el Suplemento al nim. 50 del periddico Proletari (noviembre de 1909) fue publicado el Informe acerca de la escuela en

NN suscrito por seis alumnos que habian abandonado la escuela y venido a Paris. En el Informe se exponian las circunstancias
relacionadas con la historia del surgimiento de la escuela, asi como con la actividad antipartido de sus organizadores, que se
habian propuesto convertirla en centro de la fraccion que se iba formando para combatir el bolchevismo.
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Paris, o en un pueblo pequefio, para que sea mas conspirativo, para que pierdan
menos tiempo y salga mas barato). El lugar donde nos reuniremos lo estudiaremos
especialmente y lo fijaremos mas adelante. Nuestras finanzas no son brillantes y
solo podremos prestarles una ayuda modesta.

Les escribo todo esto para aclarar los asuntos e intercambiar opiniones con ustedes.
Cuando recibamos de ustedes respuestas mas precisas y se hayan aclarado todas las
cuestiones gracias a nuestra correspondencia, reuniremos a la Comisién Ejecutiva
de la Redaccion ampliada de Proletari y alli se resolvera el monto de la ayuda, la
fecha y el lugar de nuestra entrevista y todo lo demas.

Contesten con los mayores detalles. ¢No pueden darnos una sefia directa para
escribirles?

Saludos. El secretario de “Proletari".

Escrita en octubre de 1909
Enviada de Paris a la isla de Capri (Italia)
Publicada por primera vez en 1933,
en Recopilacion Leninista XXV
Se publica segun el manuscrito

167
A LA COMISION ADMINISTRATIVA DEL CENTRO BOLCHEVIQUE

A fin de seguir en forma sistemdtica la marcha de los asuntos econémicos y de
tener la posibilidad de reducir también en forma sistematica los gastos es preciso

1) redactar balances mensuales por capitulos comparables entre si que separen lo
mas esencial y menos sujeto a cambios
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1909. Meses (ant. calend.) Promedio
54 mensual
(aproximado)
\Y| Vil VI IX 1/4
z
a Dietas 2.560 1.055 1.930 1.505 7.050 1.762
b Ayuda a camaradas 359,2 553,70 208,35 653,35 1.774,60 444
¢ A organizaciones nacionales 400 475 600 600 2.075 519
d Transporte 730 1.064,65 1.615 1.760 5.169,65 1.292
e Herencia 300 265 21.000 1.135 22.700 5.675
a Expedicion 1.501 2.705 800 1.080,90 6.086,90 1.522
a Honorarios 454,5 66,50 77,30 103,50 701,80 175
a Fortuitos 207 169,75 185,10 380 941,85 235
a Secretariado y correo 26,7 47,70 118.15 136,20 328,75 82
f Publicaciones ilegales (actas) 1.725 1.545 — — 3.270 817
g Conferencia 2.258 - - - 2.258 566
h A Rusia 5.947,55 4.648,75 933,40 6.562,70 18.092,40 4.523
e Pago de viejas deudas — 4.012,40 — 300 4.312,40 1.078
i Diversos — — 1.000 — 1.000,0 250
Total 16.468,95 16.608,4 28.467,30 14216,65 75.761,35 18.940
5
240 36
- 216
24 | 6,66...

*Suma total. - Ed
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Aproximadamente:

Reducciones posibles ?
minimo mdximo minino
miles
a) Gastos. en organlz.a’cu.)nes en 3.776 2,5 -30 25
el extranjero y el periddico
b) Ayuda a camaradas 444 0,3 -0,5 0,2
c) A organizaciones nacionales 519 0,2 -0,3 0,1 (solo a los letones)
d) Transporte 1.292 0,6 -0,8 0,5
e) Gastos para lograr X vy las 6.753 _ _ _
deudas
f) Editorial ilegal del Partido 817 0,3 -0,5 —
g) Conferencias 566 0,6 -0,6 0,5
h) A Rusia 4.523 2,5 -0,3 2,5 (sélo el CC, sin los locales)
i) Diversos 250 0,1 -0,2 —
18.940 7,1 -9,4 6,3
18.940
— 6.753
12.187

de lo mas fortuito y lo mas reducible (la edicién de periddico a cargo de la ayuda; el
local del departamento de expedicidn y i gastos de imprenta, los precios del papel y
los salarios de los cajistas, etc.).

2) Tratar de confeccionar un balance racional de un periodo bastante largo
(digamos, 1/2 afio) con calculo del promedio de gastos por cada capitulo (dietas,
aparte; ayuda, apdartelos gastos fortuitos y el transporte ligero no deben mezclarse;

los gastos del periddico deben calcularse por capitulos: cajistas, papel, casa, sueldo
al expedidor, imprenta, etc.). Luego, en cada capitulo hay que pensar las
reducciones, ya no aproximadas a ojo, sino partiendo de ideas concretas (reducir lo
uno y lo otro, de una manera o de otra; comprar papel mas barato o alquilar casa
mas barata, etc., etc.; reducir los gastos “fortuitos” y de transporte ligero, etc.).

Escrita en 1909, no antes de octubre, en Paris
(envio local)
Se publica por primera vez,
segun el manuscrito
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*AL CAMARADA SECRETARIO DE LA REDACCION DEL OC

Estimado camarada:

Ruego se inserte en el préoximo nimero del OC mi resolucién declinada por dos
votos contra dos con una abstencidén, asi como mi solicitud de salida de la
Redaccién del OC%*, y se me envie la copia de la resolucién mia, la de Martov y la

235 La presente carta de V. |. Lenin estuvo relacionada con las siguientes circunstancias. La Redaccién de Sotsial-Demokrat se

nego a publicar su articulo Los métodos de consolidacién de nuestro Partido y de su unidad como articulo de la Redaccion y le
propuso a Lenin que lo publicara con su firma. Frente a ello Lenin planted la discusién en la Redaccién del problema de los
métodos de consolidacion del Partido y de su unidad y presentd un proyecto de resolucién sobre el particular (véase O. C, t. 19,
pag. 129). Votaron en pro de la resolucién Lenin y Kdmenev; contra, Martov y Warski, y se abstuvo Zindviev, quien protesté en
general contra la adopcion de una resolucion politica sobre este problema. En vista del rechazo del articulo y la resolucién, Lenin
presento una solicitud de salida de la Redaccidn del Organo Central.
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adoptada con los resultados de la votacién.
Con saludos socialdemécratas, N. Lenin

Paris, 4 de noviembre de 1909.

P. S. Rogaria igualmente a la Redaccién del OC que me conteste si acepta para el
proximo numero del OC mi articulo de discusion sobre el problema de los métodos
de consolidacién de nuestro Partido y de su unidad.

Publicada por primera vez en 1933,
en Recopilacion Leninista XXV
Se publica segtn el manuscrito

169
A A. M. GORKI

243

16. XI. 09.

Querido Alexéi Maximovich: He estado siempre profundamente convencido de que
usted y el camarada Mijail eran los fraccionistas mas firmes de la nueva fraccién y
gue seria absurdo que yo intentara hablar con ustedes amistosamente. Hoy he visto
por vez primera al camarada Mijail, he charlado con él francamente de los asuntos y
de usted y he visto que me habia equivocado de medio a medio. Tenia razén el
fildsofo Hegel, se lo aseguro: la vida avanza por medio de contradicciones, y las
contradicciones vivas son mucho mas ricas, mucho mas variadas y de mucho mayor
contenido que lo que se imagina al principio el cerebro humano. Yo consideraba la
escuela unicamente como un centro de la nueva fraccidon. Resulta que eso es
inexacto: no en el sentido de que no haya sido el centro de la nueva fraccion (la
escuela ha sido ese c entro y sigue siéndolo en la actualidad), sino en el sentido de
gue eso es incompleto, no es toda la verdad. Subjetivamente, ciertas personas
convirtieron la escuela en ese centro; objetivamente, lo ha sido; pero, ademas, la
escuela ha extraido de la verdadera vida obrera auténticos obreros avanzados. Ha
resultado que, ademads de la contradiccién de la nueva y la vieja fraccién, en Capri
han aparecido contradicciones entre una parte de los intelectuales
socialdemdcratas y los obreros genuinamente rusos, que llevaran a la
socialdemocracia al camino certero, cueste lo que cueste y pase lo que pase, la
llevaran, a pesar de todas las intrigas, reyertas, “historias”, etc., del extranjero. Los
hombres como Mijail son garantia de ello. Y, ademas, resulta que en la escuela han
surgido también contradicciones entre los elementos de la intelectualidad
socialdemécrata de Capri.

La Comisidn Ejecutiva del Centro Bolchevique envid el 5 de noviembre a nombre de V. I. Lenin, en Bruselas, adonde viaj6 para
asistir a una reunion del Burd Socialista Internacional, el siguiente telegrama: “Proponemos postergar la solicitud de salida para
discutir juntos. Comision Ejecutiva”. Luego los miembros de la Redaccion bolcheviques y el representante de la Socialdemocracia
Polaca redactaron un texto de solicitud colectiva a la Redaccidn de Sotsial-Demokrat acerca de que el “incidente”, causado por una
equivocacion, debia considerarse nulo (véase el presente tomo, pdg. 31 7). La solicitud a la Redacciéon del Organo Central del 5 de
noviembre fue firmada en Paris por G. E. Zindviev y L. B. Kdmenev y el 6 de noviembre en Bruselas por V. I. Lenin y A. Warski.
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Por lo que me ha dicho Mijail, veo, querido A. M., que la situacion es ahora muy
penosa para usted. Ha tenido que ver de golpe el movimiento obrero y la
socialdemocracia en un aspecto, en una s manifestaciones y en unas formas que en
la historia de Rusia y de Europa Occidental han conducido ya mas de una vez a los
intelectuales incrédulos a perder las esperanzas en el movimiento obrero y en la
socialdemocracia. Estoy seguro de que esto no ocurrird con usted y, después de la
conversacién con Mijail, quiero estrechar fuertemente su mano de usted. Con su
talento de artista ha reportado usted un provecho tan inmenso al movimiento
obrero de Rusia —y no sélo de Rusia—, y le reportara aun tal provecho, que seria
absolutamente intolerable en usted dejarse dominar por el abatimiento de los
episodios de la lucha en el extranjero. A veces se dan condiciones en las que la vida
del movimiento obrero engendra ineluctablemente esta lucha, escisiones, rifias y
peleas de los circulos en el extranjero; esto no se debe a que el movimiento obrero
sea débil interiormente o a que la socialdemocracia esté interiormente equivocada,
sino a que son demasiado heterogéneos y dispares los elementos con que la clase
obrera se ve obligada a forjar su Partido. Lo forjara, a pesar de todo, forjara una
excelente socialdemocracia revolucionaria en Rusia, la forjara mas rapidamente de.
lo que parece a veces desde el punto de vista de la maldita situacion de la
emigracion, la forjard con mayor seguridad de lo que parece si se juzga por algunas
manifestaciones externas y por episodios sueltos. Los hombres como Mijail son
garantia de ello.

Estrecho fuertemente su mano y la de Maria Fiddorovna, pues ahora tengo la
esperanza de que tendremos que entrevistarnos todavia no como enemigos.

Suyo, Lenin
WI. Oulianoff.
4. Rue Marie-Rose. 4.
Paris. XIV.

Enviada a la isla de Capri (Italia)
Publicada por primera vez el 15 de octubre de 1924,
en “Krdsnaya Gazeta", num. 236
Se publica segun el manuscrito

170
A A. M. GORKI

Querido A. M.: Usted se equivoca al insistir en que vaya. éQué sentido tiene que
pelee con Maximov, Lunacharski, etc.? Usted mismo me escribe: peléense entre
ustedes, y me invita a pelear en publico. No es un modelo. Y en cuanto a alejar a los
obreros, también se equivoca. Si algunos aceptan nuestra invitacion y vienen,
charlaremos con ellos y pelearemos por los puntos de vista de un periédico* contra
el cual algunos miembros de la fraccidon echan pestes diciendo (y esto se lo escuché
hace tiempo a Liddov y otros) que es aburridisimo, semianalfabeto, que nadie lo
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necesita y que no cree en el proletariado ni en el socialismo.

* Tratase del periddico Proletari, 6rgano del Centro Bolchevique. - Ed.

En lo referente a la nueva escisién, sus argumentos de usted no resultan
coherentes. Por un lado, ambas partes son nihilistas (y “anarquistas eslavos”; ipero,
amigo mio, en casos como éstos los europeos no eslavos se peleaban, insultaban y
dividian cien veces mas que nosotros!) y, por el otro, la escision no serd menos
profunda que entre los bolcheviques y los mencheviques. Pero si se trata de
“nihilismo” de los “que se pelean”, de semianalfabetismo, etc., de alguien que no
cree en lo que escribe, etc., entonces quiere decir que la escisién no es profunda, o
no es siquiera una escision. Y si la escisién es mas profunda que la de los
bolcheviques y los mencheviques, no se trata, entonces, de nihilismo ni de
escritores que no creen en lo que escriben. Resulta incoherente, jse lo juro! Con
respecto a la escision actual usted se equivoca y dice con todo acierto **:
“comprendo a la gente pero no comprendo sus actos”.

** Explico el agregado “con todo acierto”. Cuando no se comprenden los asuntos, tampoco se puede comprender a la gente,
salvo... superficialmente. Es decir, se puede comprender la psicologia de uno u otro participante en la lucha, pero no el
sentido de la lucha, no su significacién partidaria y politica.

Lo que a usted y a Maximov les parece poco sincero, futil, etc., en Proletari se debe
a un punto de vista totalmente diferente sobre toda la situacion actual (iy por
supuesto, también sobre el marxismo!). Hace casi dos afios que estamos atascados,
machacando los mismos problemas que a Maximov todavia le parecen
“discutibles”, pero que ya fueron resueltos hace tiempo por los propios
acontecimientos. Y si continuaramos “discutiendo” siempre los mismos asuntos,
seguiriamos atascados. sin necesidad. Pero si nos separamos, mostraremos a los
obreros clara, directa y rotundamente las dos salidas. Los obreros socialdemécratas
sabran optar con facilidad y rapidez, porque la tactica de almacenamiento (en
conserva) de las palabras revolucionarias de los afos 1905-1906, en lugar de aplicar
el método revolucionario a la situacidon nueva, distinta, a la época cambiada, que
requiere otros procedimientos y otras formas de organizacion, es una tactica
muerta. El proletariado marcha hacia la revolucion y llegara a ella, pero no por el
mismo camino que siguid hasta 1905; para los que “creen” que el proletariado
marcha vy llegard, pero no comprenden lo de “no por el mismo camino”, nuestra
posicidon debe parecerles poco sincera, futil, aburrida, basada en una falta de fe en
el proletariado y en el socialismo, etc., etc. La divergencia que se desprende de ello,
es, sin duda, bastante profunda como para hacer inevitable la escisién, por lo
menos en el extranjero. Pero ni de lejos se acerca a la profundidad de la escisidn
entre los bolcheviques y los mencheviques, si hablamos de la profundidad de la
escision en el Partido, en la socialdemocracia, entre los marxistas.

Se sorprende usted que yo no vea el histerismo de Mijail, su falta de disciplina (no
es usted quien debe decir esto, ni Mijail escucharlo) y otras de sus deficiencias. Pues
bien, he tenido una pequefia oportunidad de ponerlo a prueba: yo creia que nada
resultaria de una conversacién entre usted y yo, que no tenia sentido escribir. Bajo
la impresidon de mi entrevista con Mijail en un arrebato le escribi en seguida sin
releer siquiera la carta, sin postergarlo para mainana. Al dia siguiente pensé: fui un
tonto, le de crédito a Mijail. Pero resultd que, a pesar de todo su entusiasmo, Mijail
tenia razén hasta cierto punto, porque usted y yo tuvimos una conversacion, no sin
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encontronazos, por cierto, no sin aniquilar a Proletari, ipero qué podemos hacer!

Un fuerte apretdn de manos. N. Lenin

Escrita en noviembre, no antes del 20, de 1909
Enviada de Paris a la isla de Capri (Italia)
Publicada por primera vez el 15 de octubre de 1924,
en "Krdsnaya Gazeta", num. 236
Se publica segun el manuscrito

171
Al. 1. SKVORTSOV-STEPANOV

Querido amigo: Recibi su carta del 20. IX. 09 y me alegré muchisimo saber de usted.
Es una lastima que no tuviéramos antes noticias suyas: aqui estamos ahora
terriblemente aislados y, a pesar de haber intentado ponernos en contacto con
usted y con Viach.,, no lo logramos. La verdad es que estos afios son
endiabladamente dificiles, y la posibilidad de las vinculaciones con los viejos amigos
es por eso mucho mas valiosa. Le contestaré punto por punto. Usted ha visto el
periddico hasta el XIl. 08. Desde entonces ha corrido mucha agua bajo el puente.

Con la llamada “izquierda” tenemos una escisidn total que se ha consolidado en la
primavera de 1909. Si usted tiene ocasion de ver mi libro sobre filosofia (que le
envié tan pronto aparecid, es decir, a comienzos del verano de 1909) y el periédico
de 1909, es dificil que pueda decir que hacemos concesiones a los tomistas de la
izquierda. También con Maximov y sus partidarios el rompimiento es absoluto y
formal. La pelea es a fondo. Es posible que ellos funden su propio 6rgano de prensa
0 quizas no lo hagan. Procuran sembrar confusién en San Petersburgo y en Odesa,
pero no pueden convertirse en una fuerza; en mi opinion el “otzovismo-
ultimatismo” estd agonizando. La escision con Maximov y Cia. nos costé no pocos
esfuerzos y tiempo, pero pienso que —era inevitable y que, en fin de cuentas, nos
serd util. Conociendo sus ideas de usted, creo, estoy casi seguro de que en esto
estamos de acuerdo.

Pero en cuanto a que es hora de “liquidar la fe en un segundo advenimiento de una
embestida democrdtica general”, decididamente no estoy de acuerdo con usted.
Con esto usted solo haria el juego a los otzovistas (muy propensos a semejante
“maximalismo”: la revolucion burguesa ya es cosa del pasado, tenemos delante la
“puramente proletaria”) y a los mencheviques-liquidadores de la extrema derecha.
(A proposito, éiestda enterado de la escisidon entre los mencheviques? Plejanov se
retird de la Redaccién del peridédico de ellos Golos Sotsial-Demokrata y de la
Redaccién de la obra colectiva de ellos El movimiento social del siglo XX en Rusia. En
agosto de 1909 publicod su Dnevnik, nim. 9, en el que trataba a los mencheviques
de cdmplices de los liquidadores y decia de Potrésov: “no es mi camarada”, que
Potrésov habia dejado de ser revolucionario, etc. Nuestras cosas marchan hacia un
acercamiento con los mencheviques plejanovistas con el fin de fortalecer el
Partido.) Pero lo principal, en mi opinidn, es que tal punto de vista es tedricamente
erroneo. No hay duda de que “el camino alemdn” es posible. Esto ya lo reconocimos
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abiertamente a comienzos de 1908. Pero esta posibilidad sélo puede convertirse en
realidad después de varias embestidas “democraticas generales” (o ascensos, crisis,
etc.), tal como sucedié en Francia donde las embestidas “democraticas generales”
no culminaron después de 1789-1793, sino después de 1871 (es decir, después de
1830, 1848 y 1871), o en Alemania no culminaron en 1849-1850, sino también
después de 1871, es decir, después del Verfassungsstreit * del 60. Struve, Guchkov
y Stolipin hacen lo imposible por “aparearse” y engendrar una Rusia con el sello de
Bismarck, pero no les resulta. No pueden. Son impotentes. Todo lo demuestra asi y
ellos mismos reconocen que no les resulta. La politica agraria de Stolipin es justa
desde el punto de vista del bismarckismo, pero el propio Stolipin “pide” 20 anos
para que dé “resultado”. Pero 20 afios, y aun un plazo menor, son imposibles en
Rusia sin 1830-1848-1871 (al estilo francés) y 1863— 1865 (al estilo aleman). Es
imposible. Todas estas fechas (tanto 1830-1848-1871 como 1863-1865) son la
“embestida democratica general”.

* —conflicto constitucional. — Ed.

No, nosotros no podemos “liquidar” la idea de una “embestida democratica
general”: esto seria un grave error. Tenemos que reconocer la posibilidad de un
“camino aleman”, sin olvidar que, por ahora, no existe. No existe. No debemos
poner el destino del Partido proletario en funcion de la suerte o los fracasos de la
revolucion burguesa; esto es indiscutible. Tenemos que organizar el trabajo de
modo que, cualquiera sea el curso de los acontecimientos, las conquistas sean
firmes e inalienables; esto es justo. Pero estamos obligados a cumplir con nuestro
deber como dirigentes de un movimiento democratico, “democratico general”
hasta sus Ultimas consecuencias, hasta el afio 1871 ruso, hasta que se produzca un
viraje total del campesinado hacia el campo del Ordnungspartei*. iY para llegar a un
viraje de ese tipo falta mucho en Rusia todavia! No podemos negar la posibilidad de
una solucion “alemana”, es decir “podrida”, para los problemas “democraticos
generales”, pero estamos obligados a hacer todo cuanto esté a nuestro alcance,
tenemos el deber de trabajar con tenacidad y porfia, para que la solucidén no sea la
del tipo aleman, “podrida”, sino la francesa, es decir, como la de 1830-1848-1871, y
no como la de 1863-1865 (una simple crisis “constitucional”). No se puede dar
garantias de que nuestro camino de 1863-1865 sea “podrido” o exitoso, pero
nuestra tarea, la tarea del Partido obrero es hacer todo lo posible para que de “lo
podrido” salga un éxito, para que el Verjassungsstreit aleman se trasforme en una
verdadera sacudida francesa. No hay en la historia ley alguna que impida que una
crisis podrida se transforme en una verdadera sacudida. No hay tales leyes. Todo
depende de las circunstancias, de la masa de campesinos pobres (a quienes Stolipin
oprimid, pero no satisfizo), de las fuerzas del Partido obrero, de las condiciones, de
los roces y conflictos entre los Guchkov y las “esferas”, etc., etc.

* —Partido del Orden. -£d.

Nosotros tenemos que ocuparnos de fortalecernos (y cuando llegue nuestro 1863-
1865 seremos mas fuertes de lo que lo fueron los alemanes en esa época), para que
los campesinos hagan lo que nosotros les digamos y no lo que les digan los liberales.
La lucha es lo Unico que puede decidir en qué medida lo lograremos. Lo exigiremos
todo en el sentido de la “embestida democratica general”: si triunfamos, lo
recibiremos todo, si fracasamos, una parte; pero al lanzarnos a la batalla no
podemos limitarnos a exigir una parte. La esencia de la situacién es formar filas de
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una manera nueva, organizamos de una manera nueva y marchar hacia la crisis de
una manera nueva, pero también mantener, impulsar y reforzar todas las viejas
consignas, “todas” nuestras exigencias. Un fuerte, muy fuerte apretén de manos y
le deseo salud y animo.

Suyo, Viejo

Escrita el 2 de diciembre de 1909
Enviada de Paris a Petersburgo
Publicada por primera vez en 1922,
en la revista “Proletdrskaya Revoliutsia”, nim. 5
Se publica segtn copia mecanografiada
(hallada en los archivos de la policia)
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MENSAJE-PETICION A LOS ESTADISTICOS DE LAS INSTITUCIONES DE LOS

251

ZEMSTVOS, LAS CIUDADES Y EL GOBIERNO

V. llin, que trabaja en la continuacién de su obra dedicada al problema agrario, en
general, y al capitalismo agricola en Rusia, en particular, ruega encarecidamente a
los estadisticos de las instituciones de los zemstvos, las ciudades y el Gobierno que
le envien datos estadisticos, etc.?3¢

Paris. 9/XII.

V. Ulignov

Escrito el 9 de diciembre de 1909
Enviado a Moscu
Publicado por primera vez en 1929,
en la revista "Proletdrskaya Revoliutsia", num. Il
Se publica segun el texto escrito a mano
por una persona no identificado

173
Al. 1. SKVORTSOV-STEPANOV

16. XII. 09.
Querido colega: Recibi su respuesta y tomo la pluma para continuar nuestra charla.

Usted quiere trasladar el problema mas al terreno de la teoria (que al de la tactica).
De acuerdo. Le recordaré Unicamente que su punto de partida fue la tactica: usted
rechazé, por cierto, el “planteamiento clasico” de la tesis tactica basica. Usted
propuso esta solucion tactica (sin sacar las conclusiones tacticas definitivas que de

236 E| mensaje a los estadisticos de Rusia lo escribié Lenin poco antes del XII Congreso de naturalistas y médicos rusos, en el

que habia una subseccién de estadisticos. Lenin envié la solicitud a M. I. Ulidnova pidiéndole que la diera a conocer a los
participantes en el Congreso (véase O. C., t. 55). El documento se ha conservado en copia capturada por la policia durante un
registro en casa de M. |. Ulidnova.
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ella se derivan) a raiz de la negacidn de la “posibilidad norteamericana”. Por eso no
considero acertada la exposicion de nuestras divergencias que usted hace con las
siguientes palabras: “Usted (es decir, yo) subraya la existencia de un movimiento
del campesinado. Yo reconozco la existencia de un movimiento del campesinado
que se proletariza”. La divergencia no esta en eso. Yo no niego, por cierto, que el
campesinado se proletarice. La divergencia esta en lo siguiente: ése ha consolidado
en Rusia el régimen agrario burgués hasta el extremo de hacer objetivamente
imposible una transicién brusca del desarrollo “prusiano” del capitalismo agrario al
desarrollo “norteamericano” del capitalismo agrario? Si esto es asi, el
planteamiento “clasico” del problema basico de la tactica se derrumba. Si no lo es,
se mantiene.

Y bien, yo sostengo que debe ser mantenido. Yo no niego la posibilidad del camino
“prusiano”; yo reconozco que un marxista no debe ni “responder” por uno de estos
caminos ni cediirse exclusivamente a uno de ellos; reconozco que la politica de
Stolipin da otro paso mas por el camino “prusiano” y que en este camino, en una
etapa determinada, puede producirse un viraje dialéctico que anule todas las
esperanzas y perspectivas de un camino “norteamericano”. Pero yo afirmo que, en
el momento actual, ciertamente este cambio no ha llegado todavia y que, por eso,
es absolutamente inadmisible para un marxista, absolutamente erréneo desde el
punto de vista tedrico, renunciar al planteamiento “cldsico” del problema. Aqui es
donde divergimos.

Tedricamente nuestras divergencias se reducen, si no me equivoco, a dos puntos
principales: 1) debo aniquilar a su “aliado”, V. llin, para justificar mi posicion. En
otras palabras: esta posicion se contradice con los resultados del analisis marxista
de la economia prerrevolucionaria de Rusia. 2) El planteamiento “clasico” puede y
debe ser comparado con el oportunismo agrario de los revisionistas (David y Cia.),
pues no existe ninguna diferencia esencial, de principio, radical, en el
planteamiento de la cuestion de la actitud del obrero hacia el “mujik” en Rusia y en
Alemania.

Considero que estas dos tesis son profundamente erréneas. Ad 1) (Para no
referirme a la “tactica”, dejo de lado el ataque de Martinov a 1lin?3” y me dedicaré
solo al planteamiento que hace usted de la cuestidn tedrica.)

¢Qué queria probar y probd Ilin? Que el desarrollo de las relaciones agrarias en
Rusia sigue el camino capitalista tanto en la hacienda terrateniente como en la
campesina, tanto fuera como dentro de la “comunidad”. Esto en primer lugar. Que
este desarrollo ha determinado ya, de manera irrevocable, que no habra otro
camino de desarrollo que el capitalista, que no habra otro agrupamiento de clase
que el agrupamiento capitalista. Esto en segundo lugar.

Fue esto lo que dio lugar a la discusién con los populistas. Esto habia que
demostrarlo. Esto fue demostrado. Esta demostrado. El problema que se plantea en
la actualidad (y que ha planteado el movimiento de 1905-1907) es otro, es un
problema mas, que implica la solucién del problema resuelto por Ilin (y no sélo por

237 Lenin se refiere al articulo de A. Martinov El problema agrario en la Duma contrarrevolucionaria (Golos Sotsial-Demokrata,

num. 10-11), en el que el autor criticé desde posiciones mencheviques los articulos de Lenin Sueva politica agraria y Los debates
agrarios en la lll Duma.
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él, naturalmente), pero que no implica solamente eso, sino algo mds amplio, mas
complejo, algo nuevo. Ademds del problema que fue resuelto definitiva y
correctamente en 1883-1885 y en 1895-1899, la historia del siglo XX en Rusia nos ha
planteado un problema mds, y no hay nada mds erréneo desde el punto de vista
tedrico que desistir de él, desembarazarse de él, sustraerse a él con una referencia
a lo resuelto anteriormente. Esto significaria reducir los problemas de, por asi
decirlo, segunda clase, o sea, superior, a problemas de clase inferior, primera clase.
No podemos quedarnos en la solucidn general del problema del capitalismo cuando
nuevos acontecimientos (y acontecimientos de importancia histdrico-universal
como los de 1905-1907) han planteado un problema mas concreto, mas detallado,
el problema de la lucha entre dos caminos o métodos de desarrollo agrario
capitalista. Cuando luchdbamos contra los populistas para demostrar que este
camino es ineludible e irrevocablemente capitalista, teniamos toda la razén y no
podiamos menos de concentrar toda nuestra fuerza y toda nuestra atencion en e |
problema: capitalismo o “produccién popular”. Eso era natural, inevitable vy
legitimo. Pero ahora, este problema estd resuelto por la teoria y por la realidad
(pues el caracter pequefioburgués de los trudoviques en masse* ha sido
demostrado por la historia rusa reciente), y al orden del dia se plantea otro
problema, un problema mas elevado: ¢écapitalismo de tipo a o capitalismo de tipo
0? Y, segun mi profunda opinién, llin tenia razén cuando sefialaba, en el prefacio a
la segunda edicidn de s u libro, que de este libro se desprende que son posibles dos
tipos de desarrollo agrario capitalista y que la lucha histdrica entre estos tipos no ha

terminado todavia**.
* —en masa. -£d.
**Véase V. |. Lenin. O. C, t. 3, pags. 13-17. -Ed.

La particularidad del oportunismo ruso en el marxismo,

es decir, del menchevismo en nuestros dias, consiste en que estd vinculado al
simplismo doctrinario, a la vulgarizacién y la tergiversacion de la letra del marxismo
y a la traicidn a su espiritu (como ocurrié también en las tendencias de Rabdchee
Delo?38 y de Struve). Al luchar contra el populismo como falsa doctrina del
socialismo, los mencheviques se pasaron por alto de una manera doctrinaria, sin
advertirlo, el contenido histdrico real e histdricamente progresista del populismo
como teoria de la lucha pequefioburguesa de masas del capitalismo democratico
contra el capitalismo liberal terrateniente, del capitalismo “norteamericano” contra
el capitalismo “prusiano”. De ahi su idea monstruosa, idiota y apdstata (que ha
impregnado también “El movimiento social”) de que el movimiento campesino es
reaccionario, de que un demdcrata constitucionalista es mas progresista que un
trudovique, de que “la dictadura del proletariado y el campesinado” ( =
planteamiento clasico) estd en contradiccion “con toda la marcha del desarrollo
econdmico” (pag. 661 de la publicacion menchevique El movimiento social). “Esta
en contradiccién con toda la marcha del desarrollo econémico”: éacaso no es esto
una cosa reaccionaria?

Yo sostengo que la lucha contra esta tergiversacion monstruosa del marxismo fue la
base del “planteamiento clasico”, y una base justa, aunque, lamentablemente,

238 Rabdchee Delo (La Causa Obrera): revista, érgano de la Unidn de Socialdemdcratas Rusos en el Extranjero. Salié en Ginebra

de abril de 1899 a febrero de 1902. La Redaccion de Rabdchee Delo era centro de los “economistas” en el extranjero.
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debido a las condiciones naturales de la época, esta lucha se libré con mucho celo
desde el punto de vista tactico, y con insuficiente celo desde el punto de vista
tedrico. Dicho sea de paso, la palabra “lamentablemente” no es la correcta en este
caso, y ihay que borrarla!

Y este problema agrario es ahora en Rusia el problema nacional del desarrollo
burgués. Y para no caer en el error de una aplicacion equivocada (mecanica) a
nuestras condiciones del modelo aleman, que tiene mucho de acertado y es
extremadamente valioso en todos los aspectos, debemos tener una idea clara de
gue el problema nacional del desarrollo burgués de Alemania, completamente
consolidado, fue la unificacién, etc., y no el problema agrario, mientras que el
problema nacional de la consolidacion definitiva del desarrollo burgués en Rusia es
precisamente el problema agrario (incluso mds estrechamente: el problema
campesino).

255

Esta es la base puramente tedrica de la diferencia que existe en la aplicacion del
marxismo a la Alemania de 1848-1868 (aproximadamente) y a la Rusia de 1905-
éé19..7?

¢Como puedo demostrar que es el problema agrario y no cualquier otro el que ha
adquirido significacién nacional para el desarrollo burgués en nuestro pais? No sé
siquiera si esto necesita ser demostrado. Creo que es indiscutible. Pero
precisamente ésta es la base tedrica, y a esta base hay que reducir todos los
problemas parciales. Y para el caso de que esto se discuta, sefalaré de manera
breve (por ahora breve), que precisamente la marcha de los acontecimientos, los
hechos y la historia de 1905-1907 son los que han demostrado la
significacion sefialada por mi del problema agrario (campesino y, naturalmente,
campesino-pequefioburgués y no campesino-comunal) en Rusia. Esto es también lo
que demuestran ahora la ley del 3. VI. 1907 %*°, la composicidn y la actividad de la Il
Duma, y, en particular, el 20. XI. 1909 2%°, y (lo que es de singular importancia) la
politica agraria del Gobierno.

Si aceptamos que la historia reciente de Rusia, la historia de 1905-1909 ha
demostrado la significacion cardinal, primordial, nacional (en este sentido) del
problema agrario en | a consolidacién de la evolucion burguesa de determinado tipo
en Rusia, podremos seguir adelante. Si no, no.

Hacia 1905, el desarrollo burgués en Rusia habia madurado ya completamente para
exigir la ruptura inmediata de la superestructura caduca: del sistema medieval
caduco de posesion de la tierra (usted comprendera, naturalmente, por qué en este
caso tomo de toda la superestructura Unicamente el sistema de posesion de la

239 E| 3 (16) de junio de 1907 se editd el manifiesto del zar acerca de la disolucién de la Il Duma de Estado y sobre los cambios
en la ley electoral. La nueva ley aumentaba mucho la representacidn de los terratenientes y la burguesia comercial e industrial en
la Duma y reducia a un infimo grupo el ya de por si escaso nimero de representantes de campesinos y obreros. Era eso una burda
infraccion del manifiesto del 17 de octubre de 1905 y de la Ley Fundamental de 1906, segln los cuales el Gobierno no podia
promulgar leyes sin la aprobacidn de la Duma de Estado. La Ill Duma, elegida sobre la base de dicha ley y reunida el 1 (14) de
noviembre de 1907, era por su composicién una Duma octubrista ultrarreaccionaria.

El golpe de Estado del 3 de junio dio comienzo al periodo de la reaccidn stolipiniana.

240 Lenin se refiere al incidente en la sesion de la Il Duma de Estado del 20 de noviembre (3 de diciembre) de 1909, cuando se
discutia el proyecto de ley de la inviolabilidad del individuo. La mocidn era, segun expresiéon de los diputados de izquierda a la
Duma, “una legitimacién de todos los tipos de arbitrariedad habidos y existentes en Rusia”. El discurso ultrarreaccionario de
Markov 2 del 20 de noviembre (3 de diciembre) en defensa del proyecto de ley provocé la indignacion hasta de los demdcratas
constitucionalistas, que abandonaron en sefial de protesta la sala de sesiones de la Duma. La discusidn del proyecto de ley en la
sesion del 20 de noviembre (3 de diciembre) puso al descubierto con particular nitidez el caracter ultrarreaccionario de la |1l Duma.
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tierra). Vivimos en la época de esta ruptura, que distintas clases de la Rusia
burguesa tratan de llevar hasta el fin, de terminar a su manera: los campesinos (+
los obreros), mediante la nacionalizacion ((me alegra mucho que coincidamos usted
y yo en que la municipalizacidon es un disparate completo; en uno de mis trabajos*,
publicado en parte en polaco, he citado pasajes de Theorien liber Mehrwerlh** en
favor de la nacionalizacién)), los terratenientes (+ la vieja burguesia, la burguesia
girondina), mediante el camino del 9. XI. 1906, etc. La nacionalizacidn de la tierra =
ruptura campesina del viejo sistema de propiedad de la tierra, es la base econdmica
del camino norteamericano. La ley del 9. XI. 1906 %' = ruptura terrateniente del
viejo sistema de propiedad de la tierra, es la base econdmica del camino prusiano.
Nuestra época, la de 1905-??, es la época de la lucha revolucionaria vy
contrarrevolucionaria entre estos caminos, de la misma manera que los afios
1848-1871 fueron en Alemania la época de la lucha revolucionaria vy
contrarrevolucionaria entre dos caminos de unificaciéon (= solucion del problema
nacional del desarrollo burgués de Alemania), el camino a través de la republica
gran-alemana y el camino a través de la monarquia prusiana. Sé/o hacia 1871
triunfo definitivamente (y a eso se refiere mi “completamente”) el segundo
camino. Fue entonces cuando Liebknecht renuncié al boicot al Parlamento. Fue
entonces cuando muridé la disputa de los partidarios de Lassalle con los de
Eisenach?*?. Fue también entonces cuando murié el problema de la revolucién
democrdtica general en Alemania; y Naumann, David y Cia. comenzaron en la
década del 90 (jveinte anos después!) a resucitar el cadaver.

* Véase V. I. Lenin. El programa agrario de la socialdemocracia en la revolucion rusa (O.C., t. 17, pags. 153-178). -Ed.

** — Teorias de la plusvalia-Ed.

En nuestro pais se libra todavia la lucha. Ain no ha triunfado uno de los dos
caminos agrarios. En nuestro pais, en cualquier crisis de nuestra época (1905-1909-
??), intervendrd, e intervendra obligatoriamente, el movimiento “democratico
generar del “mujik”, e ignorar esto seria un craso error que, de hecho, conduciria al
menchevismo, aunque la disputa se planteara en teoria en otro terreno. No soy yo
quien “reduce” la disputa al “menchevismo”, sino que es la historia de nuestra
época la que reduce al menchevismo el que el proletariado ignore el problema
nacional del desarrollo burgués de Rusia, pues esto es precisamente la esencia del
menchevismo.

Nebenbei*. iHa leido usted lo que dice Cherevanin en La situacion presente
sobre el oportunismo del “planteamiento cldsico” del problema por los
bolcheviques? jLéalo!

* — Entre paréntesis. - Ed.

Ad 2) En esencia, he dicho ya casi todo lo que debia decir sobre este punto. En
Alemania, el apoyo que presta el obrero a los deseos del “mujik” de recibir para si
(es decir, para el mujik) la tierra del gran terrateniente, del junker, es reaccionario.
éNo es asi? éNo es cierto? En Rusia, es reaccionaria en 1905-1909-?7? la negativa a

241 Tratase de las leyes agrarias redactadas por Stolipin y promulgadas por el Gobierno zarista en noviembre de 1906 (el 9y el

15 de noviembre de 1906). Con arreglo a dichas leyes se concedia a los campesinos el derecho a adquirir sus parcelas en
propiedad personal y a abandonar la comunidad para trasladarse a cotos redondos o caserios. La finalidad de las leyes agrarias
stolipinianas era crear un sector de la burguesia rural (los kulaks) como puntal de la autocracia zarista en el campo, a la vez que se
mantenia la propiedad agraria de los terratenientes y se destruia por la violencia la comunidad.

242 | assalleanos y eismacheanos: dos partidos en el movimiento obrero aleman de los afios 60 y principios de los 70 del siglo

XIX. Entre ellos se libraba una enconada lucha mas que nada en los problemas de tactica y, ante todo, en el problema mas
acuciante de la vida politica de Alemania de aquella época: las vias de su reunificacion. -
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prestar este apoyo. Hic Rhodus, hic salta!** Aqui el problema es, o bien renunciar a
todo el programa agrario y pasar... casi a lo que dicen los democratas
constitucionalistas, o bien reconocer la diferencia de principio en el
planteamiento del problema en Alemania y en Rusia, de principio no en el sentido
de que en nuestro pais la época no sea capitalista, sino en el sentido de que son las
épocas del capitalismo absolutamente diferentes, diferentes por principio: la época
anterior a la consolidacion definitiva del camino nacional del capitalismo y la
época posterior a esa consolidacion.

* — jAqui estd Rodas, aqui salta!-Ed.

Término por ahora. Procuraré enviarle recortes sobre el tema de nuestra discusion.
Escriba cuando encuentre un momento libre.

Un fuerte apretdn de manos.
Suyo, Viejo

Enviada de Paris a Petersburgo
Publicada por primera vez en 1924,
en la revista "Proletdrskaya Revoliutsia", num. 5
Se publica segun el manuscrito
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174
A UN DESTINATARIO NO IDENTIFICADO*

22/11910.
Muy sefior mio:

Conozco perfectamente el caracter cientifico del diccionario y le ofreceria con
mucho gusto a usted una informacidn respecto de todo lo que concierne a la
historia de la socialdemocracia en Rusia. Pero ahora, lamentablemente, no estoy en
absoluto e n condiciones de escribir un breve ensayo sobre historia de la
socialdemocracia rusa.

Hasta 1904 se brinda una buena resefia en el informe presentado al Congreso
Internacional de Amsterdam de 1904: Lidin, [M]. Materiales para explicar la crisis en
la socialdemocracia rusa (Ginebra) [1904] y varios articulos de distintos autores en
“Die Neue Zeit".

En agosto de 1910 tendra lugar un congreso internacional en Copenhague. Cabe
confiar en que al cabo de algunos meses aparecera un informe oficial de nuestro
Partido (el Partido Obrero Socialdemaécrata de Rusia).

En el movimiento socialdemdcrata de 1903-1909 existen dos grandes corrientes:
“mencheviques” y “bolcheviques”. En “Die Neue Zeit” usted hallard articulos de
representantes de ambas tendencias.

Libros:. Cherevanin (menchevique), resefias en “Vorwarts” vy “Leipziger
Volkszeilung". Fuera de las fracciones (Vermittlerstellung)** Trotski (Russland in
Revolution***, 1910).

* En el presente se ha establecido que la carta iba dirigida a Gustav Meyer?*- Ed.
** —posicién intermedia. - Ed.
*** Rusia en la revolucion. -Ed.

Pertenezco a la corriente “bolchevique”.

Articulos en aleman de Trotski [existen] asimismo en Kampf (revista
socialdemadcrata austriaca).

Ruego se me perdone no poder ofrecer un ensayo sistematico.
Con la mayor consideracién, VI. Ulidnov

Lenin *

243 La carta de Lenin es una respuesta a la proposicion de Gustav Meyer de escribir una breve resefia de la historia del
movimiento socialdemdcrata de Rusia para el Handw'drterbuih der Slaatswissenschaften (Prontuario de ciencias sociopoliticas)
editado por Gustav Fischer en Jena.
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4. Rue Marie Rose. 4. Paris. XIV.

* La palabra “Lenin" se afiadi6 después con lapiz. - Ed.
Se publica por primera vez,

segun el manuscrito

175
A A. ECK

23/11. 10.

Estimado camarada: He leido su carta. Me he acordado de nuestro trabajo conjunto
en Londres. He recordado que entonces (quiza algo mas tarde) supe de oidas de
una comision para el asunto de usted 244,

La dilacién de semejante asunto casi por tres afios es algo monstruoso, a mi modo
de ver, y comprendo perfectamente la indignacién de usted. ¢Qué hay que hacer?
Segun puedo juzgar, hay que dirigirse oficialmente al CC del POSDR y precisamente
a su érgano en el extranjero, al Buré del CC en el Extranjero (la direccién es la
misma: en el sobre interior, para el Burd del CC del POSDR en el Extranjero’). A mi
juicio, lo mejor de todo seria entregar alli su carta enviada a mi nombre. Si usted
esta de acuerdo con ello, asi lo haré,

Si usted quisiera intentar primero mover el asunto a través de los miembros de la
Directiva Principal, le convendria mejor dirigirse a Jozef (ya que usted no /o
sospecha de parcialidad alguna). Seria bueno hacerlo sin demora y enviarle una
carta (certificada) tanto a nombre de la Directiva Principal como a nombre del
socialdemdcrata polaco miembro de la Redaccidn del OC (la direccion es también a
través de Kotliarenko; dentro: para el miembro de la Redaccidon del OC por la
Socialdemocracia Polaca}. Si lo hace pronto, creo que conseguira respuesta y
consejo de Jozef.

Acabar con el asunto puede (y debe) el organismo permanente del CC en el
extranjero, es decir, el BCCE. A mi juicio, el CC de Rusia fisicamente no estd en
condiciones de cumplirlo. No llego a entender jcémo ha podido la Directiva
Principal polaca darle tantas largas al asunto y no acatar el acuerdo de su Congreso!

Con saludos socialdemdcratas,

N. Lenin

Enviada de Parle a Londres
Se publica por primera vez,
segun el manuscrito

244 E| asunto de A. Eck (Mujin) —acusaciéon de indecorosas acciones— fue visto en 1909 por una comisiéon especial que

reconocio que “no hay motivo alguno para someter a Eck a un tribunal del Partido”. Eck no estaba informado de este fallo; con
motivo de una interpelacidn dirigida a F. E. Dzerzhinski (Jozef) le contestaron el 9 de marzo de 1910 que el CC del Partido “aprobd
sin modificaciones el fallo de la comisién”. Sin embargo, el asunto de Eck volvié a plantearse; la Ultima comisién no llegd a concluir
sus trabajos debido al comienzo de la Primera Guerra Mundial.
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176
ESBOZO DE CARTA A LOS “DEPOSITARIOS” 24

Carta a los tres alemanes*

* Partiendo de la premisa de que las cuantias son nuestras y el problema queda limitado exc/usivamente al conflicto, a
la escisién en el extranjero.

Para explicar la extrafia (a primera vista) propuesta y pedido que les formulan el CC
y nosotros, debemos aclarar la situacion de nuestro Partido.

Para aclarar esta situacién hay que tener presente, en primer lugar, la ferocidad de
la contrarrevolucion y el tremendo caos que existe en la organizacién
socialdemdcrata y en el trabajo socialdemdcrata; en segundo lugar, las tendencias
ideolégicas y politicas fundamentales de nuestro Partido.

Sobre el primer punto basta sefialar la enorme declinacion de las organizaciones en
todas partes y su casi desaparicién en muchos lugares. La huida en masa de la
intelectualidad. Quedan sélo circulos obreros y algunos individuos aislados. Los
obreros jovenes e inexpertos se abren camino con dificultad.

Sobre el segundo punto. En la revoluciéon habia entre los socialdemdcratas dos
tendencias (y dos fracciones, tatsachlich Spaltung *): los mencheviques y los
bolcheviques. Stockholm 1906 y London 1907 2*¢. Ala oportunista y ala
revolucionaria.

* — una verdadera escision -£Ed.

El desbarajuste de 1907-1908 provocd (a) entre los mencheviques el
liguidacionismo (definicion), (B) entre los bolcheviques, el otzovismo (y el
ultimatismo). Definicidn.

(a) A partir del lll. 1908 los mencheviques no participaron en absoluto en el trabajo
central del Partido e, incluso, trataron de frustrarlo (VIII. 1908). Predominaban en el
extranjero (estudiantes, intelectualidad burguesa poco madura, etc.); una escision
total en el extranjero (debido a los mencheviques) y su completa no participacion
en el trabajo del Partido, mas la lucha contra el Partido.

La Conferencia del XII. 1908 condena este hecho #*7".

(B) Otzovismo-ultimatismo entre los bolcheviques en 1908-1909. Lucha enérgica de
los bolcheviques contra él y Kaltstellung* de los otzovistas-ultimatistas.

Aislamiento.
* — separacion— Ed.

En Rusia aumenta el desbarajuste.

Declaracion de Plejanov el VIII. 1909 ((“éEn qué puedo servirle?” 2%, el

245 El documento es un proyecto de carta de V. I. Lenin a K. Kautsky, F. Mehring y C. Zetkin, “depositarios”, a quienes, en

determinadas condiciones, por acuerdo del Pleno de enero de 1910 del CC del POSDR, se entregd el dinero de la fraccion
bolchevique. Acerca de ello véase el articulo de Lenin Conclusiones de la comision de arbitraje de los "depositarios” (O. C., t. 21,
pags. 37-39).

246 | enin se refiere a los siguientes congresos del POSDR: el IV (de Unificacidn) reunido en Estocolmo del 10 al 25 de abril (23

de abril-8 de mayo) de 1906 y el V (de Londres) celebrado del 30 de abril al 19 de mayo (13 de mayo-1 de junio) de 1907.

247 Tratase de las resoluciones de la Quinta Conferencia (de toda Rusia) del POSDR que conden el liqudacionismo.
248 iEn qué puedo servirle?”: expresion usada por G. V. Plejanov al referirse al periddico de los mencheviques liquidadores
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liquidacionismo de Golos; en ella se proclama que el liquidacionismo es
oportunismo pequefioburgués, y se reconoce que hay crisis del Partido [espantosa
enfermedad]; Plejanov se retira de la Redaccién de “El movimiento social” que se ha
cobijado en biirgerlich-liberalen Verlage *)).

* Editorial burguesa liberal. - Ed.

Significacion de la declaracion de Plejanov = débil eco que confirma todas las
acusaciones de los bolcheviques por boca de un enemigo de lo fraccidon
bolchevique.

La atraccion que ejerce el Partido sobre los mencheviques en Rusia (en particular,
los obreros: Petersburgo y Moscu).

Experiencia de la unificacion del Partido sobre esta base, sobre el reconocimiento
de la lucha en dos frentes: contra el liquidacionismo y contra el otzovismo-
ultimatismo.

Nuestras condiciones de unificacién: reconocimiento incondicional de la lucha
contra el liquidacionismo (la medida incompleta del CC: concesidn personal); cese
de la lucha fraccionista ( = de la escision en el extranjero particularmente) y
subordinacion leal a la mayoria del Partido (bolcheviques-!-polacos en
especial), que fue la que sacé al Partido de la criris de 1907-1909 y lo encamind
hacia la lucha decidida en dos frentes.

Condiciones de los mencheviques: encubrir la definicidon clara del liquidacionismo
(medida incompleta en la resolucién undnime) e igualdad en la Redaccion del
Organo Central ((virtualmente la institucion prevaleciente en todo el Partido debido
a la extrema debilidad e inestabilidad del CC en Rusia)).

En el CC se aprueba un compromiso extremadamente inestable: 1) una resolucion
unanime en la que se suprime la denominacién liquidacionismo 24%; 2) 3y 2 en el
OC con una declaracidon de los mencheviques sobre la “represién mecdanica”,
“estado de sitio”, etc.; 3) negativa de los mencheviques a renunciar decidida, clara e
irrevocablemente al periddico fraccionista y a la organizacién fraccionista, y a
aceptar una subordinacién /eal a la mayoria.

He aqui nuestros temores. Al disolver la fraccion bolchevique y entregar el dinero al
CC (en la practica quedarian cinco poderes con una mayoria ocasional y vacilante,
corrompida por el otzovismo-ultimatismo), tememos (tenemos todas las razones
para temer) una escisién de los mencheviques en el extranjero, y que éstos traten
de imponer el liquidacionismo (bajo la forma de la igualdad de la Redaccién).

Estamos convencidos de que si los mencheviques intentan organizar la escision
desde el extranjero, el CC (es decir, los bolcheviques + los nacionales) no tendran
fuerzas suficientes para luchar contra el liquidacionismo, y tendremos que
reanudar lalucha fraccionista, y responder a la escisién con una escision.

Experiencias de la “tregua”: los bolcheviques se han desarmado. Experiencias del

Golos Sotsial-Demokrata.

249 | enin se refiere a la resolucion El estado de cosas en el Partido adoptada por el Pleno del CC del POSDR en enero de 1910.

El andlisis critico de dicha resolucién lo ofrece Lenin en el articulo Notas de un publicista (véase O. C., t. 19, pags. 270-274).
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“modo de vida de partido”.

Condiciones para los mencheviques: (a) desarme total: supresion del periddico
fraccionista, de los fondos fraccionistas, de la escision fraccionista en el extranjero;
(B) cumplimiento leal de la resolucién sobre la lucha contra el liquidacionismo; (y)
subordinacién leal a la mayoria en el OC; (6) colaboracién leal con el CC en Rusia.
Sinon —non*.

* —Sino, no. - Ed.

Coqueteo de los mencheviques con los otzovistas-ultimatistas. Debilidad y
connivencia de Trotski para con los liquidadores.

Escrito en febrero-comienzos de marzo de 1910,
en Paris
Publicado por primera vez en 1933,
en Recopilacion Leninista XXV
Se publica segun el manuscrito

177
HOJA ACERCA DE GAIVAS

El BCCE pone en conocimiento de todos los grupos en el extranjero la siguiente carta
recibida del c. Lenin, representante del POSDR en el Burd Socialista Internacional.

18 de marzo de 1910

“El secretario del Buré Socialista Internacional dirigié una carta al representante del
POSDR en el Burd Socialista Internacional con el siguiente motivo:

“El Gobierno ruso ha demandado a Bélgica la entrega de un tal Gaivas, acusado de
expropiacion realizada por él, segun el Gobierno ruso, el 16 de mayo de 1907 cerca
de la finca Polubdtovka (distrito de Sumi, pueblo de Chernechinskoe: la ferme de
Poloubatovka, de la commune de Tchernetschinsky, du district de Soumi). La
expropiacion ha sido efectuada, segln se afirma, con la participacion de Mijail
Briazkun, Mijall Mélnik, Serguéi Nikiforov y Pdvel Demidnenko, ya condenados por el
tribunal militar en 1907.

“El nombre del expropiado es Golovin, ciudadano honorable de abolengo.

“‘La colonia rusa de Bruselas —escribe el secretario del Burd Socialista Internacional — estd
convencida de que el asunto Gateas es un asunta poli liso y que hay que salvar a Gateas
tanto en beneficio personal de él como para que la entrega no siente un precedente en
extremo peligroso.'

“La vista de la causa sobre la entrega de Galuas tuvo lugar en Bruselas el 17 de
marzo de 1910. El tribunal vacila, no sabe si es un asunto politico.

“‘El miembro mas influyente del tribunal, su representante —escribe el secretario del Burd
Socialista Internacional— pone el fallo del tribunal en funcién de si esta demostrado que los
acusados han sido procesados por un tribunal militar. Si es asi, estimaria que eso es una
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prueba del caracter politico del delito.’

“El asunto se ha postergado por una semana para que Gaivas y su abogado puedan
conseguir la prueba.

“Por eso es de extrema importancia recoger inmediatamente todas las
certificaciones y datos que, para efectos de rapidez, se entreguen directamente
al abogado de Gaivas:

M. B. JOFE, Avocat
55, Rue Bosquet, 55
Bruxelles (Belgique)

“El representante del POSDR en el BSI pide por eso al BCCE, asi como a las directivas
de todos los grupos parisinos del POSDR que adopten medidas inmediatas para
conseguir informaciones y datos ya sea mediante la reproduccién en hectégrafo y
difusidn de la presente carta entre los grupos, ya bien por otros medios.

“Los testimonios de los grupos, si hay tiempo, pueden enviarse, en caso de
necesidad, al BCGE para que éste los firme o para que los firme el representante del
POSDR en el BSI.”

N. Lenin

Con saludos de camaradas del BCCE.

Escrita en Paris
Publicada en hoja aparte hoja
Se publica segun el texto de la hoja

178
A C. HUYSMANS

21. 1. 10
Querido camarada Huysmans:

He recibido su carta acerca de Gaivas. Yo personalmente no sé nada de él ni de sus
camaradas. Sin embargo, estoy haciendo todo lo posible para recoger informacion.
Todos los grupos de nuestro Partido en el extranjero han sido notificados y estoy
seguro de que si hay alguien que conozca a Gaivas o algin detalle de este asunto se
le comunicara al abogado de Gaivas.

Con toda consideracion, N. Lenin

Enviada de Paris a Bruselas
Publicada por primera vez en francés en 1962,
en la revista"Cahiers du Monde
Russe et Soviétique", num. 4
En ruso se publica por primera vez,
segun el manuscrito
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179
A L. B. KAMENEV

21.111. 10.

Querido L. B.: He recibido el articulo sobre Koltsov, lo he leido y entregado...*; ha
gustado mucho, a mi modo de ver, le ha resultado bien... éarmardn una querella de
espanto a causa de él?, jya sin él hay alli querellas sin cesar! Se ha estropeado la
composicién del OC 2°%: un afio antes del plenum, ni una sola querella. Ahora ni un

solo numero [sin] papeles de protesta, amenazas e histerismos de Martov
* El manuscrito de) documento se ha destruido en parte. Las palabras entre paréntesis cuadrado han sido restablecidas por el
sentido y las distintas letras conservadas. - Ed.

[¢CAémo estan las cosas] con el informe?
iNo nos traicione, por Dios!

Vuelven a tratar de presionarme en el Burd Internacional: es decir, me advierten.
Escriba, escriba pronto el [informe] [por] todos los santos... Tan pronto como
termine el informe [acometeremos] la [revistita] legal de los bolcheviques 1.

Estrecho la mano. Suyo, Lenin

P. S. Trotski se porta vilmente en el nim. 10 de Pravda, ise lo juro!

Enviada de Paris a Viena
Se publica por primera vez,
segun el manuscrito

180
A N. E. VILONOV

27/1Il. 10.

Querido camarada Mijail: ¢Cémo anda su salud? ¢Estd mejorando? Escriba sobre el
particular y diganos si aumenta de peso, y cuanto.

Aqui la niebla de la conciliacién y la unificaciédn comienza a disiparse. Le remito un
articulo del nim. 12 de Sotsial-Demokrat ?>? por el que se dard cuenta de que ha
comenzado la pelea a todo vapor con el grupo de Golos. En el presente el problema
se reduce a si hay plejanovistas en el mundo, si hay mencheviques partidistas o si

250 | 3 Redaccion del periddico Sotsial-Demokrat, Organo Central del POSDR, fue establecida en el Pleno del CC del POSDR de

enero de 1910. Debian integrarla 2 bolcheviques, 2 mencheviques y un representante de la Socialdemocracia de Polonia y
Lituania. La constituyeron: por los bolcheviques, V. I. Lenin y G. E. Zindviev; por los mencheviques, Y. O. Martovy F. I. Dan ; por los
socialdemdcratas polacos, A. Warski.

251 La revista de que escribe Lenin comenzd a salir en Moscu con el titulo Niis/ (El Pensamiento) en diciembre de 1910.
252 En hoja aparte, del num. 12 de Sotsial-Demokrat, del 23 de marzo (5 de abril) de 1910, fue publicado el articulo de Lenin

"Golos" de los liquidadores contra el Partido (Respuesta a "Golos Sotsial-Demokrata") (véase O. C., t. 19, pags. 210-219).



1910

todos los mencheviques son adeptos de Golos, y Plejanov esta simplemente solo.

267

Es preciso desarrollar una enérgica campafa para que los plejanovistas abandonen
los grupos de Golos, para sustituir al elemento de Golos en el BCCE, por un
plejanovista, etc., y verificar por medio de esta campanfa, en los hechos, si la unidad
del Partido dard como resultado, por lo menos, nuestra unidad con los
plejanovistas, o si nada resultara de ello.

El grupo de bolcheviques de aqui se apresta 