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Prologo
Ivan Marquez
Integrante del Secretariado de las FARC

Sin duda es algo severa esta teoria, pero aun cuando sean alarmantes las consecuencias de la
resistencia al poder, no es menos cierto que existe en la naturaleza del hombre social un derecho
inalienable que legitima la insurreccion... SIMON BOLIVAR

TERRORISMO Y CIVILIZACION es una admirable construccién del pensamiento, un analisis
magistral del terrorismo de Estado a través de la historia, de su evolucion desde la esclavitud
hasta su forma actual de leviatan sangriento, avido de capital, depredador brutal de seres
humanos y del planeta. Esta obra llega a los lectores, atrapada en una frenética paradoja que
incita a la indignacion: su autor, un pensador marxista que respira altruismo y humanidad, al
menos en esta ocasién no podra rubricarla con su nombre y apellido, porque el monstruo
terrorista ha criminalizado el pensamiento insumiso y libertario.

Carlos Tupac es un nombre de guerra y de combate, un recurso de supervivencia en medio de
un sistema capitalista senil y loco acosado por crisis sucesivas, de una civilizaciéon burguesa en
decadencia, virulenta en su agonia, que no duda en matar o encarcelar todo pensamiento que
abrace la utopia de dignificar al ser humano. Carlos Tupac es la imbricacién potente de teoria
liberadora y praxis guerrera enfrentando en la arena la injusticia secular de un sistema
oprobioso; ese nombre somos todos los que luchamos por el cambio radical de la sociedad
resistiéndonos al desarme ideologico.

La violencia revolucionaria, la rebeldia frente a regimenes injustos, es un derecho universal
irrenunciable, que no puede ser arrojado a la deflagracion del olvido, y es al mismo tiempo una
bofetada a cierta izquierda pusilanime, que por artificios sicolégicos, mediaticos, se cree
derrotada, y que atrincherada en su cobardia, duda de la capacidad de lucha de los pueblos;
izquierda de discurso enajenado, incoherente, que a nombre de un pacifismo desmovilizador y
criminal, condena la violencia “venga de donde viniere” —asi, sin nombre y sin apellido, sin
historia y sin contexto-, que casi siempre termina abrazada con el reformismo que apuntala al
sistema.

De manera pertinente nos recuerda el autor, que, en el preAmbulo mismo de la Declaracion
Universal de los Derechos Humanos aprobada por la ONU en 1948, se consagra y legitima el
derecho a la rebelion. Bolivar, el Libertador, afincado en el contexto historico de la Carta de
Jamaica, plantea en El Correo del Orinoco, que:

“El hombre social puede conspirar contra toda ley positiva que tenga encorvada su cerviz,
escuddndose con la ley natural..”/ “A fin de no embrollar la gramdtica de la razon, debe darse el
nombre de insurreccion a toda conjuracién que tenga por objeto mejorar el hombre, la patria y el
universo...”/ “La insurreccion se anuncia con el espiritu de paz, se resiste contra el despotismo
porque éste destruye la paz, y no toma las armas sino para obligar a sus enemigos a la paz... Ha
sido tal en esta parte el despotismo de muchos legisladores que a pesar de lo insensatos que eran
sus cddigos, han exigido, sin embargo, una obediencia ciega.”/ Auto-conceptuados
arbitrariamente para especular sobre lo justo y lo injusto y acostumbrados “a poner la ley en
contradiccion con la naturaleza” pretenden obligar a los pueblos “a divorciarse de su inteligencia
para no verse forzados al sublime atentado de derribar el poder tirdnico.”/ “Cuando un cédigo
politico no puede sostener la mirada de la razdn, el poder que lo protege es un insulto hecho a la
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naturaleza humana, y si se corre el riesgo en derribarlo, a lo menos no es crimen hacerlo.”/ “Sin
duda es algo severa esta teoria, pero aun cuando sean alarmantes las consecuencias de la
resistencia al poder, no es menos cierto que existe en la naturaleza del hombre social un derecho
inalienable que legitima la insurreccion...”/ “Es, pues, la insurrecciéon por su naturaleza un acto
legitimo: ella anuncia que si hay en un Estado un poder esencialmente perverso, el hombre-
ciudadano sabrd buscar los medios de derribarlo.”/ “Bien sé que esta doctrina contraria todas las
preocupaciones con que un centenar de ladrones coronados gobiernan la tierra../ “En una
palabra, de todo lo que contraria a la magna carta de los derechos del hombre, que la naturaleza
ha escrito en nuestros corazones con sus propias manos; alumbrar con la antorcha de la filosofia
las opresiones de toda especie; convocar la fuerza piiblica para acabar con los tiranos bajo las
ruinas de su propia grandeza: tal ha sido desde la infancia de las monarquias el destino de todos
cuantos han nacido con su alma elevada y tal el verdadero titulo que tienen a ser llamados
bienhechores de los hombres, todos los que asi lo hacen’.

También planteaba el Libertador Simén Bolivar que el pensamiento es el “primero y mds
inestimable don de la naturaleza. Ni atin la ley misma podrd jamds prohibirlo”.

Todavia quedan por ahi virreyes trogloditas en el Estado espafiol, nostalgicos de la inquisicion,
oponiéndose a la independencia de los pueblos que expoliaron durante siglos y sojuzgando
pueblos como el vasco; que encarcelan por difundir el pensamiento alternativo o por el delito
inexistente de entrevistar a lideres independentistas.

“No tengamos miedo a la libertad; no nos contentemos con la que otros conquistaron —nos
dice Carlos Tupac—, luchemos para mejorarla y ampliarla”. Bolivar junta las coincidencias, los
anhelos de independencia, justicia y libertad de los componentes sociales del hemisferio, de
indios, negros y criollos, y con ellos empufia la bandera de la Gran Nacion de Republicas, de la
conciencia de patria, de la soberania del pueblo, de la independencia, de la dignidad humana, y
comanda personalmente en los campos de batalla, como praxis congruente, la victoria de la
esperanza. Es un imperativo retomar unidos estas sagradas banderas.

Estan en confrontacién un derecho universal con la irracionalidad de una civilizaciéon burguesa
terrorista que pretende endilgarle su propia condicion a la lucha justa de los pueblos por una
nueva sociedad sin explotados. Tipificar como terrorismo el derecho a la rebelién es ir en
contravia de normas admitidas por los mismos Estados en un momento de la historia.
Independientemente de que haga parte de un cuerpo normativo es un derecho natural. Por
encima de la legalidad predomina la legitimidad de la rebeliéon derivada de la justicia de sus
actos.

Marx define al terrorismo como violencia opresora destinada a mantener la explotacidn, la
alienacion y la deshumanizacion.

La legalidad como ramal de la violencia del poder, como imposiciéon de la clase dominante,
nunca puede relevar la legitimidad basada en la justicia del empefio altruista que persigue el
bien comun.

El derecho tiene una filosofia, y ésta responde a intereses de clase. El revolucionario milita y
combate en las huestes que enarbolan la oriflama de la justicia social y defiende los intereses
de las mayorias. Esa es la filosofia del revolucionario. Bolivar no tenia ley distinta a la de
cumplir la voluntad publica.

Para Carlos Tupac los valores de la resistencia, de la lucha y de la revoluciéon contra la
injusticia, siempre seran valores universales.

No es de extrafiar que en las primeras lineas de TERRORISMO Y CIVILIZACION, se resefie el



hecho de que varias organizaciones, partidos, sindicatos, y personas individuales de
Latinoamérica, y de Europa, trabajen colectivamente por instituir la fecha del 26 de marzo,
que rememora la muerte del comandante guerrillero Manuel Marulanda Vélez, como dia del
derecho universal a la rebelién armada.

Ni en el ocaso de la civilizaciéon burguesa que hoy transcurre ante los ojos del mundo, podra
haber transicion pacifica a un nuevo orden social de amplia democracia, sin explotacion del
hombre por el hombre, sin Estado. El denominado centro del mundo capitalista no se
derrumbara solo. Hay que derribarlo. Ningin imperio ha caido sin el estallido multiple de la
inconformidad popular. Acorralado por la crisis el Estado imperial, escudado en la tecnologia
destructiva, la pedagogia del miedo, las ciencias sociales que lo recubren y la manipulaciéon
mediatica, serdA mucho mas agresivo y contumaz. No se resignard mansamente a abandonar
sus privilegios; por ello los pueblos deben prepararse para atacarlo de manera resuelta con
todos los medios a su alcance, hasta romper definitivamente las cadenas de la opresion.

Transitando la senda, la alameda trazada por el marxismo, podemos asegurar que la critica de
las armas debe acompafiar hoy la guerra de las ideas. Conjugar la via politica, de la
movilizacion de pueblos, con la via armada (segln la situacién concreta), constituye una
estrategia acertada, fundamental, que ningtn revolucionario verdadero puede desechar en la
construccion del ideal de nuevo poder, porque ella es garantia de victoria.

Oidos sordos al conformismo, al reformismo y al pacifismo descontextualizado aliados y
orquestados con la manipulaciéon mediatica, si queremos edificar un nuevo mundo de justicia
y humanidad. Ellos son el artificio de la opresion para propiciar el desarme ideol6gico, moral,
y la defeccién en una contienda por la dignidad humana que nunca debe aflojar.

Esta lucha debe apoyarse en el marxismo, que no es un pensamiento petrificado. El marxista y
cientifico de la economia, Jorge Beinstein, nos convoca a retomar el marxismo, pensamiento
critico enraizado en la rebeldia de los explotados, enemigo irreconciliable del conformismo;
volver a Marx no para repetirlo sino para avanzar mucho mas alla, adecuandolo al contexto
histoérico, a la realidad concreta. Tomar lo mejor del pensamiento revolucionario mundial para
sumarlo a la concepcidon emancipadora autdctona, a nuestra experiencia histérica, a nuestras
costumbres y vision liberadora para emplearlo como ariete demoledor en la construcciéon de
la nueva sociedad, tal como en esta obra lo sugiere Carlos Tupac.

TERRORISMO Y CIVILIZACION hace un recorrido muy completo por los hitos de la humanidad,
los modos de produccion, para constatar en los folios de la historia que la explotacion del
hombre por el hombre siempre se ha basado en el uso de la violencia y el terror, mostrando al
mismo tiempo la profunda huella de la resistencia y la rebeldia de los pueblos frente a la
subyugacidn, con sus victorias y fracasos, con paradigmas legendarios como el levantamiento
de Spartacus — héroe de Marx-, o el aplastante levantamiento de los pueblos oprimidos por
los asirios destruyendo con su violencia arrolladora y justa la ciudad de Ninive capital de aquel
imperio de opresidn; consagrando siempre, como un derecho inalienable, la violencia de los
sometidos contra la violencia injusta de las clases dominantes.

El esplendor de los héroes libertarios, la epopeya de los pueblos en lucha por su dignidad,
realmente debe ser algo mas que un recuerdo histdrico. Representan un ejemplo ético-moral y
socio politico valido para luchar contra la explotacion de todos los modos de produccion,
contra el terrorismo patriarcal, asirio, esclavista, de la cruz y la inquisicion, del capitalismo,
porque nos aportan experiencias, insumos y pertrechos para la lucha actual.

Desde el marxismo Carlos Tupac, respaldado por una constelacion de autores y fuentes, teoriza
diafanamente sobre la violencia justa e injusta, sobre la dialéctica entre fines y medios y en



torno al debate del mal menor necesario desde su especificidad y sin perder de vista la
totalidad y su contexto. Plantea sin adornos ni parabolas retéricas que quien quiere el fin,
quiere los medios, y que la violencia revolucionaria, justa, asumida como un mal menor
necesario, como un medio forzado, una vez logrado el objetivo, cesa, porque desaparecen las
causas que justificarian su utilizacién a futuro. Previene contra el conformismo, la cobardia y
el pacifismo a ultranza, y con Marx alerta sobre “los amigos hipdcritas que aseguran estar de
acuerdo con los principios, pero que dudan de la posibilidad de realizarlos, porque el mundo,
pretendidamente no ha madurado adn para ellos; por esta razén desisten incluso de
contribuir a su maduracion, prefiriendo compartir en este valle de lagrimas la suerte comun
de todo lo malo”.

El marxismo —afirma G. Mury— es una filosofia del hombre; pero del hombre combativo y no
de la victima dolorosa. Una filosofia del enfrentamiento, no de la resignacion frente al
sufrimiento propio y ajeno.

Sin lucha resuelta no es posible construir un mundo justo, humano y fraterno, con una nueva
concepcion de la naturaleza, que siembre en la conciencia que esta no es para dominarla ni
destruirla.

A proposito, ;No sera que ha llegado el momento de dar un salto inequivoco y generalizado
respecto de aquella concepcidn de un amplio sector marxista que mira la naturaleza dentro de
la encorsetada acepcién de objeto y medio universal de trabajo? La naturaleza es mas que eso;
no estamos fuera de ella. Somos naturaleza, y todo dafio que se le inflija revertira en contra de
la vida misma. Nadie debe ser propietario ni siquiera transitorio de la tierra —dice Marx—, a
lo sumo, su usufructuario. Con la tierra debe haber un vinculo de otro tipo derivado del
proceso historico de socializacion que ha ido forjando el hombre. Suscitan estas reflexiones,
los profundos planteamientos de C. Tupac en su presente obra.

La lucha por la alternativa anticapitalista es impostergable, y exige una batalla sin tregua y sin
cuartel contra el reformismo, contra aquellos pensadores que ofician como sacerdotes del
conformismo y la claudicacién. Hay que desenmascarar a los agentes encubiertos del desarme
ideoldgico al servicio de la explotacion. La actual crisis de civilizacion, el hundimiento
paulatino, indefectible, del centro del mundo capitalista, ha vuelto afiicos su perorata sobre el
fin de la historia, la difuminacién del papel del Estado, la negaciéon de la lucha de clases, la
“bondad” del desarme de los pueblos... El Estado imperial que no veian o invisibilizaban a
propésito, ahora toma desesperadamente las riendas para intentar un salvamento quimérico
del sistema. Todos sabemos que después de los inocuos tratamientos de choque, de la
inutilidad de la financierizacion, intentara restablecer el control a través de invasiones de
rapifia y terrorismo exacerbado... Necesaria, muy necesaria la critica de C. Tupac al post
estructuralismo para resituar el papel del Estado como instrumento de clase y maquina de
terror. Aterriza a los que se elevan con las fantasias de Foucault en cuanto al rol de los
micropoderes y tritura con sus precisiones a quienes desde el estructuralismo y el post-
modernismo desvanecen u ocultan la existencia del Estado para desactivar la lucha. Los
pueblos del mundo, o luchan o perecen en la sumisiéon. Nada podran perder fuera de sus
propias cadenas. Los POST (modernismo, estructuralismo) el positivismo y el reformismo,
estan encontrando su sitio en el basural de la historia. Como efecto de la crisis sistémica han
empezado a cerrar, por quiebra también, las lujosas boutiques de las ideologias de moda.

El sistema capitalista es un barco maltrecho y escorado avanzando hacia la tormenta,
empujado por rafagas sucesivas de crisis (financiera, energética, ambiental, alimentaria, del
complejo militar industrial). Como afirma J. Beinstein, no se trata de un problema en la nave
insignia de la flota; es que no hay mas naves. No sobreaguaran otras en la periferia emergente.



Es el centro del mundo el que se hunde. De nada servira el tratamiento de choque de las
inyecciones financieras; y la tabla de salvacion —que se suponia seria la guerra colonial de
Eurasia para apoderarse de los recursos energéticos del Caspio-, fracasé con el
empantanamiento melancoélico del complejo militar industrial en el teatro de Irak y
Afganistan. Esa aventura militar devino en una gran derrota geopolitica para el imperio
washingtoniano.

Las circunstancias son favorables para la lucha y la movilizacién de pueblos. El fin de la
civilizacion burguesa no estd a la vuelta de la esquina. La decadencia y agonia se insintian
prolongadas, pero ella depende de la resistencia y la lucha multiple, generalizada, del mundo
de los excluidos.

El imperio acumula la experiencia de la violencia terrorista de los modos de producciéon
inscritos en la historia de la humanidad: el terrorismo asirio con su pedagogia del miedo y el
terror calculado; el terrorismo torturador patriarcal-catélicofeudal, fusionado por la
inquisicion, como lo resefia en detalle en TERRORISMO Y CIVILIZACION, Carlos Tupac... “El
capital vino al mundo chorreando sangre por todos los poros, desde los pies a la cabeza”,
afirma Marx. Se inauguré con la esclavitud de nifios y la legislacién sangrienta, estamp6 su
violencia sorda en el contrato de trabajo, apoy6 sus invasiones coloniales en apatridas
colaboracionistas, se blindé con armas mortiferas, aplic6 la ciencia al terror, refiné la tortura,
redimensioné la pedagogia del miedo con sus desapariciones forzosas y la represién aleatoria,
incrementd su flota y sus marines, desarroll6 la sicotécnica, perfeccion6 los ardides de la
propaganda nazi, convirtié las ciencias sociales en su escudo, recurrio a la guerra cultural,
utilizo6 el Estado como maquina de obediencia y disuasion, desarroll6 la industria mediatica de
la manipulacion... y cred, como dice Schulz, una estructura arcana clandestina de represion
para ocultar el caracter criminal y terrorista del Estado imperial.

Un record de recursos y medios, aparentemente imbatible, pero atascado como su maquinaria
del complejo militar industrial — ahora también energético-financiero— en Irak y Afganistan,
donde la pedagogia de la resistencia y la rebelion de los pueblos se erige como paradigma
heroico, liberador, para los pobres de la tierra. A pesar de la tecnologia de punta, las guerras se
ganan con soldados, y el problema es que los soldados yanquis ya no tienen motivacion. No
hay espacio para una transicién tranquila. El capitalismo en decadencia sera mas agresivo,
pero es mas poderosa la fuerza ética-moral de un mundo unido resuelto a reventar cadenas en
pos de su destino, el socialismo, que es libertad y dignidad.

Persuadido de ese poder moral, decia Bolivar con temeridad: “no tenemos mds armas para
hacer frente al enemigo que nuestros brazos, nuestros pechos, nuestros caballos y nuestras
lanzas”. Y vencio6 con un ejército de pueblos en el campo de batalla.

Escribia Rosa Luxemburgo, cuatro afios antes de ser asesinada por los Freikorps: “El
socialismo no caera como mana del cielo, sélo se lo ganara en una larga cadena de poderosas
luchas, de ellas depende el futuro de la cultura y la humanidad”.

TERRORISMO Y CIVILIZACION es un libro urgente y necesario para todos los insumisos y
rebeldes del mundo. Nos dota de pertrechos poderosos para la guerra de las ideas contra la
injusta y decadente civilizacién burguesa.



PRESENTACION

Este texto se inicié con el objetivo de estudiar en poco espacio qué es el terrorismo, pero ha
terminado reflexionando con alguna profundidad, aunque no toda la necesaria, sobre qué
funcién tiene el terrorismo en la civilizacién capitalista. Los motivos de semejante ampliacion,
y a la vez concrecién, se resumen en uno solo: en la medida en que estudidbamos el
terrorismo, y todo el proceso que le antecede, veiamos que habia que profundizar hasta algo
elemental como era y es la propiedad privada de las fuerzas productivas en general, y en las
sociedades capitalistas en concreto, en el proceso de produccion de plusvalor, de plusvalia. El
secreto del terrorismo radica en estas dos realidades historicas, como veremos, porque el
terrorismo es el ultimo recurso que dispone la propiedad privada para asegurar su existencia.
Nuestra certidumbre se reforzé ain mas, si ello era posible, cuando leimos en la prensa las
declaraciones del Comandante Chavez y del Presidente Gaddafi en las que planteaban la
necesidad de redefinir el «terrorismo».! Venezuela y Libia son dos Estados que han plantado
cara al poder imperialista y, por ello, conocen de primera mano la urgencia de extender la
famosa «lucha de ideas» al interior de uno de los mitos reaccionarios mas poderosos en la
actualidad, el del «terrorismo» definido por la casta intelectual capitalista.

Desde el principio de la investigacion aparecio el problema del excedente de poblacién o, en
términos actuales, lo que se define como «poblacién sobrante». Segin M. Freytas: «la
“poblacion sobrante” (los desposeidos y famélicos de la tierra) son las masas expulsadas del
circuito del consumo como emergente de la dinamica de concentracion de riqueza en pocas
manos. Estas masas desposeidas, que se multiplican en las periferias de Asia, Africa y América
Latina, no reunen los estandares del consumo basico (supervivencia minima) que requiere la
estructura funcional del sistema para generar rentabilidad y nuevos ciclos de concentracién de
activos empresariales y fortunas personales».2

Estamos de acuerdo con esta definicion porque reconoce que la poblacién sobrante esta
compuesta por «desposeidos», por quienes no tienen otra propiedad «privada» que su fuerza
de trabajo, y porque este proceso responde a la concentracién y centralizacién de capitales a
nivel mundial. Pero no estamos de acuerdo en que se hable sdlo de consumo, porque el punto
critico es el de cuanta fuerza de trabajo necesita cualquier poder en cualquier época para
obtener un beneficio. El consumo es muy importante pero lo decisivo es la producciéon de
valor. Fueron «poblaciéon sobrante», por ejemplo, los pueblos exterminados o expulsados
porque no era rentable su explotacion esclavista. Mas tarde, los conquistadores dejaban con
vida a las mujeres y a la infancia, matando al resto, porque las primeras si eran rentables, no
sobraban, no eran improductivas. Después, empezaron a respetar la vida de las personas
adultas con conocimientos artesanales y técnicos, hasta terminar esclavizando a pueblos
enteros.

Se trata de la légica de la rentabilidad de la fuerza psicosomatica de trabajo, que consiste en
que incluso las personas ancianas, en la medida en que puedan moverse, son «productivas»
siempre y cuando argumenten a favor de la pasividad y del sometimiento a la explotacion,
desalentando a los jovenes en sus afanes de revancha contra los explotadores. Iremos viendo
como la légica de la explotacidon determinara que la poblacion flotante se amplie o decrezca

! www.publico.es 29 de septiembre de 2009.

2 Manuel Freytas: Hambre: El dilema del capitalismo con la “poblacion sobrante”: mercancia sin rentabilidad,
www.aporrea.org 26 de septiembre de 2009.
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segun las necesidades de los modos de produccidn, hasta llegar al capitalista en el que el
ejército industrial de reserva es una auténtica «poblacién sobrante» a la espera de encontrar
un explotador que la agote y estruje.

La «poblacion sobrante» también crece en los paises imperialistas a causa del aumento del
paro estructural, del subempleo y de la precariedad vital, no sé6lo en cuanto al consumo, a la
pobreza, con los parametros de consumo basico y de supervivencia «minima» establecid os en
estas sociedades. Es «poblacidon sobrante» porque el capitalismo eurocéntrico actual no puede
integrar en el proceso productivo «normal», el regulado por el keynesianismo y taylor-
fordismo, la fuerza de trabajo en su totalidad, condenandola al paro encubierto y recurrente, al
subempleo como hemos dicho, o directamente al paro estructural. Pero ademas hay que tener
en cuenta la esfera del consumo y de la insatisfaccién de las necesidades basicas de quienes
todavia no estan en condiciones de ser explotados, la infancia, o de quienes ya no tienen
fuerzas para seguir siéndolo, como la ancianidad. Por ejemplo, esos 12 millones de nifios
estadounidenses con graves problemas de alimentacién y pobreza.3

Mas adelante, al estudiar las relaciones entre las éticas y las violencias, volveremos al concepto
de necesidades humanas y a la tesis de Marx al respecto, pero ahora debemos precisar esta
cuestion afirmando la dialéctica entre necesidades «objetivas» y necesidades «verdaderas»
como expresion de la dialéctica entre las necesidades de la producciéon capitalista y la
produccién por el capitalismo de necesidades consumistas.* Segin el desarrollo de estas
dialécticas, las necesidades «minimas», «verdaderas», «objetivas», etc., varian sobre un fondo
de pura subsistencia vital.

También consideramos «poblacién sobrante» a la creciente cantidad de gente prisionera en los
paises imperialistas por cualquier motivo, incluidos los oficialmente politicos y los no
reconocidos oficialmente como «politicos» pero que responden, en ultima instancia, al
empeoramiento de las condiciones de vida y trabajo. Las potencias imperialistas no pueden
trasladar decenas de miles de personas de los penales europeos a otros continentes, o de los
penales de la costa atlantica de Estados Unidos hacia el oeste, hacia la costa pacifica, ocupando
las praderas y exterminando las naciones indias, civilizandolas, como ha ocurrido durante los
siglos decisivos para el asentamiento del modo de produccion capitalista. Sin embargo, que
sea sobrante no significa que sea «excluida» del proceso productivo en cuanto tal. Al contrario,
cada vez mas, la necesidad capitalista de encontrar nuevas ramas productivas esta avanzando
en la privatizacidon de las carceles, creando la industria carcelaria que se expandid por los
Estados mas conservadores de Estados Unidos en la segunda mitad de los afios noventa, en
Texas por ejemplo,® y que para finales de 2006 eran una verdadera «inversion con futuro».®

Desde esta perspectiva, el concepto de «poblacion sobrante» debe integrarse en un proceso
general que empieza en la explotacidn de la fuerza de trabajo y concluye en la muerte natural
0 por exterminio terrorista. L. Beltran Acosta nos ayuda a comprender todo el proceso al
recordar la diferenciacion que los espafioles hacian entre indios de paz y de trabajo e indios de
guerra. Para los invasores los primeros eran los explotables, mientras que los segundos eran
los que habia que exterminar. Los «indios sobrantes», afladimos nosotros, aparecian cuando
los explotables quedaban agotados por el brutal sobretrabajo y debian ser abandonados a su
suerte y reemplazados por otros aptos, todavia con fuerza fisica. Recordemos aqui la

3 Naomi Spencer: Doce millones de nifios en Estados Unidos se enfrentan al hambre y a la inseguridad alimentaria,
www.rebelion.org 13 de mayo de 2009.

4 Luis Ballester Brage: Las necesidades sociales, Sintesis, Madrid 1999, pp. 249-280.
> Naomi Klein: La doctrina del shock, Paidos, Barcelona 2007, pp. 393-394.
¢ Andrés Ortega: Cdrceles privadas: inversion con futuro, www.elpais.com 18 de diciembre de 2006.
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espeluznante descripcion de las condiciones de trabajo esclavistas impuestas por los
espafioles en las minas de plata de Potosi, realizada por E. Galeano.”

Pero también se convertian en «sobrantes» cuando rechazaban esa explotacién por cualquier
motivo y sobre todo cuando se sublevaban contra ella. Entonces, seglin nuestra interpretacion,
pasaban a ser «sobrantes peligrosos» porque se habian concienciado y organizado hasta llegar
a ser «indios de guerra», es decir, exterminables mediante la tortura y el terrorismo. Entre las
atrocidades represivas practicadas por los espafioles contra los «sobrantes peligrosos», L.
Beltran Acosta nos resume éstas: «los genocidios a pueblos enteros, empalamiento de
destacados jefes rebeldes o indios «desobedientes», encadenamientos, asesinatos selectivos,
marcas con herraduras con hierros candentes o al rojo vivo, mutilaciones, jugarlos en mesas
de trucos o en cualquier otro juego, utilizarlos como blancos fijos o blancos méviles para
afinar la punteria en sus frecuentes campafias de caceria, colgarlos por las extremidades
superiores o inferiores en arboles, entre otras muchas crueldades», o lo que es peor, utilizarlos
como tropas represivas «en el ejército espafiol para enfrentar a los indios de guerra».8 Incluso
veremos en su momento cémo, actualmente, ya se estd hablando de los 100 millones de
jovenes musulmanes «sobrantes». El terrorismo es el ultimo recurso del poder explotador
para destruir a los «sobrantes peligrosos».

En el capitalismo no hay nada definitivamente excluido del proceso de produccién porque una
de sus caracteristicas distintivas es que necesita imponer la mercantilizacién de todo lo
existente, y la llamada «marginalidad» permite abrir gran cantidad de «negocios
humanitarios» en los que las ONG extraen beneficios suficientes, también por parte de las
antiguas izquierdas® reconvertidas ahora en grupos de ayuda humanitaria. Sin embargo, del
mismo modo en que el capitalismo tiende a superar sus crisis econémicas destruyendo
enormes masas de capital sobrante, improductivo, de la misma forma tiende a superar sus
crisis sociopoliticas, sus crisis de poder, destruyendo sin piedad a las fuerzas revolucionarias, a
los sectores mas conscientes y organizados de las clases y pueblos explotados. En ambas crisis,
el terrorismo es la solucion definitiva. En la primera, en la mera crisis econdémica, el paro
masivo es la forma mas dura del terror paralizante; y, en la segunda, en la crisis de poder, en la
crisis politico-econémica en la que las masas trabajadoras luchan por acabar con la propiedad
privada, en esas crisis decisivas, el terrorismo masivo frecuentemente en forma de guerras
mundiales, es la Unica solucion para el capitalismo.

El concepto de «poblacién sobrante» vuelve a sernos util en este caso, en el del desempleo y
paro producido conscientemente por la burguesia para debilitar al movimiento
revolucionario. En la teoria marxista de la crisis se entiende que un factor que ayuda a la caida
de la tasa media de beneficios es la lucha obrera y popular contra la explotacion, a favor de
mejores salarios directos e indirectos. La lucha del pueblo trabajador acelera la tendencia a la
caida de la tasa de beneficios, que también desciende por otros factores insertos en las
contradicciones del capitalismo. Muchas obreras y obreros conscientes son «poblacion
sobrante peligrosa» que debe ser expulsada de las fabricas, condenada al paro o a la prision.
La innovacién tecnolodgica, la sustitucion de trabajo vivo, humano, por trabajo muerto, por
maquinas, tiene también, y en determinadas luchas obreras sobre todo, el objetivo de debilitar
a la clase trabajadora,1? lo mismo que lo tenia el expulsar familias campesinas enteras para

7 Eduardo Galeano: Las venas abiertas de América Latina, Siglo XXI, Madrid 1985, pp. 58-65.

8 Luis Beltran Acosta: La Verdadera Resistencia Indigena Contra la Corona Espariola, Edic. Akurina, Caracas 2009,
pp. 145-155.

? Miguel Romero: La “irresistible ascensién” de la tecnocracia compasiva, www.revistapueblos.org 24 de junio de
20009.

10 1ouis Gill: Fundamentos y limites del capitalismo, Edit. Trotta, Madrid 2002, pp. 535-587.
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introducir tractores.

Pero conforme la lucha obrera y popular se radicaliza, intensifica y extiende, a lo largo de esta
dindmica ascendente, la burguesia también amplia sus represiones, y del cierre de un taller o
de una empresa para derrotar una huelga concreta, la clase dominante, ayudada por su Estado,
no duda en pasar al desmantelamiento de grandes empresas y zonas industriales completas
para acabar con la lucha revolucionaria, sobre todo cuando adquiere la forma de lucha
armada. Al igual que los yanquis desforestaban zonas enteras con el agente naranja en
Vietnam para acabar con la guerrilla, adecuando las tacticas espafolas de exterminio del
pueblo cubano, de la misma forma la burguesia italiana procede a cerrar las fabricas mas
combativas, como lo hizo al cerrar las fabricas en las que tenian sus bases de reproduccion las
organizaciones armadas comunistas, las Brigadas Rojas, por ejemplo. M. Moretti ha narrado
como funciond la alianza entre la represion empresarial cerrando grandes industrias, como la
Pirelli y otras, en las que la lucha armada tenia sus centros de reclutamiento y pensamiento
colectivo, y la represién mas especializada realizada por el Estado que se ejercia en toda Italia
contra las Brigadas Rojas.

La represiéon «privada» empresarial tenia el apoyo de las burguesias internacionales que no
dudaban en ayudar a la italiana como en el caso de los neumaticos fabricados en el Estado
espafiol que destrozaron el movimiento obrero de la Pirelli italiana.1l Por dltimo, si estas
represiones no detienen el avance revolucionario, el terrorismo aplicado masivamente es la
Unica solucion en estas crisis porque la acciéon revolucionaria ha sido decisiva para
desencadenarla, para debilitar la tasa de beneficios, para debilitar las fuerzas represivas y el
poder burgués. La teoria marxista de la crisis!? explica la necesidad que tiene la burguesia de
recurrir al terrorismo precisamente por el papel clave de la conciencia revolucionaria en la
profundizacion de las crisis del capital.

Dos son las formas mas inhumanas y terroristas en la que se manifiesta el ataque contra la
«poblacion sobrante». Una es endurecer tanto las presiones y amenazas en su contra que, al
final, algunas de ellas terminan optando por el suicidio como «alternativa» al endurecimiento
de las violencias capitalistas que veremos en su momento. El suicidio es una accién ultima y
desesperada, que si bien se muestra de forma individual tiene un innegable contenido objetivo
porque responde a realidades sociales insoportables provocadas en buena medida por el
poder establecido, pero siempre por la estructura general de explotacion. Un ejemplo entre
muchos lo tenemos en el suicidio de un independentista vasco, Eugenio Aranburu, antes de ser
encerrado en las carceles espafiolas.1? Otra es el exterminio masivo o selectivo de poblacién
resistente a la injusticia y, muy en especial, las desapariciones de personas realizadas por los
Estados, que también veremos en su momento. No hace falta salir de la «democratica Europa»
para sufrir el terrorismo de las desapariciones pues aqui mismo se practican con absoluta
impunidad, por ejemplo, contra el independentismo vasco como es el caso, por ahora el
ultimo, del militante Jon Anza; y una forma previa, un paso anterior a la desaparicién fisica es
el secuestro politico por unas horas o dias, también frecuente en Euskal Herria.14

La civilizacion capitalista ha llevado la practica de las desapariciones y la provocaciéon al
suicidio a niveles cualitativos imposibles en civilizaciones anteriores, en algunas de las cuales
también se practicaban. Pero cometeriamos un funesto error metodologico si antes de seguir

' Mario Moretti: Brigadas Rojas, Akal, Madrid 2002, p. 63 y ss.

12 Anwar Shaikh: Valor, acumulacién y crisis, Edic. RyR, Buenos Aires 2006, p. 307 y ss.
13

14

www.elmundo.es 11 de febrero de 1997.

www.gara.net 2 de octubre de 2009.
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no precisamos qué es una civilizacion. Entendemos por civilizacion la sintesis social de un
modo de produccion, sintesis que gira alrededor de la produccién y distribucién de los valores
de uso, es decir, de la cultura en sentido marxista. Comparada esta definiciéon con la dominante
en el pensamiento burgués, las diferencias son abismales, al igual que los efectos que se
derivan de una u otra. La segunda, la burguesa, la entiende como el «conjunto de ideas,
ciencias, artes, costumbres y creencias que forman y caracterizan el estado social de un pueblo
o de una raza. Es un concepto estrechamente relacionado con el de cultura»,> y ésta es
definida como: «conjunto de producciones especificas del hombre en cuanto ser dotado de
poder de creacion, que transforman tanto el propio hombre como el entorno».16

Para nosotros, por el contrario, la mejor definiciéon es la de S. Amin: «la cultura es el modo
como se organiza la utilizacion de los valores de uso [..] el capitalismo es el momento de la
negacion del valor de uso, por lo tanto negacién de la cultura, negacion de la diversidad».17 El
valor de uso es, como decia Marx, «la utilidad de un objeto» que, en el capitalismo, adquiere un
valor de cambio, o sea, lo que tienen en comun todos los valores de uso dentro del sistema
capitalista: que son mercancias fabricadas para ser vendidas en el mercado.18

La civilizacion, por tanto, es la sintesis social elaborada a partir de la utilizacién de los valores
de uso, y dado que en el capitalismo esos valores son negados en cuanto tal para ser
transformados en mercancias vendibles en el mercado en base a su valor de cambio, por esto
mismo, la civilizacién capitalista es la negacién de la cultura verdaderamente humana. Esta
definicion es basica para entender el terrorismo porque éste es el tltimo recurso en extremo
violento que aplican las clases propietarias para garantizar que se sigan produciendo
mercancias y valores de cambio, que la sociedad siga regida por la mercancia en vez de por el
valor de cambio. El terrorismo se ceba muy premeditadamente contra quienes quieren dejar
de ser mercancia deshumanizada y elevarse a la dignidad de persona, de ser humano. Dado
que la alienacion es la victoria del valor de cambio sobre el valor de uso, no es necesario
aplicar el terror fisico a la persona alienada porque ella misma es su propio policia.

El terror paralizante hay que aplicarlo a la persona que avanza en su desalienacion. Hay que
aterrorizarla para que detenga ese ascenso, lo paralice por el miedo y el terror y, bajo esas
presiones inhumanas, se resigne pasivamente obedeciendo al poder. Segin van siendo
superadas las barreras represivas, el poder va aplicando violencias mayores desde las
estrategias contrainsurgentes, hasta las dictaduras, golpes de Estado, contrarrevoluciones e
invasiones imperialistas. Conviene leer el listado de acciones terroristas desde 1949 a 2003
realizado por W. Blum,1° veremos que en su inmensa mayoria son militantes cualificados de
movimientos revolucionarios, miembros y hasta presidentes de gobiernos progresistas que
querian independizarse del dominio del imperialismo, etc., es decir, personas que, de un modo
u otro, avanzaban en la desmercantilizacion de sus pueblos y de ellas mismas.

Pero el terrorismo también ha existido en los modos precapitalistas de produccion, en los que
no funcionaban las mismas leyes socioeconémicas, y en los que la legitimidad del poder
explotador se mantenia tanto sobre la justificacion religiosa o violencia simbolica, como sobre
la violencia directa y fisica. En su momento nos extenderemos sobre la importancia del modo
de produccién para entender los diferentes terrorismos pero también su identidad de fondo.

15 AA.VV: «Civilizacién», en La Enciclopedia, Edit. Salvat, Madrid 2003, tomo 5, p. 3.322.
16 ApVV: «Cultura», en La Enciclopedia, op. cit,, tomo 6, p. 4155.

17 Samir Amin: Elogio del socialismo, Anagrama, Barcelona 1978, pp. 5-31.

18 Marx: EI Capital, FCE, México 1973, vol. 1, pp. 3-5.

19 Willian Blum: Los crimenes del imperio, www.rebelion.org 10 de agosto de 2009.
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Muy sintéticamente expuesto, el terrorismo existe desde que existe excedente social
acumulado, y es un investigador marxista-cristiano, al que volveremos a estudiar al analizar
las diferentes éticas, el que nos ofrece una definicion valida de lo que es el excedente: «lo que
un grupo produce y que no es absolutamente necesario para su subsistencia y su
reproduccion», es decir, lo que sobra y lo que se va acumulando poco a poco, y en todas las
sociedades divididas en clases el excedente social termina como propiedad privada de «un
grupo de individuos distinto del que lo produce».2® Ahora bien, echamos en falta una vision
mas profunda de la historia, ya que el terrorismo fue practicado antes de que las clases
sociales estuvieran definitivamente delimitadas, por ejemplo en la época de transicion de las
castas dominantes a las clases sociales propietarias de las fuerzas productivas.

Odifreddi ha rescatado del olvido interesado ejemplos estremecedores del terrorismo hebreo
en su expansion imperialista hacia la «tierra prometida» a costa de otros pueblos,?! expansion
dirigida por las castas dominantes que poseian parte de la propiedad colectiva. Se trat6 del
terror de los pueblos en expansion a costa de los débiles. Pero los datos disponibles en este
sentido son todavia mas antiguos, incluso si nos movemos con la maxima precaucion
metodologica dada la relativamente poca informacién existente. Liverani ha estudiado el
proceso de expansion y la crisis posterior de la primera urbanizacion conocida en la historia,
la de la zona de Uruk alrededor del —3400, y ha indicado que el desplome comercial y politico
de esta importante zona fue debido muy probablemente a la confluencia de varias crisis, entre
las que destacaban la dificultad de controlar la gran extensiéon de las redes comerciales asi
como el «“rechazo” por parte de las culturas indigenas»22 al poder de Uruk, lo que indica la
existencia de resistencias étnicas a la dominaciéon de Uruk. Desconocemos el grado de
violencia de esos conflictos pero pudieron ser fuertes si consideramos otros datos que aporta
el autor sobre ciudades destruidas poco después en la misma regién.23 Tengamos en cuenta
que por aquella época se iniciaba el periodo de la «guerra compleja», la de la violencia
civilizada que acaba facilmente en el terrorismo, que sucedi6 al de la «guerra simple», segiin
veremos. El primer y basico terrorismo, el mas duradero y extendido en la historia reciente, es
el patriarcal, el que sufren las mujeres a manos de los hombres. Desde el momento en el que la
mujer empez0 a ser sometida, rebajada a mera propiedad privada, a «simple instrumento de
produccién»24 en manos del hombre, desde entonces, el terrorismo patriarcal ha servido como
campo de experimentacion de otros terrorismos, del tributario, del esclavista, del medieval y
del capitalista. Las violencias patriarcales han sabido adaptarse a las explotaciones especificas
de estos modos de produccion, fusiondndose con ellos y ayudandoles. Si la tortura es una de
las manifestaciones extremas del terrorismo en general, la violacion es la forma extrema de la
tortura y del terrorismo patriarcal. Desde tiempos remotos, violacién y violencia son una
unidad en el terrorismo patriarcal. F. Duroch, experta de Médicos Sin Fronteras en violencia,
apunta que la violacidn es utilizada como arma de guerra, para recompensar o remunerar a los
soldados, para motivar a las tropas, como medio de tortura y, en ocasiones, para «humillar a
los hombres de ciertas comunidades». La violacion sistemdtica también se emplea para obligar
a una poblacion a desplazarse e, incluso, como arma biolégica para transmitir
deliberadamente el virus del sida. «kEn la guerra también encontramos explotacién sexual,

20 Frangois Houtart: Religion y modos de produccién precapitalistas, lepala Edit., Madrid 1989, p. 56.

21 Piergiorgio Odifreddi: Por qué no podemos ser cristianos y menos atin catélicos, RBA, Madrid 2008, pp. 62-65.
22 Mario Liverani: El Antiguo Oriente, Critica, Barcelona 1995, p. 135.

23 Mario Liverani: El Antiguo Oriente, op. cit., p. 179.

24 Karl Marx: Manifiesto del Partido Comunista, Obras Escogidas, Edit. Progreso, Moscu 1976, tomo [, p. 126.
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prostitucion forzada o, incluso, esclavitud sexual».25

La batalla contra el terrorismo patriarcal es decisiva porque de su resultado depende la
emancipacién humana. Engels sentia una profunda admiraciéon por Fourier, y no tuvo ningin
problema en reconocer sus méritos incuestionables, entre ellos el de decir que: «El es el
primero que proclama que el grado de emancipacion de la mujer en una sociedad es la medida

de la emancipacion general».26

23 Francoise Duroch: La violencia como arma de guerra y poder, www.gara.net 8 de marzo de 2009.
26 Engels: Del socialismo utdpico al socialismo cientifico, Obras Escogidas, Edit. Progreso, Moscu 1976, tomo III, p.

128.
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PRIMERA PARTE

CAPITULO I. DECIR LA VERDAD Y EXPLICAR LA TEORIA

1.1. Primeros marxistas

M. Walzer afirma que: «La palabra “terrorismo” se utiliza en la mayoria de los casos para
describir la violencia revolucionaria. Esta es una pequefia victoria para los campeones del
orden, en cuyas filas, de ningin modo resultan desconocidos los usos del terror».! Nadie
puede acusar a Walzer de «revolucionario radical» pese a que en el mismo texto afirme que:
«Sin duda, hay momentos histéricos en los que la lucha armada es necesaria para lograr la
libertad de los seres humanos».2 A primera vista, podriamos creer que la causa de la derrota
de la izquierda en esta cuestion radica en la tremenda ofensiva imperialista legitimadora de la
«guerra mundial contra el terrorismo» desencadenada desde el 11 de septiembre de 2001.

Pero, como siempre, debemos buscar por debajo de lo aparente y de la simplicidad de la
creencia para descubrir las causas subterrdneas, escondidas en la lucha sin cuartel de las
contradicciones internas de los procesos. Descubrimos un dato muy esclarecedor sobre las
razones de la derrota al ver que la primera edicion del libro de Walzer es de 1977, es decir, la
victoria de la ideologia imperialista sobre el «terrorismo» se habia producido mucho antes del
2001.

Podemos cerciorarnos de la supuesta magnitud de la derrota de la izquierda mediante dos
comprobaciones directas. La primera consiste en ver que nada menos que en el PreaAmbulo de
la Declaracion Universal de los Derechos Humanos redactada y aprobada por la ONU a finales
de 1948 se afirma que «considerando esencial que los derechos humanos sean protegidos por
un régimen de Derecho, a fin de que el hombre no se vea compelido al supremo recurso de la
rebelion contra la tirania y la opresion». ;Como ha sido posible que la izquierda, tal cual la
entiende Walzer, haya retrocedido mas atras de esta contundente legitimacion del derecho a la
rebelion, a la resistencia, a la autodefensa? ;O no ha retrocedido toda la izquierda sino sélo
una parte, la eurocéntrica?

Preguntamos esto, por un lado, porque varias organizaciones, partidos, sindicatos y personas
a titulo individual de Latinoamérica estan proponiendo la fecha del 26 de marzo, fecha de la
muerte del comandante guerrillero Marulanda, como «Dia del derecho universal de los
pueblosa la rebelion armada»,3 actualizando en el presente el Preambulo de la Declaracién
Universal de los Derechos Humanos; y, por otro lado, en junio de 2009 se aprob6 el Manifiesto
de Ostula,* en México, que reivindica el derecho a la autodefensa indigena frente a las
crecientes agresiones del neoliberalismo y del imperialismo. Otro ejemplo de que la derrota de
la izquierda no ha sido tan aplastante lo tenemos en la defensa de «El deber de insurreccidon»
realizada por el juez J. Navarro, no solamente recurriendo al articulo 3 de la Declaracién de
Derechos de Virginia, y a la Constitucién francesa de 1793, sino también, tras insistir en que
«este derecho o deber de resistencia, incluso de insurrecciéon» esta siendo rechazado por los
poderes establecidos, se mantiene pese a ello, por ejemplo, en la actual Constitucién

I Michael Walzer: Guerras justas e injustas, Paidos, Barcelona 2001, p. 269.
2 Michael Walzer: Guerras justas e injustas, op. cit., p.280.
3 Baltasar Parra: Dia del derecho universal a la rebelién Armada, www.aporrea.org 14 de marzo de 2009.

4 Luis Hernandez Navarro: Ostula, la autodefensa indigena, www.enlacesocialista.org.mx 7 de julio de 2009
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portuguesa®

La segunda comprobacién de la derrota relativa de la izquierda eurocéntrica consiste en
contrastar el pacifismo parlamentarista de buena parte de las «izquierdas» actuales, e incluso
su explicito apoyo a las represiones burguesas, con la licida y franca radicalidad marxista, que
nunca ha ocultado lo que piensa. La sinceridad programatica, que parte de la propia filosofia
dialéctica en la que la verdad es revolucionaria, pone a los marxistas actuales ante la directa
acusacion de «terrorismo» lanzada por la civilizacién capitalista. Vamos a reproducir una
infima parte de la teoria marxista de la violencia y veremos que si estas palabras fueran dichas
hoy sus autores muy probablemente estarian encarcelados, o, segun en qué sitios, estarian
asesinados: «El arma de la critica no puede sustituir la critica por las armas; la violencia
material no puede ser derrocada sino por la violencia material. Pero también la teoria se
convierte en violencia material, una vez que prende en las masas. La teoria es capaz de
prender en las masas, en cuanto demuestra ad hominem; y demuestra ad hominem, en cuanto
se radicaliza. Ser radical es tomar las cosas de raiz. Y para el hombre la raiz es el mismo
hombre».6 Siempre ha dicho lo que quiere, por qué lo quiere y cémo, desgraciadamente,
tendra que conseguirlo: «Los comunistas consideran indigno ocultar sus ideas y propdsitos.
Proclaman abiertamente que sus objetivos sd6lo pueden ser alcanzados derrocando por la
violencia todo el orden social existente».”

Tras estudiar la fracasada ola revolucionaria de 1848, Marx opin6 que:

«Es evidente que en los futuros conflictos sangrientos, al igual que en todos los anteriores,
seran sobre todo los obreros los que tendran que conquistar la victoria con su valor, resolucion
y espiritu de sacrificio. En esta lucha, al igual que en las anteriores, la masa pequefioburguesa
mantendra una actitud de espera, de irresolucion e inactividad tanto tiempo como le sea
posible, con el propdsito de que, en cuanto quede asegurada la victoria, utilizarla en beneficio
propio, invitar a los obreros a que permanezcan tranquilos y retornen al trabajo, evitar los
llamados excesos y despojar al proletariado de los frutos de la victoria. No esta en manos de
los obreros impedir que la pequefia burguesia democratica proceda de este modo, pero si esta
en su poder dificultar la posibilidad de imponerse al proletariado en armas y dictarles unas
condiciones bajo las cuales la dominacion de los democratas burgueses lleve desde el
principio el germen de su caida, facilitando asi considerablemente su ulterior sustitucién por
el poder del proletariado. Durante el conflicto e inmediatamente después de terminada la
lucha, los obreros deben procurar, ante todo y en cuanto sea posible, contrarrestar los intentos
contemporizadores de la burguesia y obligar a los demdcratas a llevar a la practica sus
actuales fases terroristas. Deben actuar de tal manera que la excitacidon revolucionaria no sea
reprimida de nuevo inmediatamente después de la victoria. Por el contrario, han de intentar
mantenerla tanto tiempo como sea posible. Los obreros no sélo no deben oponerse a los
llamados excesos, a los actos de venganza popular contra individuos odiados o contra edificios
publicos que el pueblo s6lo puede recordar con odio, no sélo deben tolerar tales actos, sino
que deben asumir la direccion de los mismos».8

Y poco después:

«Se procedera inmediatamente a armar a todo el proletariado con fusiles, carabinas, cafiones y

3 Joaquin Navarro: Homenaje a Euskal Herria, Txalaparta, Tafalla 2003, pp. 123-124.
6 Marx.: Critica de la filosofia del Derecho de Hegel, OME, Grijalbo, Madrid 1978, tomo 5, p. 217.
7 Marx: Manifiesto del Partido Comunista, Obras Escogidas, Edit. Progreso, Moscu 1978, tomo I, p.140.

8 Marx y Engels: Mensaje del Comité Central a la Liga de los Comunistas, Obras Escogidas, op. cit,, tomo I, pp. 184-
185.
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municiones; es preciso oponerse al resurgimiento de la vieja milicia burguesa dirigida contra
los obreros. Donde no puedan ser tomadas estas medidas, los obreros deben tratar de
organizarse independientemente como guardia proletaria, con jefes y un Estado Mayor Central
elegido por ellos mismos, y ponerse a las drdenes no del gobierno, sino de los consejos
municipales revolucionarios creados por los mismos obreros. Donde los obreros trabajen en
empresas del Estado, deberan procurarse su armamento y organizacion en cuerpos especiales
con mandos elegidos por ellos mismos o bien como unidades que formen parte de la guardia
proletaria. Bajo ningln pretexto entregaran sus armas y municiones; todo intento de desarme
sera rechazado, en caso de necesidad, por la fuerza de las armas. Destruccion de la influencia
de los democratas burgueses sobre los obreros; formacién inmediata de una organizacion
independiente y armada de la clase obrera; creacién de unas condiciones que, en la medida de
lo posible, sean lo mas duras y comprometedoras para la dominacién temporal e inevitable de
la democracia burguesa: tales son los puntos principales que el proletariado, y por tanto la
Liga, deben tener presentes durante la préxima insurrecciéon y después de ellax».?

Ni Marx ni Engels callaron ante las atrocidades del colonialismo, ni cayeron en la trampa de la
supuesta «ética neutral», valida para toda la humanidad en todo tiempo y condicién. No
renegaron de sus principios, de su concepcion dialéctica de la historia y de su filosofia de la
emancipaciéon humana, y ante las salvajadas brutales de los europeos pusieron siempre por
delante el derecho de los pueblos a recurrir a cualquier método de defensa. Leamos las
siguientes palabras de Marx tan actuales ahora como hace siglo y medio: «Hemos ofrecido
aqui sélo un breve y palido capitulo de la verdadera historia de la dominacién britanica en la
India. En vista de estos hechos, las personas imparciales y reflexivas pueden quiza preguntarse
si no esta justificado un pueblo cuando trata de expulsar a los conquistadores extranjeros que
de esa forma abusan de sus subditos. Y si los ingleses pudieron hacer estas cosas a sangre fria
(es acaso sorprendente que los hinddes insurrectos, en el fragor de la rebelion y la lucha, se
hayan hecho culpables de los crimenes y crueldades de que se les acusa?»10

Y Engels dijo también:

«Envenenan al por mayor el pan de la comunidad europea de Hongkong, y lo hacen con la mas
fria premeditacion [...] Suben a bordo de barcos mercantes portando armas ocultas y durante
la travesia matan a toda la tripulacién y a los pasajeros europeos, y se apoderan del barco.
Secuestran y matan a todos los extranjeros que tienen a su alcance [...] Aun fuera de China, los
colonos chinos, las personas hasta ahora mas doéciles y sumisas, conspiran y de pronto se alzan
en una insurreccion nocturna [...] ;Qué puede hacer un ejército contra un pueblo que recurre a
semejantes formas de lucha? ;Donde, hasta qué punto debera penetrar en territorio enemigo;
como se mantendra alli? Los que trafican con la civilizacién, los que bombardean una ciudad
indefensa y suman las violaciones al asesinato, pueden calificar este sistema de cobarde,
barbaro, atroz; ;pero qué les importa a los chinos, si tiene éxito? Puesto que los ingleses los
tratan como si fuesen barbaros, no les pueden negar toda la ventaja de su barbarie. Si sus
secuestros, sus ataques sorpresa, sus matanzas de media noche son lo que nosotros
denominamos cobardia, los que trafican con la civilizacién no deben olvidar que, segin sus
propias manifestaciones, no hubieran podido resistir los medios de destrucciéon europeos con
sus formas de lucha corrientes. En resumen, en lugar de moralizar sobre las horribles
atrocidades de los chinos, como lo hace la caballeresca prensa inglesa, es mejor reconocer que
ésta es una guerra por aris et foci, una guerra popular por la conservacion de la nacién china

9 Marx y Engels: Mensaje del Comité Central a la Liga de los Comunistas, op. cit., p. 186.

10 Marx: «Investigacion sobre las torturas en la India», en Sobre el colonialismo, PyP, n2 37, Cérdoba, Argentina
1973, p. 144.
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con todos sus abrumadores prejuicios [...] pero, ain asi, una guerra popular. Y en una guerra
popular los medios que emplea la nacién insurgente no pueden medirse con las reglas
usualmente reconocidas de una guerra regular, ni por ninguna otra norma abstracta, sino sé6lo
por el grado de civilizacidn alcanzado por esa nacion insurgente».11

Esta «apologia del terrorismo» no fue un arrebato de una noche de cerveza con los
independentistas irlandeses que practicaban la lucha armada contra la ocupacion inglesa, con
quien mantenia muy buenas relaciones personales. Engels escribié lo que sigue sobre la
resistencia argelina a la invasion francesa de 1830: «Las tribus de arabes y cabilas, que
estiman la independencia como un tesoro y para quienes el odio a la dominacion extranjera
estd muy por encima de su propia vida, son aplastadas y reprimidas mediante feroces
incursiones durante las cuales se queman y destruyen sus casas y enseres, se arruinan sus
cosechas, y los infelices sobrevivientes son exterminados o sometidos a todos los horrores del
libertinaje y la crueldad».1?2 Imaginamos a qué se referia Engels al hablar de los horrores del
libertinaje, y él mismo nos aporta casos de espeluznante crueldad francesa, todo lo cual no
logra, empero, acabar con la resistencia argelina que, veintisiete afios después, solo ha perdido
la estrecha franja costera y ciudades importantes: «Las tribus siguen luchando por su
independencia, odian al régimen francés, y el feroz sistema de las incursiones se practica ain
[..] las incesantes rebeliones prueban cuan precaria es la dominacién francesa».13

Pasados los afios, analizando las formas de lucha del pueblo aleman durante la invasion
napoleonica, Engels dice que: «los inmensos recursos que extrae el pais conquistado de la
enérgica resistencia popular causaron una impresion tan grande en Gneisenau, que durante
varios afnos estudié como organizar mejor esa resistencia»; y luego, describiendo los sistemas
de encuadramiento de los voluntarios guerrilleros en el sistema del Landsturn, establecido en
abril de 1813, escribe: «a fin de prepararse para la lucha sagrada de la autodefensa, en la que
todos los medios se justifican».1* Antes de seguir debemos hacer honor a Engels reafirmando
que nunca abandoné estos principios tedricos, politicos y éticos sobre el derecho a la
autodefensa armada, a pesar de la propaganda mentirosa realizada por la socialdemocracia
alemana a finales del siglo XIX, manipulando y censurando los textos de Engels, para extender
la creencia de que «el general», apodo que le daban Marx y sus allegados, habia renegado
totalmente o reducido a la minima expresién el ejercicio del derecho/necesidad a la
autodefensa «en la que todos los medios se justifican».

Aunque estd demostrada la responsabilidad de la socialdemocracia alemana en la
tergiversacion del pensamiento de Engels sobre el derecho/necesidad de la violencia
defensiva, conviene empero darle la palabra al propio revolucionario aleman que no acepté las
excusas reformistas, quejandose por escrito a varios de sus amigos: «Liebknecht me acaba de
hacer una jugarreta. Ha cogido de mi introduccién de los articulos de Marx sobre la Francia de
1848-1850 todo lo que podia servirle para sostener la tactica pacifica y antiviolenta a
cualquier precio que predica desde hace tiempo. Pero esta tactica yo no la predico mas que
para la Alemania de hoy y aun con reservas.

Pero en Francia, Bélgica, Italia, Austria, esta tactica no deberia seguirse en su conjunto, y para
Alemania puede convertirse en inaplicable mafiana».1> Como vemos, Engels esta adelantado

1 Engels: «Persia y China», en Sobre el colonialismo, op. cit., pp. 114-115.

12 Engels: «Argelia», en Sobre el colonialismo, op. cit., p. 155.

13 Engels: «Argelia», op. cit., p. 158.

14 Engels: «Los guerrilleros prusianos», en Temas militares, Equipo Editorial, San Sebastian 1968, pp. 274-279.
15 Engels, citado por Josep Fontana: La historia de los hombres, Critica, Barcelona 2001, p. 162.
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cuestiones basicas sobre la interaccién entre fines y medios en la lucha revolucionaria y sobre
el criterio del mal menor necesario, problemas que por su importancia analizaremos con
detalle un poco mas abajo.
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1.2. Actualidad de Neuberg

Los marxistas comprendian perfectamente que la legalidad debe ser analizada
dialécticamente, que no se puede separar la «paz social», la legalidad y la denominada
«democracia», de la lucha de clases y de la violencia que le es implicita, sobre todo cuando el
proletariado interviene conscientemente en pos de objetivos claros. Después de las potentes
luchas de masas de 1905 en varios Estados europeos, especialmente en el imperio zarista y en
Bélgica, Rosa Luxemburgo dijo que:

«El terreno de la legalidad burguesa del parlamentarismo no es solamente un campo de
dominacion para la clase capitalista, sino también un terreno de lucha, sobre el cual tropiezan
los antagonismos entre proletariado y burguesia. Pero del mismo modo que el orden legal
para la burguesia no es mas que una expresion de su violencia, para el proletariado la lucha
parlamentaria no puede ser mas que la tendencia a llevar su propia violencia al poder. Si
detras de nuestra actividad legal y parlamentaria no esta la violencia de la clase obrera,
siempre dispuesta a entrar en acciéon en el momento oportuno, la acciéon parlamentaria de la
socialdemocracia se convierte en un pasatiempo tan espiritual como extraer agua con una
espumadera. Los amantes del realismo, que subrayan los “positivos éxitos” de la actividad
parlamentaria de la socialdemocracia para utilizarlos como argumentos contra la necesidad y
la utilidad de la violencia en la lucha obrera, no notan que esos éxitos, por mas infimos que
sean, solo pueden ser considerados como los productos del efecto invisible y latente de la
violencia».!

Rosa Luxemburgo seria condenada actualmente a cadena perpetua por «terrorista», de hecho
fue asesinada brutalmente por la socialdemocracia trece afios después de escribir estas
palabras. ;Y qué pasaria con Lenin? Un Lenin que extrayendo lecciones de la fracasada
insurreccion de Moscu de 1905 escribi6 sobre la necesidad de que: «Las masas deben saber
que se lanzan a una lucha armada, sangrienta, sin cuartel. El desprecio a la muerte debe
difundirse entre las masas y asegurar la victoria».2 Pero ;como difundir el «desprecio a la
muerte» si no es mediante la concienciacion politica, la lucha teorica y ético-moral contra la
ideologia pacifista, y las consignas de la propaganda diaria? Ahora bien ;no es todo esto
«apologia del terrorismo»?

Pero Lenin va mas lejos, ya que en otro texto precisa que: «Es indudable que nuestro Congreso
de Unificacion rechazo6 decididamente toda “expropiaciéon”; de manera que, en este aspecto, las
alusiones del Partido Socialista Polaco al POSDR carecen de todo fundamento. Es indudable
también que el PSP, al organizar la “accién” del 2 (15) de agosto, no tuvo en cuenta su
conveniencia ni el estado de 4nimo de las masas, ni las condiciones del movimiento obrero. La
necesidad de tener en cuenta todos estos factores es evidente, y en el proyecto de resolucion
bolchevique sobre las acciones guerrilleras se subraya tal necesidad en un parrafo especial.
Pero, a nuestro modo de ver, se puede condenar la deformacién de la tactica guerrillera por
parte del PSP, y no esa “tactica” como tal. Una accién guerrillera como la destruccion de la
taberna Tver, destruccion llevada a cabo el afio pasado por los obreros de Completas, Edit.
Progreso, Moscu 1982, tomo 13, p. 403.

Petersburgo, seria aprobada seguramente por nuestros camaradas de la socialdemocracia

! Rosa Luxemburgo: «Una vez mas el experimento belga», en Debate sobre la huelga de la masa, PyP, n® 62, Edit.
Cartago, Argentina 1975, p. 110.
2 Lenin: Las ensefianzas de la insurreccién de Mosctl, Obras
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polaca».3
Un Lenin que poco después escribio:

«El marxismo en ningun caso se limita a las formas de lucha posibles y existentes s6lo en un
momento dado, admitiendo la inevitabilidad de que, al cambiar la coyuntura social, aparezcan
formas nuevas y desconocidas por quienes actiian en el periodo dado. En este sentido, lejos de
pretender ensefiar a las masas las formas de lucha inventadas por “sistematizadores” de
gabinete, el marxismo aprende, si es licito expresarse asi, de la practica de las masas [...] €l
marxismo exige que el problema de las formas de lucha se enfoque desde un angulo
absolutamente histdrico. Plantearlo desvinculado de la situacidn historica concreta significa no
comprender el abecé del materialismo dialéctico [...] El Partido Obrero Socialdemécrata Letén
(seccion del POSDR) publica normalmente su periodico, con una tirada de 30.000 ejemplares.
En la seccion oficial se insertan las listas de espias, cuya supresion es deber para cada persona
honrada. Los que ayudan a la policia son declarados “enemigos de la revolucién” que deben
ser ejecutados y responder, ademas, con sus bienes. Se ordena a la poblaciéon que entregue el
dinero para el Partido Socialdemdcrata sélo contra recibo acufiado. En el ultimo informe del
Partido figuran, entre los 48.000 rublos de ingreso del afo, 5.600 rublos de la secci6n de
Libava, destinados a la compra de armas y procurados por expropiacion. Como se puede
comprender, Noévoe Vremia lanza rayos y centellas contra esta “legislacion revolucionaria”,
contra este “gobierno terrible”.

»Nadie se atrevera a calificar de anarquismo, de blanquismo o de terrorismo estos actos de los
socialdemocratas letones. ;Por qué? Porque en este caso, es evidente el nexo entre la nueva
forma de lucha y la insurrecciéon que estall6 en diciembre y se avecina de nuevo. [...] El viejo
terrorismo ruso era obra del intelectual conspirador; ahora, quien sostiene la lucha de
guerrillas es, por regla general, el obrero de un grupo de combate o simplemente sin trabajo.
Los vocablos blanquismo y anarquismo acuden con facilidad a la imaginaciéon de los
aficionados a los clisés; pero en el ambiente insurreccional que se respira con tanta evidencia
en el territorio de Letonia, salta a la vista que estos motes aprendidos a fuerza de repetirlos no
tienen ningun valor.

»El guerrillear, se dice, desorganiza nuestra labor [...] ;Qué desorganiza mas el movimiento en
tales periodos: la falta de resistencia o la lucha organizada de los guerrilleros? [..] No es el
guerrillear lo que desorganiza el movimiento, sino la debilidad del Partido, que no sabe asumir
la direccion de las guerrillas. [...] No es la guerra de guerrillas lo que desmoraliza, sino la falta
de organizacién, de orden y de espiritu partidista de las guerrillas. [...] El marxista se sitiia en
el terreno de la lucha de clases, y no en el de la paz social. En ciertos periodos de crisis
econOmicas y politicas graves, la lucha de clases llega en su desarrollo a transformarse en
guerra civil abierta, es decir, en lucha armada entre dos partes del pueblo. En tales periodos, el
marxista estd obligado a sostener el punto de vista de la guerra civil. Toda condena moral de la
guerra civil es inadmisible de todo punto segun el criterio del marxismo. [..] En la época en
que la lucha de clases se exacerba tanto que llega a convertirse en guerra civil, la
socialdemocracia debe plantearse la tarea de no s6lo tomar parte en esta guerra civil, sino
desempefiar también en ella el papel dirigente. La socialdemocracia debe educar y preparar a
sus organizaciones de suerte que obren efectivamente como parte beligerante, sin perder
ocasion de causar dafios a las fuerzas del adversario».*

En 1920 Trotsky escribi6 EI AntiKautsky, en respuesta al libro de Kautsky Terrorismo y

3 Lenin: Una accién guerrillera del PSE Obras Completas, op. cit., tomo 13, p. 421.
4 Lenin: La guerra de guerrillas, Obras Completas, op. cit., tomo 14, pp. 1-12.
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Comunismo en el que el representante del reformismo «de izquierdas» de la socialdemocracia
mundial

atacaba muy duramente al bolchevismo, acusandole de terrorista. En su respuesta Trotsky
dice que: «Se puede y se debe hacer comprender que en tiempos de guerra civil exterminamos
a los guardias blancos para impedir que ellos exterminasen a los trabajadores. Nuestro
proposito no es, por tanto, suprimir vidas humanas, sino preservarlas [..] En la revolucidn,
como en la guerra, se trata de quebrantar la voluntad del adversario, de obligarle a capitular
aceptando las condiciones del vencedor».>

Sigue explicando cémo la revolucion bolchevique triunf6é sin apenas violencia, sin apenas
muertos, y que la primera violencia dura surgi6é solamente cuando la burguesia se lanzé a la
contrarrevolucion con el apoyo de las potencias imperialistas. Sostiene que si la revolucién
hubiera estallado primero en Alemania, Francia e Inglaterra, la revolucion bolchevique
hubiera sido mucho mas pacifica y mucho menos «sangrienta», y las clases explotadas no
tuvieron mas remedio que abandonar su magnanimidad y respeto para lanzarse a la
autodefensa, a la desesperada defensa de la revolucioén, pero sélo después de que la burguesia
hubiera sido la primera en golpear con el «terror blanco»:

«La intimidacion es el medio mas poderoso de accion politica [..] La guerra, como la
revolucion, se basan en la intimidacién. Una guerra victoriosa, en general, no extermina mas
que a una infima parte del ejército vencido, pero desmoraliza a las restantes y quebranta su
voluntad. La revolucion actia del mismo modo: mata a unas cuantas personas, aterra a miles
[..] Cuando un bandido levanta su cuchillo sobre un nifio ;se puede matar al primero para
salvar al segundo? ;No es esto un atentado contra el “caracter sagrado” de la vida humana?
(Podemos matar a un bandido para salvar nuestra propia vida? ;Es licita la insurreccion de los
esclavos contra sus duefios? ;Lo es que un hombre alcance su libertad a costa de la vida de sus
carceleros? [..] En la revolucion, una energia superior es equivalente a una humanidad mas
elevada [..] No comprende que esa generosa indecision es generalmente natural en las masas
durante la primera época de la revolucién. Los obreros sélo pasan a la ofensiva bajo el imperio
de una necesidad férrea, del mismo modo en que tampoco establecen el terror rojo sino ante
la amenaza de ataques contrarrevolucionarios [...] Si la direccion de la guerra no es el fuerte
del proletariado y si la Internacional obrera no vale mas que para las épocas pacificas, hay que
despedirse de la Revolucion y el socialismo, pues la guerra es uno de los fuertes del gobierno
capitalista, que, con toda seguridad no permitira que el proletariado conquiste el poder sin
guerrear [..] La guerra no era el punto fuerte de la Comuna. Por esta razon fue aplastada. ;Y
cuan despiadadamente!».6

Trotsky se encontré en la necesidad de entablar una lucha teérica y ético-moral contra la
ideologia burguesa sobre los duros métodos que habia utilizado la revolucién bolchevique en
los momentos mas criticos de la lucha defensiva contra la invasién imperialista: «Cuando ya
estuvo ahogada en sangre la Comuna de Paris y la canalla reaccionaria del mundo entero se
hubo puesto a arrastrar su estandarte por el cieno, no faltaron numerosos filisteos demécratas
para difamar, al lado de la reaccién, a los comuneros (communards) que habian ejecutado
sesenta y cuatro rehenes, empezando por el arzobispo de Paris. Marx no vacilé un instante en
tomar la defensa de esta accion sangrienta de la Comuna. En una circular del Consejo General
de la Internacional, en lineas por debajo de las cuales creeria uno escuchar lava que hierve,
Marx recuerda primero que la burguesia usé el sistema de rehenes en su lucha contra los

> Trotsky: El AntiKautsky, Obras Escogidas, Edit. Fundamentos, Madrid 1977, tomo 11, pp. 69-70.
6 Trotsky: El AntiKautsky, op. cit., pp. 75-111.
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pueblos de las colonias y contra su propio pueblo, para referirse en seguida a las ejecuciones
sistematicas de los comuneros prisioneros por los encarnizados reaccionarios».

Y continda: «Para defender a sus combatientes prisioneros, la Comuna no tenia mas recurso
que la toma de rehenes, acostumbrada entre los prusianos. La vida de los rehenes se perdio y
volvi6 a perderse por el hecho de que los versalleses continuaban fusilando a sus prisioneros.
(Habria sido posible salvar a los rehenes, después de la horrible carniceria con que marcaron
su entrada a Paris los pretorianos de Mac-Mahon? ;El ultimo contrapeso al salvajismo
implacable de los gobiernos burgueses —Ila toma de rehenes— habria de reducirse a una
burla? Asi escribia Marx sobre la ejecucion de rehenes, a pesar de que tras él hubiese en el
Consejo General no pocos Fenner Brockway, Norman ThoMas y otros Otto Bauer. La
indignacién del proletariado mundial ante las atrocidades de los versalleses era, sin embargo,
todavia tan grande, que los confusionistas reaccionarios prefirieron callar, esperando tiempos
mejores para ellos, que —desgraciadamente— no tardaron en llegar. S6lo después del triunfo
definitivo de la reaccion fue cuando los moralistas pequenoburgueses, en unién de los
burécratas sindicales y de los fraseadores anarquistas, causaron la pérdida de la I
Internacional».”

En 1937, poco antes de estallar la guerra mundial Trotsky escribid sobre y contra el pacifismo:

«Las llamadas organizaciones pacifistas, incluidas las organizaciones obreras, no constituyen
el menor obstaculo para la guerra [...] El Unico factor que impide hoy el estallido de la guerra
es el temor que sienten los gobiernos ante la revolucion social. El propio Hitler lo ha dicho
muchas veces. [..] cuanto mas revolucionaria es la clase obrera, mas se opone a la clase
dominante imperialista, mas le impide realizar su designio de hacer una nueva division del
mundo mediante la fuerza armada [...] De parte de Japdn es una guerra de rapifia y de parte de
China es una guerra de defensa nacional [...] Es por eso que no podemos sentir sino lastima u
odio por quienes, ante la guerra chino-japonesa, declaran que estan contra todas las guerras
[..] Al participar en la legitima y progresiva guerra nacional contra la invasion japonesa, las
organizaciones obreras deben mantener su independencia politica del gobierno de Chiang Kai-
shek [...] el remedio no consiste en que las organizaciones obreras se pronuncien “contra todas
las guerras” y se crucen de brazos en actitud de traicidn pasiva, sino en que participen en la
guerra, ayudando material y moralmente al pueblo chino y educando simultdneamente a las
masas de campesinos y obreros en el espiritu de la independencia total del Kuomintang y su
gobierno [..] Un pacifista que mantiene la misma actitud hacia China que hacia Jap6n en esta
horrible guerra, es igual al que identifica un lock-out con una huelga. La clase obrera esta en
contra del lock-out de los explotadores y a favor de la huelga de los explotados».8

No hace falta decir que necesitariamos varios volimenes para presentar con detalle la teoria
marxista de la guerra, de la violencia, del terror y del terrorismo, contextualizando cada obra
concreta en su época pero extrayendo sus aportaciones generales, validas para el resto de
circunstancias. Una de las mejores exposiciones de la teoria marxista de la violencia
revolucionaria es el corto pero sobrecogedor e intenso capitulo escrito por V. Serge sobre el
terror blanco y el terror rojo,” disponible en internet, del cual aqui solamente reproducimos
un parrafo:

«Y hagase memoria, sobre todo, de lo que hemos presenciado en los ultimos diez afos. La
disciplina de los ejércitos que durante la dltima gran guerra fueron tan prodigos de heroismo,

7 Trotsky: Su moral y la nuestra, Edit. Fontamara, Barcelona 1978, pp. 56-59
8 Trotsky: «China y el pacifismo», en La segunda revolucién china, Pluma, Bogota 1976, pp. 171-173.
9 Victor Serge: El afio I de la revolucion rusa, Siglo XXI, Madrid 1972, pp. 364-373.
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se apoyaba, en resumidas cuentas, sobre el terror. ;Se sabe cuantos hombres fueron fusilados
por los consejos de guerra? El capitalismo ha recurrido, en cuanto se ha visto en peligro, al
terror blanco erigido en sistema permanente por la dictadura fascista en Europa central, en
Finlandia, en Espafa, en Italia.. Por lo demas, el terror rojo nacié del terror blanco. Los
proletarios y los campesinos, poco inclinados a servirse de la espada, por su idealismo
generoso y su inexperiencia del poder, aprendieron en la escuela del antiguo régimen y del
capitalismo. Tiene algo de desconcertante la indulgencia de los vencedores para con los
vencidos después de la caida de la autocracia, asi como después de la insurreccién de octubre.
El lider ultrarreaccionario Purichkevich recobra tranquilamente la libertad después del
octubre rojo. El ataman cosaco Krasnov, al que se ha cogido con las armas en la mano, recobra
la libertad bajo palabra. Lo Unico que se hace con los junkers moscovitas, autores de la
degollina de los obreros del arsenal del Kremlin, es desarmarlos... {S6lo al cabo de diez meses
de luchas cada vez mas encarnizadas, de complots, de sabotajes, de hambre, de atentados, de
intervencion extranjera, del terror blanco en Helsingfors, en Samara, en Bakd, en Ucrania, del
atentado contra Lenin, se decide la revolucién a descargar su hacha! ;Y esto en un pais en el
que la autocracia habia formado a las masas en la escuela de las persecuciones, de los
latigazos, de la horca y de los fusilamientos en masa!».

Ahora vamos a desarrollar tres cuestiones: una, los vinculos entre guerra y politica; otra,
relacionada con la anterior, la experiencia histérica teorizada con sistematicidad y, por tltimo,
el contenido ético-moral de la violencia revolucionaria. Las relaciones entre guerra, o violencia
en su forma extrema, y politica nos la explica muy bien Mao cuando responde a la pregunta
;Qué significa la movilizacion politica? de 1938: «Es necesario que cada soldado, cada
ciudadano, comprenda para qué es preciso combatir, qué relacion tiene la guerra con él
personalmente. El objetivo politico de la Guerra Antijaponesa es la expulsiéon de los
imperialistas japoneses y la creaciéon de una nueva China en libertad e igualdad [...] la sola
explicacion del objetivo de la guerra no es suficiente; es preciso también explicar las medidas y
la politica encaminadas al logro de este objetivo. Y esto significa que es necesario un programa
politico [..] ;como efectuar pues la movilizacion? A través de las intervenciones orales,
octavillas y edictos, periddicos, folletos y libros, teatro y cine, la escuela, las organizaciones
populares de masas y los cuadros. [...] No es suficiente la movilizacién de una sola vez [...] debe
llevarse permanentemente. Nuestra tarea no consiste en recitar al pueblo el programa politico,
pues tal recitacion nadie quiere escucharla. La movilizacion politica es preciso ligarla a la
marcha de la guerra, a la vida de los soldados y del pueblo sencillo, es preciso convertirla en
una campafia permanente».10

Diez afios antes de que Mao escribiera estas palabras, la Internacional Comunista habia
publicado un libro sobre la insurrecciéon que debe ser considerado como una joya por
multiples razones de las que aqui solamente vamos a resefiar cuatro, aunque una de las
contadas criticas que se le pueden hacer al libro es que no hiciera referencia a las luchas
armadas de las naciones oprimidas, especialmente a la irlandesa, defendida por Lenin!! frente
a la incomprension de muchos revolucionarios en 1916. La primera es su misma salida a la luz,
es decir, el hecho de que, al margen de otras consideraciones, se decidiera asumir un
enfrentamiento absoluto con la burguesia, es decir, que internacionalmente el movimiento
revolucionario llevase la lucha contra el capital a su nivel teérico decisivo, el de educar
abiertamente a las organizaciones mediante un libro escrito por buena parte de los mejores

10 Mao: «Sobre la guerra prolongada», en Temas militares, Akal, Madrid 1976, p. 146-147.

W Lenin: Balance de la discusién sobre la autodeterminacién, Obras Completas, Edit. Progreso, Moscd 1985, tomo
30, pp. 54-59.
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revolucionarios, aunque faltan otros, del momento. Una de las razones por las que el
imperialismo ha impuesto su definicion de terrorismo, derrotando a la izquierda en esta
batalla tedrica y ética, ha sido que el movimiento revolucionario no ha continuado la tarea
entonces iniciada.

La segunda es la importancia actual de su primer capitulo, dedicado a criticar el reformismo
socialdemocrata, donde se reproducen estas palabras del Marx mas experimentado y maduro
por su edad, ya que fueron escritas justo dos afios antes de su muerte: «Un gobierno socialista
no puede ponerse a la cabeza de un pais si no existen las condiciones necesarias para que
pueda tomar inmediatamente las medidas acertadas y asustar a la burguesia lo bastante para
conquistar las primeras condiciones de una politica consecuente».12 En este capitulo se critica
la tesis socialdemocrata del «Estado democratico» pero no inicamente en el plano teoricista
abstracto, sino en base a las lecciones practicas, incluidas las maniobras de censura,
falsificacion y mentira realizadas por la Internacional Socialista contra los textos de Marx y
Engels que chocaban frontalmente con su reformismo en general y muy especialmente con lo
relacionado con la necesidad de la violencia revolucionaria.

Fue Kautsky quien en 1927 asentd definitivamente la tesis del «Estado democratico», de la
ineficacia de la violencia y de la naturaleza pacifista de la accidn politica, todo ello desde una
perspectiva cientifista y positivista, criticando sin contemplaciones el contenido utdépicol3 de
la obra de Marx. Aunque el pacifismo ya estaba fuertemente anclado en el reformismo
internacional, fue a partir de este momento cuando encuentra su plena legitimidad gracias al
prestigio de Kautsky, por esto la critica realizada en el libro del que estamos hablando sigue
siendo totalmente valida.

La tercera razodn tiene que ver precisamente con la critica a la tesis del «Estado democratico».
En la introduccién del libro se insiste en que el imperialismo actda organizadamente en todo
lo relacionado con la represion, celebrando reuniones internacionales de policias y otras
fuerzas reformistas, como la de 1925 en Washington. Se trata de una denuncia premonitora
porque la tendencia a la coordinacién represiva mundial no ha cesado de crecer, como
veremos. De entre las muchas tesis que también han resultado confirmadas por la historia
posterior tenemos ésta: «A fin de sustraer a la policia de la influencia de una poblacién de
tendencias revolucionarias, algunos paises, entre ellos Alemania, crean a expensas del Estado
ciudades policiacas en los confines de las grandes ciudades industriales, e instalan en ellas a
los policias y sus familias. Parte de ellos son incluso alojados en cuartales, bajo régimen
militar, dotados de las maquinas mas modernas (automéviles blindados, tanques, aviones,
ametralladoras, artilleria, gases, etc.). El objetivo de todas estas medidas de militarizacion es
hacer de la policia una fuerza lo mas segura posible en la lucha contra los obreros
revolucionarios».14

La cuarta y ultima razén que ahora queremos resefiar sobre la utilidad de este libro consiste
en la importancia crucial del trabajo militante sobre todo lo relacionado con lo militar, con la
guerra, con la violencia revolucionaria, etc., dentro de las organizaciones también en las
épocas de larga «paz social» y en plena legalidad burguesa. Se trata de un trabajo paciente y
sistematico que debe incluir también tareas permanentes que deben realizarse con todas las
medidas de seguridad, clandestinas dentro mismo del partido revolucionario, aunque con

12 Marx: «Carta a Domela Nieuwenhuys del 22 de febrero de 1881», en La insurreccién armada, A. Neuberg
(pseud), Edit. Fontamara, Barcelona 1978, p. 27.

13 M. Salvadori: «Kautsky entre ortodoxia y revisionismo», en Historia del marxismo, Bruguera, Barcelona 1980,
tomo 4, p. 261.

144, Neuberg: La insurreccion armada, op. cit., p. 17.
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representacion y presencia en base a «comisiones militares» activas en los cuatro niveles de
decision practica, el comité central, los comités provinciales u otros analogos, los comités de
distrito y en los comités de ciudad, pero dependiendo de la importancia de la ciudad. Las
«comisiones militares» deben conducir la politica militar en todas areas sociales, aparatos
burgueses y fuerzas sociopoliticas que forman la sociedad, una politica militar destinada a
debilitar las fuerzas represivas del Estado capitalista y a fortalecer la capacidad defensiva de
las clases explotadas organizando «la futura guardia roja», insistiendo especialmente en la
formacidn tedrica, politica y militar tanto del partido como del pueblo trabajador mediante
periodicos, revistas, folletos, etc.15.

Las propuestas de este fundamental libro estan cimentadas tanto en un odio profundo a la
explotacion, como en una ética y una moral opuestas a la burguesa sobre la licitud y la
necesidad de la violencia revolucionaria, y sobre la dialéctica entre los fines y los medios,
aunque no se haga una exposiciéon concreta del tema. No hay duda que una de las tareas de las
«comisiones militares» en tiempos de paz y de vida legal de las organizaciones
revolucionarias, segun lo visto, ha de ser la de realizar una sistematica lucha teérico-politica y
ética sobre estas cuestiones que, muy probablemente, entonces se entendian como obvias y
logicas en si mismas. Vamos a intentar llenar este vacio desde nuestro presente, mediante
pasos sucesivos. El primero sera exponer la ética marxista; el segundo, sobre la base anterior,
desarrollar y exponer la definicién de la violencia justa y necesaria; el tercero, a partir de aqui,
exponer la dialéctica entre los fines y los medios, y, el cuarto y ultimo, exponer el criterio del
mal menor necesario

I5A. Neuberg: La insurreccién armada, op. cit., pp. 183-187.
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1.3. Etica marxista

Aparentemente, en el marxismo clasico no existe una exposicion detallada de una ética y una
moral opuestas a la burguesa. Abundan, y mucho, las referencias éticas sucintas, directas y
siempre insertas en analisis mas extensos dedicados a otras cuestiones. Una de ellas, y muy
valiosa, fue la respuesta de Marx a unas preguntas realizadas en una reunion entre amigos,
respuestas en las que reconocié abiertamente que su ideal de felicidad era la lucha, y la
sumisién su idea de la desgracia; que sus héroes eran Espartaco y Kepler y que el servilismo
era el defecto que mas detestaba; que su divida maxima era de omnibus dubitandum, o «hay
que dudar de todo», y que su maxima favorita era «nada de lo humano me es ajeno».! Sin
demagogia alguna, con laconica radicalidad, Marx expone la base de la ética y la moral
comunista que asume como un héroe a un esclavo insurrecto que fue el terror de los
esclavistas romanos, y a un cientifico que defendié la verdad por encima de cualquier dogma
represor.

Una visién que encuentra su facilidad en la lucha y que asume como propio cualquier dolor y
tragedia humanas, cualquier injusticia en cualquier parte contra cualquier ser humano, y que
desprecia el servilismo y la sumision ante el amo, ante el poder y que se niega a aceptar toda
«verdad» que no haya sido contrastada con los hechos, con la realidad, mediante la duda
sistematica y el examen critico. Una ética y una moral que, por cuanto dialécticas, son criticas y
revolucionarias por esencia. Marx dice que la dialéctica no deja intimidarse por nada y que,
ademas de estudiar las cosas en su pleno movimiento, la dialéctica estudia el comienzo y el fin
de los procesos.? No hay duda, por tanto, de la interaccion permanente entre, por un lado, los
valores ético-morales que sustentan la decision de no dejarse intimidar por nada, de
identificar el ideal y el valor de la felicidad como el valor y el ideal de la lucha, del rechazo a la
sumision y al servilismo; y por otro lado, el rigor metodico en la duda critica y autocritica
consustanciales al método cientifico-critico de pensamiento.

Por esto, cuando vemos sublevarse a las mujeres, a las clases y a las naciones oprimidas
asumimos como nuestros propios héroes a los suyos porque nuestra moral y nuestra ética es
la misma. La base tedrica que explica este criterio es la unidad entre filosofia, ciencia y valor,
como lo explica Zaira Rodriguez en su demoledora critica al althusserismo, mostrando cémo
interactiian permanentemente en la totalidad de la praxis revolucionaria tres instancias que se
insertan en la actividad multifacética humana: actividad practico-transformadora, actividad
valorativa y actividad tedrico-cognoscitiva.? La critica de la tajante separacion entre valor,
ciencia y filosofia, caracteristica del reformismo y de la ideologia burguesa, siempre es
necesaria, pero lo es mas todavia en todo lo relacionado con las violencias porque la dialéctica
entre la objetividad y la subjetividad es decisiva a la hora de saber definir qué es la
explotacion, la opresion y la dominacion, qué violencias injustas las protegen y generan a la
vez, y por qué tienden a surgir otras violencias justas, defensivas y revolucionarias. Estamos,
por tanto, ante un problema que atafie a lo mas caracteristico de la especie humana, su
capacidad para definir la realidad tal cual es y para superarla, no deteniéndose ante nada, ni
ante sus propias consecuencias: «Exigimos de la critica sobre todo que se comporte de manera
critica respecto de si misma y que no pase por alto las dificultades de su objeto».4

1 J. Elleinstein: Marx, su vida, su obra, Argos Vergara, Barcelona 1985, pp. 285-286.

2 Marx: «Postfacio a la segunda edicidn», en El Capital, FCE, México 1973, vol. I, p. XXIV.

3 Zaira Rodriguez Ugidos: Filosofia, ciencia y valor, Ciencias Sociales, La Habana 1985, p. 227.

4 Marx: «El Divorcio», en En Defensa de la Libertad. Los articulos de la Gaceta Renana 1842-1843, Fernando
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Esta concepcidon marxista choca frontalmente con la ideologia burguesa de los «derechos
humanos» que hace de la propiedad privada y de la mercancia su eje argumental, aunque
oculto y tergiversado por el fendmeno crucial del fetichismo. Los «derechos humanos»
burgueses justifican las violencias y el terrorismo practicados masivamente por el capital
tanto en el proceso de produccién, como en el de reproduccion, tanto a escala estatal como
mundial. Los «derechos humanos» burgueses son presentados como el tinico baremo objetivo
y garante que permite valorar ética y democraticamente, siempre en abstracto y de forma
atemporal, la justicia de las violencias oficiales y la injusticia de las violencias ilegales. Esta
ideologia choca frontal e irremisiblemente con la teoria marxista del derecho y de la
necesidad, y con su enmarque en la autogénesis humana y en la dialéctica entre el «ser
humano genérico», y el «ser humano concreto».

C. Eymar sostiene con razén que «Marx admite la existencia de una naturaleza humana, pero
hay que entenderla, no como una suma de atributos abstractos inherentes al individuo, sino
como un conjunto de necesidades e impulsos determinados por el grado de desarrollo
histérico. La esencia del hombre viene determinada en Marx por relacion a una determinada
sociedad situada en unas coordinadas espacio-temporales muy precisas».> Hubiera sido mas
correcto que C. Eymar hubiese hablado de modo de produccion y de formaciones economico-
sociales o sociedades concretas dentro de cada modo de produccién, que simplemente de
sociedades, pero esta matizacion no anula el valor de su texto. Mas adelante nos extenderemos
en la importancia de tener en cuenta los modos de produccion en el estudio de las violencias y
del terrorismo.

Veamos un ejemplo significativo sobre los derechos y la ética burguesa en lo que nos atafie
ahora directamente como es el trato a prisioneras y prisioneros de fuerzas revolucionarias no
«convencionales»: entre 1899 y 1907 se celebraron las dos Conferencias de La Haya, en las
que se tomaron medidas que adelantaban algunos de los principios posteriores de los
«derechos humanos» oficiales. En la Conferencia de 1899 se aprobaron medidas para
humanizar el trato a los prisioneros de guerra, respetar sus derechos, no torturarlos y
asegurarles unos cuidados suficientes. Pero estas medidas se limitaban exclusivamente a las
tropas uniformadas, las de los ejércitos convencionales,® «legales» por denominarles de algtin
modo, y quedaban fuera de esos derechos todos los prisioneros no uniformados, es decir, los
hechos en guerras civiles, en revoluciones, en guerras de liberacion nacional o de simple
guerra de resistencia nacional.

Desde entonces estas leyes «humanitarias» han amparado toda serie de atrocidades de los
ejércitos «legales» contra la poblacion oprimida e invadida. De hecho, transcurrieron pocos
afios para que en el interior mismo de la «democratica» Europa que habia llegado a esos
acuerdos, se aplicasen de forma inmisericorde mediante la politica del terror masivo de los
alemanes nada mas empezar su invasion de Bélgica en agosto de 1914, fusilando a varios
cientos de rehenes en los primeros dias en respuesta a actos de resistencia nacional belga tras
la ocupaciéon alemana, actos denominados «de sabotaje».” Y durante la retirada en 1918 los
alemanes arrasaron con todo lo que pudieron,® llevandose toda la comida y animales, en una
politica de tierra quemada destinada tanto a retrasar el avance aliado como para alimentar a la
hambrienta Alemania sin reparar en los efectos sobre la poblacion civil autoctona, indefensa y

Torres-Editor SA, Valencia 1983, p. 153.

5 Carlos Eymar: Karl Marx, critico de los derechos humanos, Tecnos, Madrid 1987, pp. 185-186.

% Gabriel Jackson: Civilizacidén y barbarie en la Europa del siglo XX, Critica, Barcelona 2008, pp. 38-39.
7 Barbara W. Tuchman: Los cafiones de agosto, RBA, Barcelona 2006, p. 395 y ss.

8 Gabriel Jackson: Civilizacion y barbarie en la Europa del siglo XX, op. cit., p. 50.
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no reconocida como beligerante.

La existencia de una naturaleza humana estable en el tiempo pero mutable en los modos de
produccién, nos lleva al problema de las relaciones entre la necesidad, la libertad y el derecho,
problema decisivo para el debate sobre las violencias, y al que volveremos luego al estudiar la
violencia justa, la interacciéon entre fines y medios, y el criterio del mal menor necesario.
Vamos a poner solamente dos ejemplos que hacen referencia a la historicidad de estos valores.
El primero explica que: «La sociedad primitiva no consideraba delito el robo, pues no existia la
propiedad privada, ni tampoco eran delitos el hurto, la usurpacion, la estafa ni todas aquellas
acciones cuya persecucion suponga la existencia de la propiedad privada. Los hechos tenian
distintas categorias segun se cometieran dentro o fuera del grupo. El robo fue considerado
delito cuando se cometia entre los miembros del grupo, pero no cuando la victima pertenecia a
otra comunidad, siendo, incluso, estimado meritorio en ciertos casos. El homicidio de los
ancianos era un deber moral en los grupos que vivian en un medio hostil, asi como el
abandono del recién nacido, la muerte de los hijos débiles, inermes e invalidos».? El segundo
ejemplo no necesita mayor explicacion: los diecinueve siglos durante los cuales la Iglesia
catolica en concreto y el cristianismo en general han aceptado la infamia inhumana e injusta,
terrorista en si misma, de la esclavitud de una persona por otra.

Siguiendo la investigacidn abierta por Lebowitz, podemos decir que en Marx encontramos un
proceso ascendente de necesidades: las fisiologicas, de cuya satisfaccion depende la capacidad
para producir las condiciones de vida en su nivel de subsistencia; las imprescindibles, de cuya
satisfaccion depende la capacidad para producir las condiciones de vida socialmente
establecidas en un periodo sociohistérico determinado, y, las necesidades sociales que, en
contra de lo que pudiera creerse, son necesidades que no se satisfacen dentro de la estructura
capitalista porque surgen del potencial creativo de la especie humana pero reprimido, negado
y frenado por el capitalismo.10

A cada nivel de necesidad le corresponde un nivel de urgencia en su satisfaccién y de los
derechos y libertades que le son imprescindibles. Por esto, las luchas violentas estallan con
extrema facilidad cuando la explotacion impide o restringe al maximo la satisfaccion de las
necesidades fisiologicas, vitales o «instintivas». Conforme aumentan las fuerzas
productivas y el excedente social acumulado, la satisfaccion de las necesidades
imprescindibles puede ser negociada entre opresores y oprimidos, o manipulada y
retrasada durante un tiempo por los opresores, dependiendo del nivel de conciencia
colectiva de los oprimidos. Con respecto a las necesidades sociales insatisfechas pero
«ocultas» en el capitalismo es imprescindible que exista la conciencia politica y tedrica
para tomar conciencia de su existencia real y luchar por ellas. Esta es una de las razones
por las que la conciencia politica revolucionaria tiene decisiva importancia en la
superacion historica del capitalismo, como veremos.

La necesidad, la libertad y el derecho forman una totalidad en la que los tres componentes
interactian y se transforman entre si de modo que, por ejemplo, un derecho negado es sentido
como una necesidad imperiosa, o una libertad obtenida transitoriamente en una lucha quiere
ser transformada en un derecho permanente, etc. Pero tales cambios dependen de las
contradicciones sociales y de la pugna de valores y teorias que se libra dentro de las luchas
sociales. Las éticas opuestas son fuerzas activas en estos momentos, especialmente en los
problemas que atafien a las necesidades fisiol6gicas y que motivan intereses explotadores

9 AAVV: Manual de Historia General del Estado y del Derecho I, Universidad de La Habana, 1990, primera parte,
pp. 68-69.
10 Michael A. Lebowitz: Mds alld de EI Capital, Akal, Madrid 200, pp. 86-89.
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viscerales como la opresidn de sexo-género y el terrorismo patriarcal, o el saqueo de pueblos
por potencias imperialistas para apropiarse de sus recursos vitales mediante el terrorismo de
opresion nacional, etc., temas que desarrollaremos en su momento.

La importancia de los valores universales sobre la especie humana genérica, de una ética
universal que se enfrente a la ética burguesa dominante, adquiere su plena importancia una
vez que la mundializacion de la ley del valor y las contradicciones capitalistas y sus crisis
generan multiples resistencias populares a los ataques imperialistas. En este contexto
planetario, la interaccién entre necesidades, libertades y derechos debe evitar la trampa de la
ideologia burguesa de los «derechos humanos» abstractos. Fabelo Corzo ha desarrollado esta
problematica mostrando cémo los valores humanos evolucionan al son de las contradicciones
sociales, como tienden a relacionarse entre si los valores concretos de sociedades diferentes
bajo el impulso de la expansion de una economia dominante, y como, bajo el capitalismo, los
valores progresistas se han unificado en los valores universales que son los que plantean
soluciones progresistas a los «problemas globales»,! los que atafien a toda la humanidad
ahora mismo, los que ponen incluso en riesgo mortal la supervivencia de la especie humana.

Es debido a esta mundializacién de las opresiones que la filosofia marxista del ser humano
refleja lo permanente, lo constante a nuestra especie siempre que exista explotacion de algin
tipo, siempre que alguna opresién limite las libertades concretas y siempre que alguna
dominacién impida el libre ejercicio de la creatividad critica humana. G. Mury, criticando
duramente la moda estructuralista y reivindicando el sujeto revolucionario, sostiene que «el
marxismo es una filosofia del hombre. Pero del hombre combativo y no de la victima dolorosa.
Una filosofia del enfrentamiento, no de la resignacion, frente al sufrimiento propio y ajeno».12
En todas las sociedades basadas en la explotacion, y durante el tiempo en que existan, los
valores de la resistencia, de la lucha y de la revolucidon contra la injusticia, seran valores
universales porque atafien a lo esencial y definitorio de la realidad misma.

Al margen de la forma externa concreta con la que se presenten en cada situaciéon o momento,
seran universales mientras exista la injusticia. Por esto, el sentido de la vida para el marxismo
es el de la lucha contra la opresion. R. Mondolfo reflexioné sobre si las derrotas sufridas por
Espartaco, o por G. Bruno que muri6 quemado, o por tantas personas que se sublevaron
contra la opresion, les quitaron la razon histérica y las desautorizaron y desprestigiaron para
siempre, y a sus razones y luchas posteriores que las actualizan, y respondié que no, que
aquellos fracasos que costaron vidas y sacrificios fueron en realidad manifestaciones practicas
de la «necesidad incoercible de vida y autonomia, justificada por si misma,
independientemente de sus resultados».13

La critica dialéctica no se detiene ante los absolutos de cualquier «derecho» metafisico, sino
que bucea hasta las contradicciones materiales, histdricas, y las abre a la luz para mostrar
como los «derechos humanos» burgueses exterminan sin piedad los «derechos humanos» de
las clases explotadas, mas aun, la critica dialéctica muestra coémo las clases dominantes no
dudan en aplastar incluso los «derechos humanos» burgueses para imponer a sangre y fuego
los «derechos humanos» feudales. A. Ponce ha estudiado el proceso por el que Lutero y el
protestantismo que él representaba impuls6 en un inicio a la burguesia ascendente apoyada
por el campesinado y artesanado descontento; apoyo que luego se limit6 a la burguesia
comercial dejando abandonadas a las masas trabajadoras que fueron masacradas sin

1 José Ramén Fabelo Corzo: Los valores y sus desafios, Edit. José Marti, La Habana 2003, pp. 73-128.
12 Gilbert Mury: Teoria marxista de la violencia, Edit. Tiempo Contemporaneo, Buenos Aires 1973, p. 33.
13 Rodolfo Mondolfo: Espiritu revolucionario y conciencia historica, Edit. Escuela, Buenos Aires 1968, p. 67.
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compasion cristiana alguna, y apoyo que desapareci6 cuando Lutero se posiciond a favor de
los principes feudales en contra de la burguesia comercial.1# Los «derechos» son historicos y
sociales, pero a la vez, por ello mismo, son materiales, generales y concretos. Solamente la
dialéctica permite explicar esta aparente contradiccion que obnubila, si no es resuelta, la
solucién del secreto de las violencias, del secreto de por qué el terrorismo solamente lo
pueden practicar las minorias explotadoras. Los derechos de las masas campesinas y
artesanas eran cualitativamente superiores a los derechos burgueses, que eran superiores a
los de los principes.

Del mismo modo que los derechos deben ser estudiados usando las categorias de lo general y
lo particular, lo abstracto y lo concreto, lo genético-estructural y lo histérico-genético, como
explicaremos en el capitulo sobre el método dialéctico, también hay que hacer lo mismo con el
«terrorismo», que en palabras de Nir Rosen es «una cortina de humo retoérica para que los
fuertes aplasten a los débiles. Es imposible hacer una afirmacién ética universal o establecer
un principio kantiano que justifique todo acto de resistencia contra el colonialismo o la
dominacion por un poder aplastante. Y hay otros problemas que me cuesta responder. ;Puede
justificarse que un iraqui ataque a Estados Unidos? Después de todo, su pais fue atacado sin
provocacion, y destruido, con la creaciéon de millones de refugiados, cientos de miles de
muertos. Y esto, después de doce afios de bombardeos y sanciones, que mataron a muchos y
destruyeron las vidas de muchos otros».1>

Ademas, desde un humanismo éticamente opuesto a la explotacidon, resulta hipdcrita, como
bien sostiene R. Parry, parlotear sobre «terrorismo» como si fuera una «inocente disputa
semantica»: «Israel, una nacién nacida del terrorismo sionista, ha lanzado masivos ataques
aéreos contra objetivos en Gaza utilizando armas de alta tecnologia suministradas por Estados
Unidos, un pais que a menudo ha ayudado e instigado el terrorismo por parte de sus fuerzas
militares clientes, como en la Operaciéon Condor de Chile y por los contras en Nicaragua, y que
incluso hospeda a terroristas derechistas cubanos que hicieron estallar en el aire un avion de
linea comercial con setenta y tres pasajeros».16

Fueron las violencias, las guerras crueles y atroces y los terrorismos de las minorias
explotadoras los que preservaron la propiedad y el poder para estas minorias sanguinarias,
bendecidas por el dios catdlico y romano; fueron estas violencias las que, a menor escala,
preservaron los derechos de propiedad a la burguesia apoyada por el dios protestante, pero
fueron las masas trabajadoras las que perdieron todo derecho a disfrutar del derecho humano
concreto. Por ejemplo, en la versién burguesa democratica de la historia europea, la guerra de
los Treinta Afios, de 1618 a 1648, aparece como un conflicto entre dinastias en el que se
dilucidaba la victoria definitiva del bando progresista, dentro de la concepcién absolutista
representada por Richelieu, o la victoria definitiva del bando reaccionario o medieval
representado por el catolicismo del imperio espafiol y del Vaticano.

Ahora bien, muy poca gente sabe, excepto muy reducidos cenaculos de historiadores criticos,
que la poblacion alemana se redujo de 21 a 13 millones de habitantes!” por la larga e
incontrolable bestialidad de esta guerra. Que semejante exterminio fue solamente una porcién
del clima social de violencia generalizada en el que nacié la burguesia, y en el que, al final, las
masas trabajadoras apenas conquistaron derecho alguno, aunque ya estaban redactadas las

14 Anibal Ponce: Humanismo burgués y humanismo proletario, Edit. Roca, México 1976, pp. 50-53.

15 www.kaosenlared.net 31 de diciembre de 2008.

16 Robert Parry: La hipocresia al hablar de “terrorismo” no es una inocente disputa semdntica, mata,
www.rebelion.org 5 de enero de 2009.

17 Roger Osborne: Civilizacion, Critica, Barcelona 2007, p. 265.
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grandilocuentes declaraciones sobre los supuestos derechos humanos universales, que eran
solamente derechos burgueses.

Veremos en las paginas que siguen como los terrorismos se distinguen segin los modos de
produccién basados en la propiedad privada, como pese a sus diferencias, mantienen una
unidad esencial que les recorre desde el triunfo de la propiedad privada de las fuerzas
productivas. Aunque el concepto de «derechos humanos» es especificamente burgués por
cuanto se basa en el fetichismo de la mercancia, es innegable que el sistema de explotacion
patriarcal, el modo tributario, el modo esclavista, el modo feudal y el modo capitalista de
produccion, tienen sus respectivos «derechos» dominantes oficialmente sancionados.

La critica marxista afirma esto, pero a la vez afirma que esos «derechos» de opresion se
enfrentan a muerte a los verdaderos derechos de las oprimidas y oprimidos. Espartaco y
Kepler son valores humanos permanentes en todos los modos de produccién basados en la
explotacion de la fuerza fisica de trabajo como en la explotacion de la fuerza cultural de
trabajo. Y cuando la revolucién comunista haya extinguido definitivamente la explotacidn,
incluso entonces Kepler y Espartaco seguiran siendo referentes ineludibles de un pasado
heroico que conserva su valor humanista. La diferencia radicara en que, dentro de un marco
historico explotador, la ética y 1a moral no tendran mas remedio que ser mas destructivas que
constructivas, deberan remarcar las contradicciones negativas a resolver urgentemente, antes
que perfilar los contornos de las futuras realidades a construir.
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1.4. Alienacion y religion

K. Kosik ha estudiado las conexiones entre el momento de la destructividad dialéctica y la
moral revolucionaria: «La dialéctica puede justificar la moral si también ella es moral. La
moral de la dialéctica se comprende en la perseverancia que, en su proceso destructivo y
totalizador, no se detiene ante nada ni nadie [..] La dialéctica es, en primer lugar, una
destruccién de lo pseudoconcreto en la que se disuelven todas las formaciones fijadas y
divinizadas del mundo material y espiritual, reveladas como creaciones historicas y formas de
la practica humana [..] la dialéctica es una revelaciéon de las contradicciones de las cosas
mismas, es decir, una actividad que las muestra y las describe en lugar de ocultarlas [...] la
dialéctica es la expresién del movimiento de la practica humana, que puede caracterizarse en
la terminologia de la filosofia clasica alemana como la vivificacién y el rejuvenecimiento,
formando estos conceptos la antitesis de la atomizaciéon y de la mortificacién, o, en la
terminologia moderna, como la totalizacidn».1

En el caso de los «derechos humanos», la destruccion de lo pseudoconcreto radica en
demostrar que la concrecién no es el «<humano natural», sino el ser burgués, el empresario y,
mas concretamente, la clase burguesa como conjunto de relaciones sociales. El «ser humano»
no existe como algo concreto si no es dentro de un modo de produccién especifico y, por tanto,
dentro de una realidad sociohistérica que da sentido concreto a sus derechos. Y cuando ese
modo de produccién esta basado en la explotacion, la dialéctica de la moral y la moral de la
dialéctica explican el antagonismo irreconciliable entre «humano» explotador y «humano»
explotado, ambos con sus respectivas morales. La destructividad de la dialéctica, su letalidad
conceptual, radica en que penetra en las contradicciones decisivas, las que permiten que la
minoria viva a costa de la mayoria. Tal efectividad destructora, critica e inmisericorde, disuelve
la totalidad de la ideologia dominante, cuestionando sus mitos sagrados, su definicion de lo
real y la «realidad» ilusoria construida sobre la explotaciéon que le sirve de base.

Dicho en palabras de L. E. Primero Rivas, la ética marxista es «onto-antropolégica», es un
posicionamiento «dialéctico, concreto, critico, social y transformador de las condiciones de
vida por él impugnadas»,2 es decir, parte interna y activa de la autogénesis humana, de las
definiciones que ésta va construyendo de la realidad objetiva en la que malvive, de sus
contradicciones y limitaciones. Aunque para la versidn soviética de la filosofia marxista, el
concepto de «ontologia»3 apenas se usa, nosotros si estamos de acuerdo en su necesidad,
coincidiendo en esto con la tesis de R. F. Gbmez para quien este concepto tiene un caracter
primario en todo el método cientifico, ya que nos remite a la interaccion de las categorias de
complejidad, contradiccién y esencia.*

De hecho, utilizaremos estas categorias, y la de ontologia que las incluye, en la argumentacion
de que el terror estalinista no era terrorismo en el sentido aqui defendido, sino terror
practicado por la casta burocratica postcapitalista y presocialista. La ontologia define la
realidad en la que existimos. De aqui, de esta inmanencia esencial, le viene su contenido y
efecto sobre el estudio y la definicion del «ser», de lo que existe, de la realidad material y a la

! Karel Kosik: «Dialéctica de la moral y moral de la dialéctica», en El hombre nuevo, Martinez Roca, Barcelona
1969, pp. 100-101.

2 Luis Eduardo Primero Rivas: EI pensamiento ético en Marx, Primero Editores, México 2003, tomo 2, p.145 y ss.
3 Rosental-ludin: Diccionario de filosofia, Akal, Madrid 1978, p. 346.

4 Ricardo J. Gomez: «Karl Marx. Una concepcion revolucionaria de la economia politica como ciencia»,
Herramienta, Buenos Aires, marzo de 2009, n2 40, p.128.
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vez su esencia humanista y antropocéntrica. Dado que nace y vive en la contradiccion social, la
ética marxista tiene necesidad y voluntad conscientes de asumir la subjetividad del polo
explotado, oprimido y dominado de la contradiccion social.

Una subjetividad que a la vez, dialécticamente, es objetividad material innegable mediante la
accion revolucionaria. «Debe tenerse claro que su critica (asi como su concepcién de la
economia politica) no es sdlo el resultado de descripcidn y analisis, sino también de protesta y
condena moral. Hay insita en la critica y en la concepcion de la ciencia un fuerte ingrediente
ético, lo que hace que tanto una como otra estén fuertemente cargadas de valores. Para Marx
no hay una ciencia valorativamente neutra, pues ya desde los objetivos de la misma se valoran
positivamente la justicia social, la humanizacidn, la cooperacion y se denuestan la explotacion,
la alienacion, etcétera. Asi, la condena de Marx del trabajo asalariado no reside en que los
salarios sean muy bajos, sino en que dicho trabajo des-humaniza al ser humano. Ciencia es
siempre “ciencia para”, en aras de objetivos practico-politicos».> Volviendo a nuestro tema, por
tanto, la ética marxista puede y quiere definir como terrorismo sélo aquella violencia opresora
destinada a mantener la explotacidn, la alienacion y la deshumanizacion. La ética marxista es
inseparable de su método cientifico-critico y socio-politico.

Tal vez comprendamos mejor qué quiere decir y qué repercusiones practicas tiene la ética
marxista en cuanto «ontoantropolégica», en cuanto capacidad de elaborar una definicidon
cientifico-critica de lo existente, si recurrimos a un ejemplo

muy significativo. Lafargue detalla en su texto sobre la religion como el multimillonario
Rockfeller organizé la edicion masiva de una version de la Biblia en ediciones populares
«expurgadas de las quejas contra las iniquidades de los ricos y de los gritos de coélera
envidiosa contra el escandalo de las grandes fortunas. La Iglesia catdlica, que ya habia previsto
estos peligros, los habia neutralizado prohibiéndole a los fieles la lectura de la Biblia y
quemando vivo a Wiclef, autor de la primera traduccién a la lengua vulgar».6

La ética cristiana, sea en su forma protestante’ o catolica,® no tuvo ni tiene problemas en
recurrir a la mentira y al engafio, a la censura descarada, pero también al terror y al terrorismo
extremos —quemar viva a una persona— para imponer una version falsa pero necesaria de la
Biblia, es decir, para crear una visidn reaccionaria y aterrorizada de la realidad explotadora
basada en una definicién falsa, en una «ontologia» irreal, de la realidad diaria de las masas
trabajadoras. La gente mal educada en las mentiras y censuras de la version popular de la
Biblia editada por el multimillonario Rockfeller desconocera las contradicciones sociales
injustas que la Biblia narra, y no tomara conciencia de la realidad opresora en la que vive, del
mismo modo que las gentes que no leyeron nunca la Biblia por si mismos sino por versiones
manipuladas, tampoco.

Por el contrario, la ética marxista se basa en la perspectiva opuesta ya que parte del criterio de
que la verdad es revolucionaria, que las masas explotadas han de conocer y estudiar la
realidad tal cual es con sus contradicciones y miserias insoportables, y a la vez que las
conocen, en la misma accién de conocer, han de transformarlas revolucionariamente.

3 Ricardo J. Gémez: «Karl Marx. Una concepcioén revolucionaria de la economia politica como ciencia», op. cit., p.
121.

% pablo Lafargue: La creencia en Dios, en Textos escogidos, Ciencias Sociales, La Habana 2007, p. 304.

7 J-E Gilmont: «Reforma protestante y lectura», en Historia de la lectura en el mundo occidental, Taurus, México
2006, pp. 339-345.

8 Dominique Julia: «Lecturas y Contrarreformay, en Historia de la lectura en el mundo occidental, op. cit., pp. 369-
412.
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La Biblia es un libro esencialmente violento,? que destila sangre y dolor por todas partes, y que
muestra las luchas de clases, de pueblos y de sexos desde sus primeras paginas. Por esto
mismo, en la cultura judeo-cristiana el debate sobre las violencias justas e injustas ha sido y es
parte de la critica de la Biblia y por tanto de la Iglesia cristiana como «organizacion de
dominio»10 en el que la violencia y el terrorismo han sido una constante bimilenaria en su
forma basica, la tortura, con sus efectos terribles también para los cristianos,!! y con sus
efectos destructores sobre el pensamiento cientifico.l? Aunque volveremos varias veces a las
relaciones entre cristianismo, violencias justas e injustas y terrorismo, si necesitamos ahora
detenernos en esta cuestion “onto-antropoldgica” porque debemos dejar sentada la diferencia
sustantiva de la ética marxista en lo tocante a los efectos de las violencias sobre la praxis
humana.

Por ejemplo, una de las razones que explican la supervivencia del capitalismo en el pasado
siglo XX es la militancia aplastantemente proburguesa de la Iglesia catélica, con fechas
significativas como las de los afios de auge y persistencia del nazismo, y de sus secuelas
ideoldgicas que se remontan hasta el actual papado,!3 y del racismo,* y las de la nueva
contrarreforma antivaticana II iniciada en el dltimo tercio del siglo XX, contra la Teologia de la
Liberaciéon a raiz de la reuniéon en Pueblal> y del viaje papal al «imperio del dolar», sin
olvidarnos del mas que probable asesinato de Juan Pablo I en el Vaticano® para iniciar la
contrarreforma sin su oposicion. Este activismo militante a favor del imperialismo en su etapa
mas criminal y terrorista, como se vera a lo largo de este libro, ha facilitado la extension de la
ideologia neoliberal, su culto individualista burgués al mercado y a la ley de la selva, culto
apoyado explicitamentel” por una parte de la teologia, y con matices por eso que llaman
«conciliacién» entre neoliberalismo y «crecimiento humano»18 por otra parte. El activismo
militante a favor del capitalismo por parte de sectores cristianos lleg6 a cuestionar una de las
bases teoldgicas clasicas de esta corriente religiosa: el ideal de pobreza. J. Hernandez defendio
sin apuro alguno la tesis de que el cristianismo tenia que asumir que dios no condena la
riqueza sino su mal uso, el abuso injusto de la riqueza, que la riqueza es moral y éticamente
buenal? y que, por tanto, también lo es el capitalismo.

En realidad, este personaje no descubria nada nuevo ya que la base de su argumento existia
desde hace mucho tiempo, por ejemplo, y para referirnos a un caso doblemente ilustrativo
para las Américas, existia ya en la «Teologia de la Esclavitud»,29 como la ha denominado ]. M.
Herrara Salas, que legitimaba tanto la inhumanidad del esclavismo defendido por la Iglesia
catélica como, a la vez, su uso para explotar y dominar a los pueblos originarios, y para

? Piergiorgio Odifreddi: Por qué no podemos ser cristianos y menos atin catélicos, RBA, Barcelona 2008, pp. 62-69.
10 Kautsky: Origenes y fundamentos del cristianismo, Edit. Latina, p. 17.

' Horst Herrmann: 2000 afios de tortura en nombre de Dios, Flor del Viento Edic., Barcelona 1996, pp. 238-239.
12 Christopher Hitchens: dios no es bueno. Alegato contra la religién, Debate, Venezuela 2008, p, 284 y ss.

13 John Cornwell: El papa de Hitler, Planeta, Barcelona 2001, p. 399 y ss.

146, Passelecq — B. Suchecky: Un silencio de la Iglesia frente al fascismo, PPC, Madrid 1997, pp. 181-192.

151, Grigulévich: La Iglesia catdlica y el movimiento de liberacién en América Latina, Edit. Progreso, Mosct 1984,
pp. 369-397.

16, Grigulévich: El papado siglo XX, Edit. Progreso, Mosci 1982, p. 278 y ss.
17 Alejandro A. Chafuen: Economia y ética, Edic. Rialp, Madrid 1991, p. 163 y ss.

18 1. Marchesi y J. Sotelo: Etica, crecimiento econémico y desarrollo humano, Edit. Trotta, Madrid 2002, pp. 171-
190.

19 Javier Hernandez Pacheco: Elogio de la riqueza, Tibidabo, Barcelona 1991, p. 156 y ss.

20 Jests Maria Herrera Salas: El negro Miguel y la primera revolucion venezolana, Vadell Hermanos Editores,
Caracas, Venezuela, 2003, pp, 71 y ss.
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enriquecer a los espafioles y europeos, aunque con la excusa del respeto debido a los esclavos.
Los cristianos no debian maltratar a los esclavos, como tampoco deben hacerlo los
empresarios a los trabajadores, ni los terratenientes y latifundistas a los campesinos, pero,
respetando esta obligacion, los propietarios del capital, sean maquinas y/o humanos, tienen el
derecho a buscar la rentabilidad maxima a sus negocios.

De cualquier modo, la actual politica reaccionaria vaticana no surge del vacio pues tiene
muchos siglos de historia anterior. Sin ir muy lejos, y ya que estamos hablando de la Teologia
de la Liberacién en las Américas, debemos saber que el catolicismo fue una fuerza militante a
favor de la opresion espafiola y en contra de la independencia latinoamericana. R. Mufioz ha
reeditado las enciclicas papales Etsi Longissimo de Pio VII, del 20 de enero de 1816, y Etsi lam
Diu, de Leo6n XII, del 24 de septiembre de 1824, en las que se instaba a los catdlicos a defender
la ocupacidn espafiola en las Américas. La Iglesia recurrié a todos los métodos y mentiras para
justificar que la dominacién espafiola era querida por dios. En esta tarea destacaron por su
beligerancia antiindependentista las érdenes religiosas de los Capuchinos y los Franciscanos,
tanto que Simo6n Bolivar ordené ejecutar a veintitrés capuchinos.?! Podriamos extender hasta
el agotamiento el listado de la militancia reaccionaria de la Iglesia catolica y de otras iglesias
cristianas a favor de la explotacion social, pero no merece la pena.

Pero debemos reconocer, en honor de la verdad, que, por un lado, existe una digna corriente
de radical rechazo del capitalismo, la de la Teologia de la Liberacién en voz de F. Houtart22 y de
otros cristianos, y, por otro lado, que algunos cristianos de esta corriente teoldgica han dado el
paso incluso a la lucha armada contra la explotacion de clase y la opresién nacional, como fue,
entre otros, el grupo dirigido por Camilo Torres. El clasico y siempre actual debate entre
marxistas y creyentes, sean o no cristianos, en lo relativo a la violencia revolucionaria y a la
ética no se ha debilitado en su riqueza necesaria pese al innegable debilitamiento practico de
la Teologia de la Liberacién bajo los golpes represivos de la burocracia catélica. De hecho, y al
margen de lo que nosotros pensemos al respecto, o por ello mismo, sigue siendo pertinente el
capitulo que Maria Lépez dedica a las relaciones entre marxismo y cristianismo?23 en su obra
sobre el sacerdote guerrillero Camilo Torres.

Pero la respuesta vaticana ha sido demoledora en contra de la Teologia de la Liberacion y en
defensa del dios violento. Antes de seguir, conviene recordar al menos de pasada que el miedo
ha estado presente hasta hace muy poco dentro de las habitaciones del lujosisimo Vaticano,
como atestigua D. A. Yallop al sostener en 1984 que «todavia tenemos miedo»24 en su muy
rigurosa investigacion sobre la muerte de Juan Pablo I. Una vez muerto este papa de forma
misteriosa, el Vaticano inici6 una dura cruzada contra la Teologia de la Liberacion a la vez que
aupaba al ultraconservador Opus Dei a cargos de mucho poder.25 Es dentro de esta involucion
reaccionaria donde hay que contextualizar la ofensiva para imponer al dios representante del
«orden-ley-violencia» sobre el dios representante del «desorden-deseo-aspiraciones».2¢

Este segundo dios es, segin F. Matamoros Ponce, el que simboliza la otra cara, la parte oculta
de las religiones, la que expresa las ansias de justicia de las masas creyentes. Segun este autor,
Benedicto XVI ha cerrado el circulo de la verglienza al reinstaurar la vieja politica vaticana de

21 Ronald Mufioz: El Vaticano al descubierto, Edit. GAIA, Caracas 2009, pp. 60-63.

2 Francois Houtart: Mercado y religién, Ciencias Sociales, La Habana 2006, pp. 167-188.

23 Marfa Lopez Vigil: Camilo camina en Colombia, Txalaparta, Tafalla 1990, pp. 217-232.

24 David A. Yallop: En nombre de Dios, Madrid 1987, p. 225 y ss.

23 Javier Garcia Blanco: Historia negra de los papas, Edic. Espejo de Tinta, Madrid 2005, p. 228.

26 Fernando Matamoros Ponce: «Dios y lo divino como antagonismos sociales. Benedicto XVI, una herencia de la
vergiienza y el dolor», en Herramienta, Buenos Aires, n? 37, marzo de 2008, p. 116.
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apoyo a la explotacion e injusticia, al igual que lo hizo en 1954 el papa Pio XII con su viaje a la
Guatemala ensangrentada por la dictadura salvaje del general Carlos Castillo Armas, a las
ordenes de Estados Unidos, que barri6 a sangre y fuego las pocas reformas del gobierno de
Jacobo Arbenz en 1951-1954, «considerado demasiado peligroso por haber nacionalizado la
industria americana del platano».2”

Por su propia estructura dependiente de un poder externo, la ética cristiana, en cualquiera de
sus versiones, es incapaz de llevar a cabo el principio marxista de que la critica debe ser critica
consigo misma, es decir, autocritica, sin detenerse en las consecuencias y sin dudar ante nada.
Cuando es un poder externo el que dicta el limite insalvable de la critica, la libertad queda
constrefiida a ese limite permitido desde fuera, no es por tanto libertad plena sino parcial y
tolerada. Recordemos la prohibicion biblica de que la especie humana puede comer los frutos
del arbol de la ciencia del bien y del mal. Solamente dios define lo que es el bien y lo que es el
mal.

Por tanto, la dialéctica entre los valores y las violencias queda negada a la especie humana en
cuanto tal; y, ademas, el conocimiento de lo real y el autoconocimiento de la especie humana
en su autogénesis, tampoco es posible porque es una fuerza externa la que dirige, limita e
impone lo que es cognoscible y lo que no. La trascendencia y exterioricidad del conocimiento
que impone la religiéon viene de maravilla al poder burgués porque legitima la imposibilidad
de la critica practica del fetichismo de la mercancia. Marx ha relacionado esencialmente el
fetichismo de la mercancia con las sutilezas metafisicas, los resabios teologicos, el caracter
mistérico, etc., con el reflejo religioso inserto en las categorias de la economia politica
burguesa.?8

No podemos desarrollar aqui, por ausencia de espacio, todas las implicaciones de esta
problematica crucial para la emancipaciéon humana, sino unica y superficialmente la que se
refiere a las violencias, a la dialéctica entre fines y medios y a la ética liberadora. El concepto
de alienacion es aqui crucial ya que la alienacidn en cuanto «paso universal del valor de uso al
valor de cambio»?2? infecta y pudre la totalidad social, la produccién y el conocimiento, de
modo que la desalienacion va mas alla de la lucha contra la teologia y la religion,30 también
desborda a la necesaria tarea revolucionaria de derrocar al Estado burgués para poder dar un
salto cualitativo en la desalienacion colectiva e individual durante la fase socialista basada en
la democracia directa3! gracias a los recursos emancipadores que se multiplican conforme se
socializa la propiedad privada.

Tras la implosién de la URSS y de su area de influencia, tras la penetracién del capitalismo en
China Popular, tras toda la experiencia mundial acumulada en las dos ultimas décadas, el
debate sobre la desalienacion y el socialismo puede avanzar con una base material,
practica y teérica mucho mas amplia, teniendo en cuenta el veredicto histérico obtenido en
estos anos. G. Novack insistié antes de la implosion de la URSS en la urgente necesidad de
la democracia consejista, directa y horizontal, en la mejora de las condiciones
socioecondmicas y culturales, muy especialmente en la reduccidn drastica del tiempo de
trabajo, en el aumento del tiempo libre y en el respeto escrupuloso del derecho de
autodeterminacion de los

27 Fernando Matamoros Ponce: «Dios y lo divino como antagonismos sociales. Benedicto XVI, una herencia de la
verglienza y el dolor», op. cit,, p. 117.

28 Marx: El Capital, FCE, México 1973, vol. I, pp. 36-47.

29 Ludovico Silva: La alienacién como sistema, Alfadil Edic., Caracas 1983, p. 323.

30 1stvan Mészéros: La teoria de la enajenacién en Marx, Ciencias Sociales, La Habana 2005, p. 179 y ss.

31 Istvan Mészaros: La teoria de la enajenacién en Marx, op. cit,, p. 318.
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pueblos en el interior del «socialismo ruso», como medidas imprescindibles para la
desalienacién y para avanzar en el socialismo.32 Su critica y sus propuestas han resultado
proféticas.

En las tres aportaciones sobre la alienacién aparece siempre, mas directa que indirectamente,
la dialéctica entre alienacion, desalienacién y violencias. Dado que la desalienacién es el
transito generalizado del valor de cambio al valor de uso; dado que este avance conlleva el
retroceso de la mistificacion fetichista y de sus verborrea teolédgica a la vez que el avance en
una sociedad sin propiedad privada y con una democracia directa, tras el derrocamiento del
Estado burgués; y dado que la experiencia histérica confirma que este proceso no esta
ineluctable y mecdnicamente determinado sino que es reversible, pudiendo concluir con el
retorno de la alienacion, teniendo todo esto en cuenta, hay que concluir que la praxis
revolucionaria es imprescindible para el triunfo histérico sobre el fetichismo de la mercancia.
Ahora bien, por un lado y hasta ahora, esto no ha sido posible al margen de las luchas violentas
asperas y duras; por otro lado, las violencias reaccionarias y el terrorismo en todas sus
formas33 han sido medios muy poderosos para reinstaurar la alienaciéon en muchos sitios
donde habia empezado a ser superada mediante las conquistas revolucionarias; y, por ultimo,
el reformismo también ha cumplido su tarea apaciguadora y desmoralizadora al separar
tajantemente las relaciones entre alienacidon y violencia explotadora, y desalienacion y
violencia liberadora.

Vamos a citar solamente dos ejemplos: |. F. Tezanos llega a despotricar contra la opresion y la
dominacion pero de inmediato limita la lucha por la libertad y por la desalienacién al marco
democratico-burgués sin decir nada sobre la dialéctica entre desalienacion y violencia justa,
dialéctica que da contenido a la praxis revolucionaria, vacio que llega a ser clamoroso cuando
defiende la necesidad de nada menos que la autogestion34 citando a Mandel, sin decir que una
de las obras de este autor muestra de manera concluyente la presencia directa o indirecta de
las violencias entre el capital y el trabajo una vez que éste se ha lanzado a la practica de la
autogestion obrera y popular, llegando a enfrentamientos que superan la violencia tradicional
para dar el salto a la guerra a muerte, como fue, entre otros muchos, el caso de la Il Republica
espafiola.3>

Por su parte, A. Schaff se permite el lujo de hablar sobre la «alineacion objetiva», el Estado y la
burocracia, sobre la «alienacion subjetiva», evitando toda referencia a las formas de
desalienacion, llegando al limite cuando, a manera de sintesis, analiza las relaciones entre la
alienacién objetiva y subjetiva poniendo como ejemplo el sentimiento de impotencia de los
obreros frente al proceso de produccidn, sin dedicar ni una sola linea a sugerir siquiera como
superar en la practica tal impotencia mediante la praxis revolucionaria contra el poder
capitalista.3¢ El sentimiento de impotencia frente a la explotacién asalariada no puede
superarse so6lo gracias a la voluntad subjetiva, sino sobre todo, sin olvidar lo anterior, gracias a
la lucha contra la doble alienacion, la objetiva y la subjetiva, lo que a la fuerza y mas temprano
que tarde llevara al choque violento contra el Estado y las burocracias, ademas de contra la
alienacién subjetiva que oprime a la propia clase oprimida desde el interior de su cabeza. Es
esta superacion simultanea de la alienacion objetiva y subjetiva lo que Marx define como
«praxis revolucionaria».

32 George Novack: La teoria marxista de la alienacién, Fontamara, Barcelona 1979, pp. 54-78.

33 Naomi Klein: La doctrina del shock, Paidos, Barcelona 2007, pp. 231-353.

34 José Félix Tezanos: Alienacién, dialéctica y libertad, Fernado Torres Editor, Valencia 1977, pp. 195-227.
35 Mandel: Control obrero, consejos obreros, autogestion, ERA, México 1974, pp. 298-307.

36 Adam Schaff: La alienacién como fenomeno social, Critica, Barcelona 1979, pp. 271-275.
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Si a los efectos negativos del desarme tedrico y de la rendicion ética del reformismo, le
sumamos los efectos paralizantes de la ética cristiana, comprendemos las dificultades del
marxismo para luchar contra la propaganda imperialista sobre el «terrorismo». La ética
cristiana no puede aportar absolutamente nada para solucionar esta cuestion, excepto una
contradictoria mezcla de apoyo incondicional a la opresién, de lloros e imploraciones sobre
una supuesta «paz entre hermanos» y, en el menos malo de los casos, la buena voluntad a
veces tragicamente heroica de la Teologia de la Liberacion.

Pero ni incluso esta tercera alternativa puede llegar a la raiz del problema porque retrocede en
el instante supremo de la autocritica y de la critica dialéctica, que es la que no retrocede ante
nada ni ante sus propias consecuencias. G. Puente Ojea ha escrito sobre la Teologia de la
Liberaciéon que no es capaz de cuestionar la génesis del cristianismo como fuerza politica
reaccionaria que, bajo la direccion de Pablo de Tarso, depur6 la «ética escatoldgica del
Nazareno», que defendia una alternativa radical y visionaria a favor de la rapida instauracion
del reino de dios en la Tierra. Con Pablo, el cristianismo «se orient6é definitivamente —de lo
contrario hubiera fenecido— hacia un entendimiento, primero, y una colusion, después, con el
orden vigente de dominaciéon econémica, social y politica de cada momento histérico, con la
sola conditio sine qua non de que ese orden proteja, o al menos tolere, a la Iglesia y a sus
instrumentos de proselitismo». En el mundo real, sigue el autor, las sociedades se han
gobernado segin modelos de explotaciéon econémica y los andlisis de Marx y Engels «siguen
siendo ineludibles [..] Aunque Roma parezca querer destruir esta teologia —y hostigue sin
pudor a algunos de sus exponentes— sabe demasiado bien que posee asi un cuerpo de
pastores especializados en recuperar las clientelas oprimidas del Tercer Mundo, lo que resulta
ser una bicoca nada despreciable».3” La Iglesia siempre ha tenido especialistas en esta tarea,
en la del no pero si, y el problema sigue siendo no la Teologia de la Liberacién, sino la
liberacion de la teologia.

37 Gonzalo Puente Ojea: Elogio del ateismo, Siglo XXI, Madrid 1995, pp. 285-288.
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1.5. Etica y propiedad

La ética marxista va mas alla que la mera critica a la religion, ya que su objetivo no es otro que
la supresion de la propiedad privada. Este punto critico marca la divisoria insalvable no sé6lo
en lo ético, sino también en lo politico y en el derecho, en los conceptos de libertad, igualdad y
fraternidad, y en el resto de problematicas. Mas adelante volveremos a la importancia de la
totalidad concreta en la que se desenvuelven éstas y otras subtotalidades, pero ahora
queremos mostrar la dependencia e interaccion mutuas entre propiedad, libertad, igualdad y
derecho juridico. Oriol Maderos ha mostrado como la igualdad formal reconocida en las
constituciones burguesas norteamericana y francesa de 1776 y 1789, respectivamente,
giraban alrededor de la propiedad burguesa, a diferencia de las caracteristicas juridicas del
esclavismo y del feudalismo. La igualdad burguesa «establece una tajante desigualdad de
clases en la que una minoria propietaria de los medios de producciéon fundamentales detenta
el poder politico y asegura a través de sus instituciones juridicas el mantenimiento de esta
situacion».! La igualdad socialista, por el contrario, se basa en la propiedad colectiva, lo que
abre un campo de libertades concretas desconocido para la igualdad burguesa. Ademas, al
basarse en la propiedad colectiva, la igualdad socialista engarza con originarios y permanentes
deseos de la humanidad.

La ética marxista recoge lo fundamental, lo permanente, de las practicas y de los deseos, de los
suefios y de las utopias, sostenidas por las luchas anteriores, por las luchas precapitalistas
también, las asume e integra en una visiéon mas precisa. Por ejemplo, Mao dice explicitamente
que el objetivo de la lucha comunista es: «Crear las condiciones en que las clases, el poder
estatal y partidos politicos desaparezcan de manera natural, y la humanidad entre en el reino
de la Gran Armonia»,? es decir una sociedad basada en la propiedad social, sin explotacién y
opresion de clase, y aunque el socialismo moderno se mueve en un plano cualitativamente
diferente no se puede negar que existe una union, «un vinculo historico real, aunque éste sea
tenue e indirecto»3 con el socialismo moderno.

En todas las épocas corroidas por la opresion y explotacion siempre han existido con sus
problemas y dificultades de toda indole, utopias y movimientos heréticos que han adelantado
componentes de lo que ahora es la ética marxista. Por ejemplo, no hay ninguna diferencia
entre la ética marxista y esta declaracion de Augusto Blanqui realizada durante uno de sus
juicios, el de enero de 1832: «Si sefiores, ésta es la guerra de los ricos contra los pobres: asi lo
han querido los ricos, porque son ellos los agresores [..] Se insiste en denunciar
incesantemente a los proletarios como ladrones listos para lanzarse sobre las propiedades:
;por qué? Porque se quejan que se les abrume con impuestos en beneficio de los privilegiados.
En cuanto a los privilegiados que viven opiparamente del sudor del proletariado, son legitimos
poseedores amenazados de saqueo por un avido populacho. No es la primera vez que los
verdugos se las dan de victimas».*

Iremos viendo que, en definitiva, el problema del terrorismo se remite al problema de la

! Oriol Mederos Sasturain: «La igualdad burguesa y la igualdad socialista», en Politica, Ideologia y Derecho,
Ciencias Sociales, La Habana 1985, pp. 95-96.

% Mao: Sobre la dictadura democrdtica popular, Obras Escogidas, Edit. Fundamentos, Madrid 1974, tomo IV, p.
426.

3 Jean Chesneaux: «Las tradiciones igualitarias y utopicas en Oriente», en Historia General del Socialismo, Edic.
Destino, Barcelona 1976, tomo 1, p. 51.

4 August Blanqui: «Los enemigos de la libertad y de la felicidad del pueblo», en Los socialistas anteriores a Marx,
G.M. Bravo, Ciencias Sociales, La Habana 1976, tomo I, pp. 215-216.
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propiedad, ya que las clases propietarias de las fuerzas productivas sélo tienen el terrorismo
como ultimo recurso para mantener su propiedad, para impedir mediante el crimen masivo la
socializacién de las fuerzas productivas. La critica de la religion es necesaria en cuanto ésta
mixtifica y oculta, ademas de legitimar, la explotacién, pero sobre todo porque el componente
oficial de la religion defiende la propiedad privada. Lenin, después de reafirmar
contundentemente que si existe una moral comunista, expresé de manera inequivoca la
negacion de toda moralidad teista y religiosa por parte de dicha moral comunista: «No
creemos en Dios, y sabemos muy bien que el clero, los terratenientes y la burguesia hablaban
en nombre de Dios para defender sus intereses de explotadores. O bien, en lugar de deducir
esta moral de los dictados de la moralidad, de los mandamientos divinos, la deducian de frases
idealistas o semiidealistas que, en definitiva, se parecian siempre mucho a los mandamientos
de Dios».5

Mediante la critica de la religion se avanza en la critica de la alienacion, si es necesario seguir
esa via. Otras veces no es necesario hacerlo porque se puede avanzar en la desalienacién
criticando directamente el fetichismo de la mercancia, lo que nos lleva de inmediato al
problema de la explotacién asalariada y de la propiedad privada, es decir, a la cuestion de los
medios revolucionarios. Hemos entrado asi al debate sobre los fines y los medios, sobre su
dialéctica. Pero antes de continuar es conveniente que redondeemos la explicacion del
contenido «onto-antropolégico» de la ética marxista como componente esencial de la lucha
revolucionaria y de la praxis desalienadora, como bien sostiene J. Soto.®

Por nuestra parte, reafirmamos junto con Lenin la existencia de esta ética frente a quienes
desde posturas de izquierda sostienen que «la ética, o, mejor dicho, cualquier ética, es
ideologia en estado puro. Las éticas no son otra cosa que discursos de justificacion directa de
la obediencia (o de un tipo de obediencia)».” Aparentemente, esta tesis es de un radicalismo
arrasador, pero al leer el libro sorprende su reformismo oculto por la fraseologia sobre la
democracia, la autogestion, etc. En ningin momento se plantea la cuestién de la propiedad
privada y como abolirla, aunque una sola vez se habla de que los trabajadores estan
legitimados para abolir el capital,® pero en ninguna pagina aparece la minima reflexion sobre
los problemas cruciales de la «igualdad social»: ;con qué medidas de fuerza conquistarla y
conservarla? ;Serd necesaria la violencia justa para abolir el capital? ;Qué hacer cuando se
adelante la violencia opresora para masacrar a quienes quieren abolir el capital?

Por ejemplo, cuando plantea cdmo acabar con los «monopolios de decisién» propone «ir
construyendo una forma de vida basada en la participaciéon democratica que nos haga posible
retirar nuestra colaboracion del monopolio y conseguir que éste se desplome como un edificio
al que le fallaran los cimientos. Valga como ejemplo lo que le ocurrié a la extinta Union
Soviética».? No vamos a extendernos en una critica de estos topicos del reformismo pacifista
vulgar disfrazado de radicalismo antiético; en cuanto a su referencia a la Unién Soviética, si
queremos decir que una de las razones de su implosién fue precisamente la de la previa
desaparicion de la ética marxista en la practica colectiva en todos los aspectos, a pesar de
algunos textos tardios precisamente elaborados para recuperarla. Conviene leer la ltucida
aportacion sobre este particular realizada por I. Mészaros sobre la urgencia de volver a la
fusion entre ética y critica revolucionaria de la politica y del poder para todo proyecto

> Lenin: Tareas de las uniones de juventudes, Obras Completas, Edit. Progreso, Moscu 1986, tomo 41, p. 315.
6 Justo Soto Castellanos: La ética de Marx y el marxismo, www.rebelion.org 27 de abril de 2009.
7 Aurelio Sainz Pezonaga: Contra la ética, por una ideologia de la igualdad social, Debate, Barcelona 2002, p. 31.

8 Aurelio Sainz Pezonaga: Contra la ética, por una ideologia de la igualdad social, op. cit., p. 18.
9 Aurelio Sainz Pezonaga: Contra la ética, por una ideologia de la igualdad social, op. cit., p. 61.
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socialista,10 sin olvidar el ya putrefacto de la URSS de Gorbachov.

Sin embargo, existe una ética marxista que choca contra todas las formas de la ética burguesa
que en modo alguno cuestiona la propiedad privada sino que, a lo sumo y en sus versiones
menos reaccionarias, se limita a exponer las diversas opciones éticas con respecto a la
propiedad privada aunque reconociendo, y esto es muy significativo, que hay otras sociedades
en las que el derecho de propiedad esta limitada en cuanto al abuso individual «en beneficio
de las colectividades sociales» sobre todo en los «bienes raices», los fundamentales para la
produccién econémica. Tales restricciones colectivas existian en el derecho germanico y se
mantuvieron todavia en parte del derecho feudal en beneficio de la propiedad de los pequeiios
campesinos libres.!! El autor no dice nada de que esas restricciones existian en otros modos
de produccién, y tampoco dice nada sobre que el triunfo de la ética de la propiedad privada
absoluta so6lo se logr6 mediante un prolongado terrorismo imprescindible para el triunfo de la
burguesia, como veremos al estudiar la critica de Marx al terrorismo inherente a la
acumulacion originaria de capital.

El panorama no mejora en otras versiones de la ética progresista. Por ejemplo, A. Doménech
elude con sorprendente naturalidad el problema del poder de clase de un Estado obrero y
popular en el periodo de transito del capitalismo al socialismo, cuando habla del supuesto
salto que existe entre el Marx «republicano» y el Marx «liberal»;12 el primero seria el critico
implacable de la dominacién y el segundo el que asume la necesidad del desarrollo de las
fuerzas productivas para garantizar la llegada del comunismo. Llevado el pseudo problema a
estos extremos, rota la unidad del método marxista, el autor puede saltar de un extremo a otro
sin tener que nombrar lo innombrable: que el movimiento de la totalidad social contradictoria
y la coherencia del método conllevan la accion interna de la praxis, de la conciencia lticida de
la inevitabilidad de un poder obrero y popular que sea la expresién de la violencia justa y
progresista que, ademas de otros logros, garantice que no se produzca el vacio por el que se ha
hundido Doménech.

Es otra la pirueta en el vacio del silencio que ha realizado F. Fernandez Buey para huir de la
realidad que ahora nos interesa, la de las éticas, las violencias y el terrorismo, ya que, por un
lado, reduce la soluciéon marxista a este problema a un «punto de vista»,13 el clasista o
populista que compara con otros, el legalizador, el analitico o fenomenolégico, el pacifista
radical, el de la desobediencia y la objecion insumisa, etc.; es decir, como un supermercado de
los «puntos de vista» sobre la «guerra y la paz», cualquier consumidor de ideologias puede
comprar, usar y tirar la que le apetezca en ese momento, limitandose el autor a ofrecerle las
mercancias de moda de la forma mas neutral posible. Por otro lado, en el capitulo dedicado a
la «democracia» absolutamente todo lo que ha escrito antes, y en lo que no podemos entrar
ahora, se hunde cuando, arrodillado, claudica con estas palabras: «una vez admitidas las reglas
del juego democratico»,14 y sigue con su perorata. ;Y qué aporta la ética de este sefior si las
explotadas y explotados no aceptan las «reglas del juego democratico»? ;Justificar que se las
impongan con sangre y que las acepten mediante el terror?

Incluso un texto mas explicito sobre la ética marxista, aunque sea sélo en su titulo, como es el
de J. Sempere, retrocede espantado al apoliticismo mdas utépico al bordear el problema clave

19 Istvan Mészaros: «Etica y politica en el marxismo: el caso de Gorbachov», en Dialéctica, México, Afio XVI, n® 25,
primavera 1994, pp. 22-29.

' Maximilian Forschner: Diccionario de ética, O. Hoffe (ed.), Critica, Barcelona 2004, pp. 223-225.
12 Antoni Doménech: De la ética a la politica, Critica, Barcelona 1989, pp. 330-335.

13 Francisco Fernandez Buey: Etica y filosofia politica, Edic. Bellaterra, Barcelona 2000, pp. 153-194.
14 Francisco Fernandez Buey: Etica y filosofia politica, op. cit., p. 259.
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de la ética en los contextos regidos por la violencia explotadora. El autor empieza afirmando
con razén que la ética recorre todo el marxismo, superando con creces en este aspecto a otras
filosofias modernas. Ahora bien, el autor ve dos deficiencias en la mayoria de los textos
marxistas sobre ética: una, que falta una teoria de la personalidad, «de la complejidad del alma
humana» y, otra, que el marxismo ha «pagado el precio de hiperpoliticismo»15> en lo relacionado
con la ética. Y por hiperpoliticismo entiende la excesiva preocupacion por el poder, por la
construccion del poder obrero y popular, es decir, en sintesis, el problema del Estado, lo que ha
llevado al marxismo a la «subvaloracion de las restantes dimensiones de la accidn social».

Hemos visto que «el ideal de vida» del marxismo es la lucha, pero ;qué lucha? ;Contra qué
opresiones? ;Con qué objetivos, estrategias y tacticas? Reducir la importancia clave de la
politica en el marxismo y en su ética, es retroceder al socialismo utépico o al reformismo,
sobre todo cuando en ningin momento del articulo se plantea la realidad objetiva y subjetiva
de las violencias, de la coercion sorda capitalista. ;Puede existir una teoria de la personalidad
sin una teoria de la explotacion y de sus violencias? No, pero el autor huye de esta realidad.

No debe sorprendernos la incapacidad de éstos y otros muchos topicos intelectualistas sobre
la ética para entrar a fondo en el problema de la propiedad privada. Incluso un autor de la
valia de A. MacIntyre, que no duda en reconocer el interés de clase en el origen de la ética en la
Grecia clasica, mostrando la indiferencia de Sécrates hacia el asesinato de esclavos,1¢ por no
hablar de su critica a Platon, incluso este autor patina cdmicamente a la hora de exponer la
ética de Marx achacandole dos ausencias: una, la de una ética para el movimiento obrero, una
exposicion del papel de 1a moral en la lucha revolucionaria; y, otra, una ausencia idéntica sobre
el papel de la moral en el socialismo y en el comunismo,17 aunque la carencia mas estrepitosa
de este autor es la inexistencia de un estudio especifico del problema de la propiedad en la
historia de las éticas, aunque reconozca que esta cuestiéon cobr6 importancia desde el siglo
XVIII con la escuela britanica, especialmente con Locke.

A. Torres del Moral reconoce que en Marx y Engels la ética aparece por todas partes, aunque
nunca de forma positiva, explicita y acabada en un texto especialmente dedicado a ella; afirma
que Marx y Engels denunciaron siempre implacable y criticamente la moral oficial burguesa, la
dominante.1® Sin embargo, aunque en el titulo de su libro este autor alude directamente al
poder, sélo trata del poder politico desarraigado del poder econémico, es decir, del poder
decisivo que otorga la propiedad privada de las fuerzas productivas. Se trata, asi, de un poder
limitado, cojo, de facil critica porque ésta no debe llegar al nudo gordiano: el poder politico
como garante ultimo del poder econémico mediante su control y direcciéon de las fuerzas
represivas que aplican las violencias y el terrorismo. Sélo una vision tan limitada y comoda del
poder explica los intentos del autor por convencernos que su concepto de «politica» es la
fuente de la moral,!? cuando la politica real es simplemente la economia concentrada.

No queremos extendernos aqui con resefias criticas de la ética burguesa mas idealista y
abstracta, la que nunca se ensucia con la grasa de la produccién, con la sangre de la lucha
social, y la que nunca tiene en cuenta la esencia explotadora de todo sistema basado en la
propiedad privada, como por ejemplo las éticas que se centran en la «filosofia del lenguaje»
desde una perspectiva en la que se mezclan dosis de platonismo con dosis de kantismo,

15 Joaquim Sempere: «Marx, marxismo y ética», en Mientras Tanto, n® 16-17, Barcelona 1984, pp. 187-193.
16 5, Maclntyre: Historia de la ética, Paidds, Barcelona 1982, p. 30.

17 A. Maclntyre: Historia de la ética, op. cit., p. 207.

18 A. Torres del Moral: Etica y poder, Azagador, Madrid 1974, pp. 131-146.

19 A. Torres del Moral: Etica y poder. op. cit., pp. 312-313.
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produciendo ordenaciones de las modas éticas que vienen muy bien a la casta intelectual
asalariada que vive de fabricar sistemas éticos sobre, por ejemplo, como valorar el
comportamiento de una criada que en vez de quitar el polvo de los muebles, como es su
«deber», prefiere meterse en la cama sin cumplir con su obligacidn, lo que acarrea toda una
dinamica de responsabilidades morales, de 6rdenes dadas al mayordomo por la grande dame
para que éste presione a la criada que puede terminar sintiendo miedo ante la posibilidad de
castigo, y un «sentimiento de culpa» que perdurara en el tiempo.2°

La ética marxista resuelve este «problema» dando la razén a la criada, acusando al
mayordomo de colaboracionista con la grande dame, proponiendo que ésta y el conjunto de
sirvientas y sirvientes tomen el poder de la mansion, expropien a la propietaria y enjuicien al
mayordomo, y declaren a la mansién como bien colectivo al servicio del pueblo, administrado
por un soviet o consejo. Hemos citado el caso de la sirvienta expuesto en el libro referido
porque nos lleva ademas del problema de la propiedad al de las violencias y las formas de
resolverlas: ;qué hace el propietario al ver que la sirvienta no limpia y si duerme? ;Castigarla?
(Expulsarla? ;Como reacciona la sirvienta? La dialéctica nos ayuda a resolver éstas y otras
cuestiones, pero siempre que no reduzcamos su potencial revolucionario y la
desnaturalicemos en simple dialogica.

Esto es lo que hace R. Maliandi cuando expone lo que denomina «método dialéctico» en ética,
diferente a los métodos fenomenoldgico, analitico, hermenéutico y transcendental. Pero
desvirtua del todo la dialéctica, al menos en su forma hegeliana y sobre todo marxista, al
aceptar la tesis de que el método dialéctico en ética «expresa la exigencia racional
(constitutiva ya de la razoén “analitica”) de resolver los conflictos o, al menos, de regularlos
cuando se revelan como insolubles».21 Ni Hegel ni los marxistas sostienen esta amputacion de
la dialéctica, de su esencia «destructiva» como ha explicado antes K. Kosik, siguiendo a Marx.
Al contrario, la dialéctica no es dialdgica, sino que se orienta hacia el salto cualitativo, hacia la
pugna material entre los polos irreconciliables, entre el amo y la sirvienta, de modo que, tarde
o temprano, estalla el conflicto con la victoria de uno u otra.

La dialéctica no regula los conflictos, los exacerba hasta hacerlos estallar. Por eso la dialéctica
de la moral es la moral de la dialéctica, porque la lucha de contrarios esta activa en ambas y la
ética es la ética de la lucha permanente, construyendo el sentido de la vida y su felicidad, que
es lo mismo que decir lucha y praxis revolucionaria. Ahora bien, la felicidad y el sentido ético
de la vida segliin el marxismo chocan abiertamente con el poder explotador y con su Estado de
clase, de manera que toda ética que plantee como fin y como objetivo remozar el Estado hasta
hacerlo un «Estado feliz» es una ética reformista pero burguesa. Asi le ocurre a la ética
defendida por E. Guisan que propugna nada menos que conseguir «el Estado justo como
Estado feliz»22 olvidandose totalmente del problema de la propiedad, y especialmente de
saber qué clase social controla y dirige ese «Estado feliz», la clase de la propietaria de la
mansion o la clase de la sirvienta explotada por la propietaria.

Imaginémonos por un instante que el «Estado feliz» pueda lograrse mediante la ética del
«minimo comun moral»23 que se establece con la mutua concesion de los valores éticos de las
partes sociales existentes. Cada una cede lo que sea inaceptable para las demas hasta
encontrar ese minimo moral comun que les une. Pero las dudas surgen al poco tiempo: ;qué y

20 R, M. Hare: Ordenando la ética, Ariel, Barcelona 1999, pp. 17-22.

21 Ricardo Maliandi: Etica: conceptos y problemas, Edit. Biblos, Buenos Aires 2004, p. 88.
22 Esperanza Guisan: Razdn y pasion en la ética, Anthropos, Barcelona 1990, p. 345 y ss.
23 Norbert Bilbeny: La revolucién en la ética, Anagrama, Barcelona 1997, pp. 168-177.
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hasta donde puede ceder la ama de la mansion ante las exigencias de la sirvienta que se niega
a limpiar? ;Cual es el limite de la paciencia y del aguante de la sirvienta ante las exigencias de
la grande dame y del colaboracionismo del mayordomo y la posibilidad de castigo? O dicho
crudamente ;pueden ceder lo mismo la propietaria y la sirvienta?

El autor de la propuesta de la moral minima pactada entre el explotador y la explotada no dice
nada sobre este particular, y lo peor es que incluso se permite el lujo de citar a la Revolucion
Francesa silenciando sus espeluznantes masacres, el hecho de que fuera precisamente en esta
revoluciéon cuando se invent6 y se usO el concepto de «terrorismo»24 por las fuerzas
progresistas, como veremos en su momento. Tanto para la propietaria de la mansion, y para el
mayordomo que le ayuda, como para la sirvienta, surgen en esos momentos tres problemas
clasicos en la historia de las éticas: el de la definicion de las violencias justas e injustas, el de la
dialéctica entre los fines y los medios, y el del mal menor necesario.

24 George Labica: Violencia dominante, violencia dominada, www.lahaine.org 19 de febrero de 2009.

46


http://www.lahaine.org/

1.6. Violencia justa (I)

Hemos estudiado la ética y la propiedad antes que la violencia en cualquiera de sus formas
porque ésta no se puede entender si no se parte de los fundamentos anteriores. El debate
sobre la violencia justa o injusta recorre la historia del pensamiento humano desde el origen
de la desigualdad social, de la opresion. Sin embargo, la ideologia burguesa elude esta
constante e incluso la niega abiertamente al negar la existencia de la explotaciéon humana. Un
caso patente de elusién del debate mediante el truco de no citar la existencia de la opresion e
injusticia estructurales nos lo ofrece A. J. Bellamy que no usa nunca los conceptos de esclavo,
esclavismo, explotacion de los esclavos, rebeliones esclavas, etcétera, en las veinte paginas que
dedica a exponer su teoria de las guerras justas en Grecia y Roma,! del mismo modo que mas
adelante tampoco recurre nunca a los de clase campesina, burguesa y obrera, a los de lucha de
clases, a los de liberaciéon nacional, y menos aun a los de capitalismo e imperialismo.
Naturalmente, la teoria marxista de la violencia tampoco existe. Son éstas realidades que no
existen, o que si existen se las expulsa del libro, de modo que la supuesta «guerra justa» queda
reducida a una abstraccidn.

Lo malo que tiene escapar de la realidad es que, mas pronto o mas tarde, ésta reaparece pese a
los esfuerzos por ocultarla o por justificar la propia hip6tesis. Bellamy reconoce abiertamente
que no se puede elaborar una teoria tnica de las éticas, guerras justas y «terrorismos» porque
existen tantas definiciones como escuelas e intereses sociales, pero dice que la suya es valida
porque es «una descripcion holista de la guerra justa»,? es decir, que abarca lo mejor de las
tres principales corrientes al respecto, el derecho natural, el derecho positivo y el realismo. Sin
embargo, su esfuerzo resulta inutil al carecer de una sustentacidon tedrica objetiva de la
historia mundial, sustentaciéon que solamente la puede ofrecer el materialismo histérico, el
marxismo. Surge aqui el mismo problema que se plantea con el del eclecticismo bueno o malo.
Engels se reia de la «sopa ecléctica» cocinada s6lo con lo que nos gusta, y D. Guerrero asume el
eclecticismo bueno, el empleado por Marx y otros intelectuales, y que en el campo de la
economia politica gira alrededor de la teoria del valor-trabajo.? El holismo de Ballamy no se
basa en una realidad objetiva definible te6ricamente, sino en la mala mezcolanza de las tres
corrientes citadas, elaboradas, todas, por castas de intelectuales pertenecientes o cercanos a
los poderes establecidos.

Al no utilizar nunca conceptos como capitalismo e imperialismo, y menos todavia el
imprescindible de modo de produccién, Bellamy no puede dar una definicion apropiada del
«no combatiente» porque para ello necesita los conceptos de propiedad privada, explotaciéon
de clase y nacional, Estado, contrainsurgencia, etc., lo que anula su definicién de terrorismo:
«el ataque deliberado a no combatientes con fines politicos».* Tiene que moverse en el filo del
equivoco cayendo la mayor parte de las veces por el lado del error y de la generalizaciéon
absoluta manipulable por el poder, como ocurre cuando intenta sentar doctrina sobre los
«terrorismos» de Al Qaeda, Israel, Palestina y Congreso Nacional Africano,> el dirigido por
Nelson Mandela. Por no extendernos, la debilidad del holismo de Bellamy aparece tristemente

I Alex]J. Bellamy: Guerras justas. De Cicerdn a Iraq, FCE, Madrid 2009, pp. 41-61.

2 Alex J. Bellamy: Guerras justas. De Cicerdn a Iraq, op.,, cit., p. 347.

3 Diego Guerrero: Historia del pensamiento econdmico heterodoxo, Edic. RyR, Buenos Aires 2008, pp. 26-27.
4 Alex]. Bellamy: Guerras justas. De Cicerdn a Iraq, op., cit,, pp. 211-220.

S Alex]. Bellamy: Guerras justas. De Cicerdn a Iraq, op., cit., pp. 225-241.
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en su interpretacion de «la intervenciéon humanitaria»® como doctrina reciente, en la que no
hace ninguna referencia a las necesidades estratégicas de los imperialismos, especialmente del
norteamericano, ni menos aun a las causas histéricas de los conflictos que analiza, causas que
siempre nos remontan a la expansion criminal del capitalismo por el mundo.

Por el contrario, nosotros hemos empezado directamente con el problema de la injusticia, de
la propiedad y de las éticas opuestas, y vamos a seguir asentando las bases histdrico-sociales
sobre las que toma raices nuestra tesis. Veamos un ejemplo histérico aplastante e
incuestionable sobre qué es la violencia injusta y sobre por qué es éticamente justa la
violencia de los oprimidos: «La matanza de los indios en el pueblo de Caonao, durante la
expedicion de Narvaez y Las Casas por el interior de la isla, comenz6 cuando numerosos

indios estaba reunidos en “la casa grande” del poblado».” Nos encontramos ante la forma
clasica de proceder de los invasores espafioles que buscaban desesperadamente oro y plata, o
cualquier otro material que rindiera altos beneficios. Atacaron el lugar donde los autéctonos
almacenaban el excedente social acumulado, y los exterminaron.

En la isla de Santo Domingo se produjo una larga resistencia victoriosa dirigida por Guarocuya
desde 1498, llamado Enriquillo en castellano, que venci6 siempre todos los ataques espafioles,
y que logro6 firmar un tratado de paz después de entregar a los invasores el oro que les habia
quitado y que los indios no usaban.? En la isla de San Juan se sublevan los indios en 1511
dirigidos por varios caciques, entre los que destaca Agueybana Il que, junto a los restantes,
morira en combate.” En 1513 se sublevd el cacique Cenaco para recuperar las tierras
arrebatadas por Nufiez de Balboa; las luchas contintian a pesar de morir Cenaco y de llegar
Pizarro con mas tropas porque se sublevan otras tribus dirigidas por Secativa, Tubanava, Bea,
Guaturo, Corobari y otros. En otra zona de lo que hoy se denomina Panama se sublevd, en
1520, el cacique Urraca, apoyado por otros grupos de indios.1® En Puerto Rico, conquistado
entre 1508 y 1511, las rebeliones indias fueron masacradas de inmediato y toda su poblacién
autoctona fue exterminada por la guerra, el hambre, la enfermedad y la explotacion en menos
de cuarenta afios: este rapido genocidio hizo que ya para 1513 los espafioles tuvieran que
introducir esclavos africanos.1!

Desde entonces: «El conflicto entre indios y espafoles se encuentra entre los mas
caracteristicos, desde el nacimiento de la sociedad colonial. En el siglo XVI, durante la
conquista, la primera actitud de los indios fue frecuentemente la de la resistencia armada.
Organizado el imperio colonial, distribuida la mano de obra en distintos sistemas de trabajo
forzado, la resistencia asume dos formas bésicas: la defensa de sus derechos dentro del
sistema legal, exigiendo el cumplimiento de las leyes de Indias, mediante pleitos judiciales que
a menudo resultaban largos y engorrosos; o, vista la ineficacia de la via legal, la
insurreccién».12 A lo largo de estas luchas y resistencias, los espafioles recurrieron a dos
métodos bastante efectivos para alienar y derrotar a los pueblos indios: expropiarles sus
tierras colectivas e imponerles la religion cristiana, con lo que destruian sus bases materiales y
simbolicas de reproduccion de su identidad colectiva. Sin embargo, «lo mas notable», pese a

6 AlexJ. Bellamy: Guerras justas. De Cicerén a Iraq, op., cit., pp. 323-343.
7 Ramiro Guerra y Sanchez: Manual de historia de Cuba, Editorial Pueblo y Educacién, La Habana 1985, p. 7.

8 Kintto Lucas: Rebeliones indigenas y negras en América Latina, Edit. Quincenario Tintaji 2004, Libros Libres, pp.
6y 7, www.rebelién.org

? Kintto Lucas: Rebeliones indigenas y negras en América Latina, op. cit.,, pp. 7-8.

10 Kintto Lucas: Rebeliones indigenas y negras en América Latina, op. cit., pp. 9-11.
1 James C. Crockcroft: América Latina y Estados Unidos, Ciencias Sociales, La Habana, p. 377.
12 Ciro F. S. Cardoso y H. Pérez Brignoli: Los métodos de la historia, Critica, Barcelona 1981, p. 322.
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todo lo hecho por los espafioles y occidentales, es que los indios «continian empecinados en
seguir vivos, siendo indios, conservando su identidad».13

Un militar como Napoledn, conquistador e invasor, que imponia a los pueblos que ocupaba la
pesada carga de alimentar y dar aposento a los ejércitos franceses, conocia muy bien los
limites de la paciencia cuando el ser humano es avasallado y explotado. Es muy famosa su
critica a Julio César, asesino en serie al que volveremos al analizar el terrorismo esclavista, por
sus atrocidades en la Galia, contra el Senado de Vannes en concreto: «Estos pueblos no se
habian sublevado; habian entregado rehenes; habian hecho promesa de mantenerse al margen
de toda contienda; pero estaban en posesion de su libertad y de todos sus derechos. Habian
dado, ciertamente, motivos a César para hacerles las guerra, pero no para violar el derecho de
gentes ni para abusar de la victoria de manera tan atroz. Esta conducta no era justa y menos
aun politica, porque tales medios nunca conducen a nada practico y sélo se consigue con ellos
exasperar y sublevar a los pueblos. El castigo de algunos jefes es todo lo que autoriza la
politica y la justicia; el buen trato a los prisioneros es una de las reglas importantes que se
deben observar».14

Napole6n habla desde la perspectiva del invasor que dicta las leyes «justas» y los «derechos»
de los pueblos vencidos, concediéndoles algunas libertades para mantenerlos en la sumision
mediante una habil dosificacion del miedo y del terror, suavizando esta situacién con la
concesion de algunos derechos menores. En una carta a su hermano José en 1806, le advertia
que: «Tened esto muy en cuenta en vuestros calculos, que, quince dias antes o después, os
enfrentaréis a una insurreccion. Es un hecho que se produce constantemente en un pais
conquistado».15 Para reprimirlas, Napoleon preferia aplicar en la medida de lo posible varias
medidas previas, desde el empleo de aliados y colaboradores hasta la represion salvaje en caso
extremo, pasando por algunas concesiones oportunas. Sobre este particular, S. Woolf ha
escrito que: «En todos los tiempos y bajo todos los regimenes, la resistencia armada es
siempre un ultimo recurso».16

Hemos recurrido a Napole6n para encuadrar la enorme distancia existente entre la concepcién
burguesa de la violencia justa e injusta, segun la sintetizo este general autoproclamado
emperador en 1804, y la marxista. Sabemos que, en la realidad, los ejércitos franceses no
respetaron apenas ninguin derecho de los pueblos que ocupaban, excepto los de sus aliados y
colaboracionistas. Sus abusos fueron tantos que, unido a otros factores, terminaron por
acelerar una reaccion militar masiva contra la ocupacion francesa, subvencionada y promovida
también por la Gran Bretafia. Pero podemos recurrir a la propaganda norteamericana sobre la
Segunda Guerra Mundial, la de 1939-1945 segun la cronologia eurocéntrica, para completar el
argumento.

J. R. Pauwels ha desmitificado la propaganda «democratica» yanqui sobre esta guerra, segin la
cual Estados Unidos llevo la libertad a Europa y Asia a costa de miles de muertos no por
razones econémicas sino por un supuesto espiritu democratico. Como demuestra el autor, la
burguesia norteamericana, reaccionaria hasta la médula, queria la guerra y manipulé a su
pueblo para entrar en ella buscando exclusivamente fortalecer el imperialismo yanqui. No fue
una «guerra buena» sino una guerra interimperialista por el reparto del mundo, en la que la
URSS se vio involucrada en contra de su voluntad al ser invadida salvajemente. De todas las

13 Benito R. Narvaja y Luisa V. Pinotti: Violencia, poblacién e identidad en la colonizacién de la América hispana,
Endeba, Buenos Aires 2001, p. 60 y ss.

14 Julio César: La guerra de las Galias (con notas de Napoledn), Orbis, Barcelona 1986, p. 66.
15 Stuart Wolf: La Europa napoleénica, Critica, Barcelona 1992, pp. 302-303.
16 Stuart Wolf: La Europa napoleénica, op. cit., p. 298.
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cosas buenas de este libro, ahora debemos destacar su afirmacién de que en las condiciones
presentes, a comienzos del siglo XXI, no tiene sentido el absentismo neutralista, de que es
inutil la pasividad y la espera pacifista frente a la guerra de conquista lanzada por el
imperialismo: «de esta clase de ocupacion so6lo podemos librarnos nosotros mismos».17

Desde el marxismo, resulta imposible teéricamente y es reaccionario politica y éticamente
establecer un corte absoluto entre, por un lado, la definicidn de violencia justa e injusta y, por
otro, la dialéctica entre fines y medios y el debate sobre el mal menor necesario. Como
veremos mas adelante, cuando expongamos con un poco mas de detalle el método dialéctico,
siempre debemos simultanear metodologicamente en la medida de lo posible, en cada
problema que estudiemos, el momento del andlisis y el momento de la sintesis, sabiendo que
el pensamiento creativo es un proceso desigual y combinado por el simple hecho de que
también lo es la historia.l® El momento del andlisis realiza el estudio concreto en su
especificidad, aislandolo relativa y fugazmente de la totalidad en la que esta inserto, pero
sabiendo siempre que es esta totalidad englobante la que dota de sentido histérico profundo
al problema concreto.

El momento de la sintesis es el de la puesta en comuin de lo que une a todos los analisis
separados, mostrando que fuera de su fugaz quietud son parte de una totalidad. Un
investigador progresista cristiano ha expresado asi la dialéctica entre el analisis y la sintesis en
su estudio sobre la violencia, mostrando la interaccién de todos los problemas que analizamos
aqui dentro de la totalidad en la que chocan la injusticia y la justicia, las clases sociales y la
lucha de clases, la lucha armada insurgente y la represion militar, el secuestro, la tortura y el
asesinato terrorista, la recuperacion de locales y empresas privadas para devolverlas al
pueblo, etc.:

«Al remitir la violencia a cada contexto social historico se descarta la posibilidad de aceptar un
enfoque epidérmico, formalista, que no pondera el significado concreto de cada acto de
violencia con respecto a la totalidad social, particularmente por los efectos que produce. Uno
de los planteamientos mas falaces es el de condenar la violencia “venga de donde venga”,
haciendo tabla rasa de su génesis, significacion y consecuencias. No es de sorprender que este
tipo de planteamientos provenga de instancias sociales que pretenden situarse por encima de
los conflictos, aunque se encuentren vinculados a las fuerzas en el poder. Una cosa es el
soldado muerto en el enfrentamiento con fuerzas insurgentes, y otra muy distinta es el
sindicalista sacado de su casa, torturado y asesinado por cuerpos policiales adictos a un
régimen. Una cosa es la ocupacion por la fuerza de un edificio publico o de una fabrica en
demanda de reivindicaciones gremiales, y otra muy distinta atacar a los huelguistas o a unos
manifestantes con bombas y fusiles automaticos. Poner en el mismo saco, conceptual y
valorativo, unos hechos y otros es un mecanismo ideolégico que ignora el enraizamiento y la
naturaleza histoérica de los actos de violencia».1?

Respetando la exigencia del método, empezamos por el debate de las diferencias
irreconciliables entre las violencias justas y las injustas, para lo que vamos a ver algunos casos
histdricos expuestos cronologicamente. El 19 de enero de 1917, antes de la revolucion
bolchevique, Lenin escribi6 una carta a Inés Armand defendiendo su tesis del derrotismo
revolucionario, de que los comunistas de los Estados imperialistas debian trabajar para que
sus correspondientes ejércitos perdieran la guerra y la convirtieran en guerra civil y en guerra

17 Jacques R. Pauwels: El mito de la guerra buena, Hiru Argitaletxe, Hondarribia 2002, p. 301.
18 George Novack: Para comprender la historia, Ed. Pluma, Buenos Aires 1975, pp. 97-150.
19 Ignacio Martin Baré: Poder; ideologia y violencia, Edit. Trotta, Madrid 2003, p. 81.
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revolucionaria contra sus propias burguesias. Lenin se enfrentaba a muerte con la tesis de la
«defensa de la patria» practicada por los reformistas de todos los Estados, por los
mencheviques y socialrevolucionarios en Rusia y por una parte significativa de la direccién
bolchevique, decididos a seguir luchando contra Alemania. Lenin dice que:

«Las guerras son una cosa archiabigarrada, variada, compleja. No se las puede enfocar con un
patron general. (I) Tres tipos fundamentales: relacion de la naciéon oprimida con la nacién
opresora (toda guerra es la continuaciéon de la politica; la politica es la relacion entre las
naciones, las clases, etc.). Como regla general, la guerra es legitima por parte de la nacion
oprimida (independientemente de que sea defensiva u ofensiva en el plano militar). (II)
Relaciones entre las naciones opresoras. Luchas por las colonias, mercados, etc. (Roma y
Cartago; Inglaterra y Alemania en 1914-1917). Como regla general, la regla de este caracter es
un saqueo por ambas partes; y la actitud de la democracia (y del socialismo) ante ella esta
comprendida en la maxima de “si pelean ladrones, que perezcan los dos”... (III) Tercer tipo.
Sistema de naciones iguales en derechos. El problema es jjjmuchisimo mds complicado!!! Sobre
todo si, ademas de las naciones civilizadas, relativamente democraticas, existe el zarismo. Asi
ocurrio6 (aproximadamente) en Europa desde 1815 hasta 1905».20

Para facilitar el entendimiento de la complejidad de la guerra y de las violencias, mas adelante
veremos algo de la dialéctica materialista e histdrica. Ahora queremos decir que la legitimidad
de la violencia, de la guerra, radica en qué bando se encuentra el atacado y por qué lo es, en
cuales son los objetivos que busca el atacante, el invasor. Partiendo de este criterio basico es
como se puede avanzar en el resto. En una situacion verdaderamente crucial de la guerra
contra las tropas contrarrevolucionarias, y animando al Ejército Rojo, Trotsky dice que: «Se
trata de saber a quien perteneceran las casas, los palacios, las ciudades, el sol, el cielo: si
perteneceran a las gentes del trabajo, a los obreros, a los campesinos, los pobres, o a la
burguesia y a los terratenientes, los cuales han intentado de nuevo, dominando el Volga y el
Ural, dominar al pueblo obrero».21 Como se aprecia, los objetivos de la lucha revolucionaria
abarcan la totalidad de lo existente, desde las ciudades y sus casas hasta el sol y el cielo entero.

La revolucion bolchevique supuso el paso decisivo que ponia a la humanidad trabajadora en el
punto de bifurcaciéon de caminos, en la crisis de surgimiento de lo nuevo o de retroceso a lo
viejo en su peor forma de expresion. Fue asi porque atacdé y destruyé la esencia de la
civilizacion capitalista, la propiedad privada de las fuerzas productivas en una doble fase: en la
primera atac6é el mito de la «guerra justa» de 1914-1918, proponiendo la paz justa y
democratica entre los pueblos y, sobre todo, transformar la guerra imperialista en guerra civil;
y, muy poco después, la revolucion declar6 que se «abolira inmediatamente la propiedad
terrateniente y se entregara la tierra al campesinado. Establecera el control obrero sobre la
produccién y la distribucién de los productos y el control de todo el pueblo sobre los bancos,
al mismo tiempo que transformara éstos en una unica empresa del Estado».22 La burguesia
mundial nunca ha perdonado al bolchevismo semejante atrevimiento e incluso ahora, hundida
la URSS, el bolchevismo sigue siendo un enemigo a exterminar.

En otra situacion igualmente critica, Lenin dirige una carta a los Consejos Obreros alemanes
en plena revolucion, preguntandoles si «han formado los Consejos de los obreros y sirvientes
por sectores de la ciudad, si han armado a los obreros, si han desarmado a la burguesia, si han

20 1 enin: «De una carta a Inés Armand», en Acerca de las guerras justas e injustas, Edit. Progreso, Moscu 1985, p.
97.

21 Trotsky: «La significacidn de la toma de Kazan en el curso de la guerra civil», en Escritos Militares, Ruedo
Ibérico, Paris 1976, tomo 1, p. 253.

22 Lenin: Resolucién del 25 de octubre de 191 7, Obras Completas, op. cit,, tomo 35, p. 4.
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aprovechado los almacenes de ropa y de otros articulos y productos para ayudar inmediata y
ampliamente a los obreros, sobre todo a los braceros y a los campesinos pobres, si han
expropiado las fabricas y las riquezas de los capitalistas en Munich, asimismo las haciendas
agricolas capitalistas de sus alrededores, si han abolido las hipotecas y el pago de arriendo
para los pequefios campesinos, si han duplicado o triplicado los salarios a los braceros y a los
peones, si han confiscado todo el papel y todas las imprentas con el objeto de editar octavillas
populares y periddicos para las masas, si han implantado la jornada de seis horas para que los
obreros dediquen otras dos o tres a la gestion publica, si han estrechado a la burguesia de
Munich para alojar inmediatamente a los obreros en casas ricas, si han tomado en sus manos
todos los bancos, si han tomado rehenes de la burguesia, si han fijado una racién de
comestibles mas elevada para los obreros que para la burguesia, si han movilizado totalmente
a los obreros para la defensa y para hacer propaganda ideoldgica por las aldeas de los
contornos. La aplicacidn, con la mayor prontitud posible y en la mayor escala, de éstas y otras
medidas semejantes, conservando los Consejos de los obreros y de los braceros, y, en
organismos aparte, los de los pequefios campesinos, su iniciativa propia, deben reforzar la
situacion de ustedes. Es necesario establecer un impuesto extraordinario para la burguesia y
conceder a los obreros, a los braceros y a los pequefios campesinos, en seguida y a toda costa,
una mejoria real de su situaciéon».23

Como vemos, Lenin ha sintetizado en un solo parrafo lo esencial de la teoria y de la practica
revolucionaria, lo decisivo del proceso de recuperacion por la mayoria de lo que es de la
mayoria porque es ella la que lo ha producido. Frente a la l6gica de la privatizacion burguesa,
impuesta por la violencia opresora, se yergue la expropiacion de los expropiadores para volver
publica y colectiva, comun, la riqueza que es del pueblo. Como se constata, existen diferencias
insuperables entre la expropiacion y privatizacién de lo comunal por la burguesia, y la
recuperacion y colectivizacion de lo comunal privatizado por parte del pueblo trabajador. La
definicion de Lenin debe ser completada por otra de Gramsci sobre la misma cuestion: «Pero
la solucién concreta e integral de los problemas de la vida socialista no puede proceder mas
que de la practica comunista: la discusion comin que modifica simpaticamente las
consciencias, unificandolas y llenandolas de activo entusiasmo. Decir la verdad, llegar juntos a
la verdad, es realizar accién comunista y revolucionaria. La féormula “dictadura del
proletariado” tiene que dejar de ser una mera formula, una ocasion para desahogarse con
fraseologia revolucionaria. El que quiere el fin, tiene que querer también los medios».24

En Italia, como en Alemania, se vivia un proceso revolucionario que atacaba la raiz de la
propiedad burguesa mediante la praxis de los consejos, las comunas y los soviets, como antes
habia ocurrido en la revolucién bolchevique y en otras luchas precedentes, y como seguira
ocurriendo luego en todos los procesos revolucionarios. En Alemania y en Italia, y en otros
paises, la burguesia recurri6 al terrorismo en su forma nazi-fascista para asegurar que la
burguesia siguiera siendo propietaria a titulo privado de las fuerzas productivas.

Entre la revoluciéon alemana de 1918-1919 y el siguiente caso que vamos a exponer
transcurren dos décadas en las que se sucedieron multitud de otros ejemplos de violencias
justas y necesarias que seria prolijo exponer, desde las luchas contra el fascismo italiano,
incluida la resistencia etiope, hasta la lucha contra el nazismo aleman, incluida la lucha polaca
de 1939, pasando por la lucha contra el franquismo sin hablar de otros muchos conflictos en el
resto de continentes. Pero hemos preferido dar el salto hasta la resistencia europea contra el
nazifascismo en 1939-1945 porque, de un lado, ha sido sistematicamente tergiversada y

23 Lenin: Saludo a la Reptiblica de los Consejos de Baviera, Obras Completas, op. cit,, tomo 38, pp. 343-344.
24 Gramsci: «Democracia obrera», en Debate sobre los consejos de fdbrica, Anagrama, Barcelona 1977, p. 71.
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olvidada y, por otro lado, porque ahora mismo, con el aniversario en 2009 del comienzo de la
guerra en 1939, hay toda una campafia internacional de minusvalorar o negar el crucial papel
de las fuerzas progresistas y comunistas en la derrota del nazifascismo y, sobre todo, en barrer
para siempre la historia de la violencia armada antinazi.

Russell Miller no habla ni de terror ni de terrorismo nazi, ni tampoco de violencia
revolucionaria por parte de la resistencia europea entre 1940-1945, sino solamente de
«violencia patridtica» para calificar lo que hacian quienes se enfrentaban a los ocupantes.?>
Pese a esta manera indirecta y timida de nombrar ciertas practicas ahora estigmatizadas, es
innegable que todos sabemos qué quiere decir «violencia patriética» en el caso de un pueblo
ocupado militarmente, aunque los nazis definieran como «terroristas», «criminales»,
«asesinos», etc., a estos luchadores. Un ejemplo que ilustra la victoria de la derecha en la lucha
por imponer su terminologia, en este caso su definicién de terrorismo, lo tenemos a partir de
aqui. R. Miller habla de «violencia patriética» manteniendo asi abierta de par en par la puerta
de la investigacion progresista sobre lo que realmente fue la violencia defensiva antinazi y su
legitimidad ética y politica tan incuestionable como actual. Nos encontramos frente al debate
histérico de la calificacion ético-moral y politica de la violencia, debate que aparentemente se
enreda y embarulla si leemos, por ejemplo, la investigacion realizada por P. Biddiscombe sobre
la organizacion clandestina nazi Werewolf, creada a finales de 1944 con el objetivo de
mantener la lucha armada contra los Aliados tras la ocupacioén.

Entre otros objetivos, Werewolf pretendia manipular el miedo ante la ocupacién aliada desde
1945 en la poblacién alemana y multiplicarlo para lograr lo que el nazismo logré tras los afios
de extrema lucha de clases entre 1918 y 1923, que se creara un movimiento nacionalista
contrarrevolucionario aleman que revirtiera la situacion, que facilitara y acelerara la futura
victoria de la extrema derecha racista,2® y en cierta forma logré una recuperacion de la
legitimidad del nazismo entre sectores del pueblo aleman desde otofio de 1945, como lo
confirman los estudios de los Aliados, con el resurgimiento de bandas armadas nazis o
pronazis tras el desorden causado por la ocupacién en primavera de ese mismo afio.2”

Hay, por tanto, dos «violencias patridticas» porque ambas se practican por colectivos que
quieren defender a su pais contra la ocupaciéon que padecen. Pero les separa una diferencia
abismal e insuperable: la de la justicia de la causa por la que luchan. Llegamos asi a una de las
exigencias del método marxista, la de incluir la axiologia, los valores éticos y morales, en el
interior mismo del método de pensamiento, de la epistemologia o gnoseologia, dentro de su
cuerpo tedrico en cuanto tal, especialmente en la conexion entre la teoria de la explotacién y la
filosofia de la praxis, exigencia que cumpliremos luego. Quiere esto decir que el método
marxista nos impulsa a ir mas alla de las definiciones validas pero parciales, para llegar a una
concepcion dialéctica del problema que analizamos.

Si nos limitasemos a una primera y unica definicion, nos contentariamos con desarrollar las
diferencias insalvables entre la «violencia patridtica» de la resistencia europea antinazi y el de
la «violencia patridtica» de los nazis contra las tropas Aliadas en la Alemania derrotada y
ocupada. Pero incluso asi, limitdndonos a este nivel valido pero superficial, el mismo método
marxista nos obligaria a profundizar por debajo de la inicial apariencia hasta llegar a la
propiedad privada habiendo pasado antes por la cuestion de las dos éticas irreconciliables y
de las dos naciones irreconciliables dentro de una misma nacioén, es decir, por la realidad de

25 Russell Miller: «La Resistencia I», en La Segunda Guerra Mundial, TimeLife Folio, Barcelona 1996, p. 18.
26 Perry Biddiscombe: Los ultimos nazis, Enédita Editores, Barcelona 2005, p. 173.
27 Perry Biddiscombe: Los tiltimos nazis, op. cit.,, p. 261 y ss.
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los colaboracionistas con los nazis, por un lado, y de los alemanes antinazis que estaban
deseando el triunfo de los Aliados. Pero antes de avanzar tanto, detengdmonos en las muy
necesarias reflexiones de Ph. Burrin que sostiene que:

«Toda ocupacion extranjera es una intromisién brutal, masiva, en la vida de una sociedad.
Impone una autoridad y exige una obediencia que ya no se fundamenta ni en la tradicién ni en
el consenso. Perturba las redes y las rutinas de la vida colectiva, pone a los grupos e individuos
ante decisiones a las que las circunstancias confieren gravedad [..] Las tropas enemigas se
instalan en su territorio, circulan por sus calles, entran y salen de sus casas. Dirigen su vida
cotidiana e incluso perturban el orden del tiempo: apenas llegado, el invasor impone su propio
ritmo de vida. Esta presencia, obtenida por la fuerza de las armas y mantenida del mismo
modo [..] ;qué podia hacer sino resignarse, someterse al poder triunfante y ajustarse a é1?
Pese a su rechazo interior, los propios resistentes debian mantener la apariencia en beneficio
de su accidn clandestina, esperando que una fuerza superior trajese la liberacién y restaurase
la normalidad. Adaptacién por necesidad, mal menor pagado frecuentemente con el
compromiso, del que no siempre resulta facil decir cuando se convierte en implicacion. Pero la
adaptacion, pese a su elasticidad, no se limité a formas minimas. De haber sido asf, el recuerdo
de esa época seria muy borroso. A diferencia de la guerra, que trajo consigo muertes, ruinas y
sufrimientos, la ocupacién produjo heridas no tanto fisicas, como morales y politicas, y estas
heridas todavia no han logrado cicatrizar. A decir verdad, una situacién como aquella pone a
prueba a una sociedad. Tanto mas si esa sociedad esta surcada por tensiones y divisiones
sobre qué es lo bueno y lo justo, o simplemente si la persecucion de los intereses personales y
corporativos prevalece sobre el interés general. Y tanto mas si, mediante una politica
diferenciada, el ocupante interviene en este estado de cosas para sacar provecho de él,
provocandolo e intensificandolo al mismo tiempo que rentabilizandolo, reprimiéndolo y
persiguiéndolo».28

La intromision masiva que supone toda ocupacion de un territorio, de un pueblo, naciéon o
Estado, es tanto mas brutal cuanto mayores son el expolio y el saqueo a que es sometido por el
ocupante. Hemos recurrido premeditadamente a la ocupacién del Estado francés por
Alemania porque nos permite una visualizacidn mas préxima y directa de la practica del
terrorismo, ya que una parte de dicho Estado corresponde a Euskal Herria, es decir, a su vez, el
Estado invadido ocupaba —y sigue ocupando— a otros pueblos, como el vasco, el breton, el
corso, el occitano, por cefiirnos a Europa. Pues bien, como muestra G. Kolko:

«A lo largo de 1943, Francia fue saqueada sin contemplaciones, mientras que el saqueo de la
Europa conquistada fue “impresionante”, aumentando en extension e intensidad conforme nos
trasladamos hacia la Europa del Este. A partir de 1944 el expolio se multiplic6 porque
Alemania se llevaba cantidades crecientes de comida y toda serie de bienes y productos,
originando hambrunas devastadoras en naciones como Grecia en la que murieron de hambre
360.000 personas de un total de 7.200.000. No creamos que en la Europa occidental no pasé
otro tanto: s6lo en Amsterdam murieron de hambre por la rapifia nazi no menos de 25.000
personas al final de la guerra. Pero la esquilmaciéon de la Europa eslava, de Polonia por
ejemplo, fue inimaginable. ;Por qué y para qué semejante arrasamiento? Segun el autor al que
recurrimos, los nazis buscaban evitar que el pueblo aleman volviera a padecer el hambre y la
carestia sufridas desde 1916 en adelante, y que propiciaron sucesivas luchas revolucionarias
para lo que decidieron sacrificar en su beneficio la Europa que ocupaban. Buscando evitar el
peligro comunista, los nazis se propusieron fundamentalmente mantener el elevado nivel de

28 Philipe Burrin: Francia bajo la ocupacion nazi 1940-1944, Paidos, Barcelona 2003, pp. 13-14.
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vida de Alemania durante el mayor tiempo posible, y lo consiguieron».2°

Este mismo autor expone mas adelante la sistematica politica de expolio de los japoneses en
Asia, especialmente en Vietnam, en donde se establecié una doble opresion nacional sobre el
pueblo vietnamita. Los japoneses mandaban sobre los colaboracionistas franceses de Vichy,
que también obtenian una parte pequefia pero valiosa del expolio inmenso de los recursos
vietnamitas. El doble expolio extranjero, en el que el imperialismo japonés se llevaba la mayor
parte, motivd que, entre finales de 1940 y comienzos de 1941, en Vietnam estallaran
sublevaciones populares que fueron aplastadas por el ejército francés,3? que no luchaba contra
los japoneses sino contra los vietnamitas, en un claro ejemplo de supeditacion de un
imperialismo vencido a otro vencedor para oprimir al pueblo ocupado por ambos.

Jap6on se llevo todo lo que pudo de Vietnam, especialmente arroz. Unido a los efectos
destructores de la anterior ocupacion francesa, la indiferencia de Japén y de Vichy por
mantener minimamente operativas los diques y canales vietnamitas fue una de las causas de la
devastadora hambruna que exterminé a centenares de miles de vietnamitas tras los tifones de
verano de 1944 y el aumento de los saqueos de arroz: «Los nifios fueron abandonados o
vendidos, y las autoridades de las ciudades tuvieron que apartar diariamente cadaveres para
evitar una epidemia de tifus. En el campo, en cambio, nadie aparté a los muertos, pues los
vivos no podian darles sepultura. [...] El nimero real de victimas estuvo entre 1,5 y 2 millones,
esto es, alrededor de la quinta parte de la poblacion total de Tonquin. A principios de 1945, los
pueblos del norte de Vietnam se habian convertido en pueblos fantasmax.31

G. Jackson ha escrito que en el oeste de Europa, el trato aleman a la poblacién civil buscé
combinar la explotacién econdmica con una oferta formal de pago; pero que en el este de
Europa «desde el momento que Polonia fue atacada en septiembre de 1939 y en mucha mayor
escala después de la invasion de la Union Soviética en junio de 1941, los alemanes llevaron a
cabo una concienzuda Vernichtungskrieg, una guerra de aniquilacion, que pretendia destruir a
las élites, convertir en semiesclava a toda la poblacién local y proporcionar tierras para los
asentamientos de alemanes».32 Como se aprecia, estamos ante un objetivo planificado a muy
largo plazo destinado a explotar de forma sistematica a pueblos eslavos en beneficio de
Alemania, a quitarles sus tierras y fuerzas productivas y a exterminar su capacidad de
recuperacion mediante la destruccion de sus élites. ;Co6mo valorar entonces, visto lo visto, las
violencias de los invasores y de los invadidos? Pero antes de contestar a lo obvio, debemos
decir que la ingenuidad y la ignorancia no deben hundirnos en la creencia de que no se han
repetido las atrocidades nazis, cuando ahora mismo asistimos a otras brutalidades idénticas
en el fondo aunque sean diferentes los objetivos concretos e inmediatos que buscan. En vez de
tierras de cultivo para los campesinos alemanes, el imperialismo actual busca otras cosas en
Iraq, Afganistan y otros paises.

R. Miller ha estudiado la resistencia en la Europa ocupada por el nazismo, y describiendo
como fueron los inicios muy tempranos de las primeras acciones de lo que define como
«violencia patriotica», dice que: «En el otofio de 1940 la oposicién local a la ocupacion se
endurecia cada vez mas. En Burdeos, unos marineros escupieron a oficiales alemanes y lo
pagaron con un afio de prision. Los nacionalsocialistas holandeses dijeron que durante una
marcha por un barrio obrero de Rotterdam “les llovieron tejas y macetas y otros objetos

29 Gabriel Kolko: EI siglo de las guerras. Politica, conflictos y sociedad desde 1914, Paidds, Barcelona 2005, pp. 173-
189.

30 AA.VV: El movimiento obrero internacional, Edit. Progreso, Moscu. 1986, tomo 5, p. 681.
31 Gabriel Kolko: EI siglo de las guerras. Politica, conflictos y sociedad desde 1914, op. cit., pp. 277-278.
32 Gabriel Jackson: Civilizacién y barbarie en la Europa del siglo XX, Critica, Barcelona 2008, pp. 256-257.
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domésticos innombrables, con su contenido”. Algunos patriotas osados se convirtieron en
saboteadores aficionados. Un francés cortd unos cables telefénicos alemanes: fue ejecutado.
Un joven danés, no espantado por la pena de muerte por el sabotaje, usaba bombas
incendiarias de azucar, acido y cloruro de calcio para destruir los coches alemanes del estado
mayor. Mas importante ain fue que muchos patriotas que iban por libre empezaron a unir sus
fuerzas, operando contra los alemanes sobre una base organizada. Con la difusion y
coherencia de estos grupos militantes la resistencia finalmente se hizo mayor de edad».33

El concepto de «violencia patriética» no debe llevarnos a engaio en el sentido de que la
resistencia era practicada inicamente en sus formas violentas: «Los primeros movimientos de
oposicion fueron [..] poco mas que una muestra de insolencia que habitualmente aportaba
mas satisfaccion a su autor que molestia al ocupante», y sigue detallando practicas de
resistencia pasiva, de denuncia de la ocupacion y de ejercicio de las libertades perdidas, como,
por ejemplo, la de aquel fotégrafo parisino que en el escaparate de su tienda en la place d’Italie
expuso en un lugar destacado una gran foto del mariscal Petain, que acababa de firmar la
rendicion ante Alemania, con el rétulo de «Vendido». Segtn el autor al que estamos siguiendo:
«Puede que tales incidentes no produjeran mas que una sonrisa subrepticia, pero eran, sin
embargo, importantes. Reducian el estatus del ocupante, estimulaban otros desafios y
reforzaban la moral de la gente frente a la humillacién nacional».34 Hasta aqui, el ocupante
nazi aplicaba dosis relativamente pequefias de violencia terrorista, obedeciendo al sabio
criterio de que es contraproducente intentar matar moscas a cafionazos, y los alemanes
continuaron asf hasta el otofio de 1940 e incluso trataron, en este periodo, de engatusar a los
franceses con una politica cultural supuestamente integradora.

En cierta forma, los ocupantes alemanes lograron al principio que la resistencia francesa y
europeo-occidental en su conjunto, fuera muy tenue, testimonial y aislada. En el caso francés,
G. Jackson reconoce, junto a otros muchos historiadores, que en verano de 1940 la mayoria del
pais estaba de acuerdo con Petain sobre la imposibilidad de seguir la guerra; que gran parte de
las clases medias, de la burguesia en su conjunto por decirlo mas rigurosamente, y del
campesinado pensaba que el laicismo y el abandono del tradicional fervor por la familia y el
suelo eran la causa de la decadencia francesa: «y mucha gente perteneciente a todas las clases,
incluidos los intelectuales mas ilustres, se sinti6 tentada por una suerte de aceptacion
masoquista de la superior vitalidad alemana».3>

Hay que tener muy en cuenta aqui el irresponsable, dogmatico y colaboracionista papel jugado
por el PCF ante la ocupacién nazi hasta la invasion de la URSS por Alemania. Si bien muchas
bases comunistas estaban deseando iniciar la guerra de resistencia contra el invasor, la
direccion estalinista del PCF impuso una politica de pasividad ante el ocupante, siguiendo las
ordenes de Moscu, lo que generd muchas tensiones y abandonos de militancia. Incluso cuando
la derrota alemana en la batalla de Inglaterra anim6 a algunos franceses a colaborar
timidamente3¢ con las nuevas redes de salvamento de paracaidistas aliados, comenzando asi el
componente estrictamente francés de la resistencia, incluso entonces el PCF seguia con los
brazos cruzados.

Para el componente progresista y democratico del nacionalismo francés de la época, lo peor
era que, en realidad, gran parte de la primera resistencia armada empez6é a manos de los

33 Russell Miller: «La Resistencia I», en La Seqgunda Guerra Mundial, Time Life Folio, Barcelona 1996, p. 18.
34 Russell Miller: «La Resistencia I», en La Segunda Guerra Mundial, op. cit., p. 26.

35 Gabriel Jackson: Civilizacion y barbarie en la Europa del siglo XX, Critica, Barcelona 2008, p. 260.

36 Gabriel Jackson: Civilizacion y barbarie en la Europa del siglo XX, op. cit., p. 260.

56



refugiados europeos antinazis, alemanes, italianos, polacos, espafioles, vascos, catalanes, etc.,
que sabian mejor que nadie lo que les esperaba si no se defendian mediante la violencia
armada. Pero lo fundamental, desde la perspectiva que ahora nos interesa, es que la estructura
organizativa clandestina3” que el PCF tenia resistio bien que mal tanto la severa crisis interna
como las represiones desencadenadas antes incluso de la invasién alemana, y la propia
represion nazi, de modo que en verano de 1941 estaba en condiciones de constituirse en la
primera fuerza guerrillera, ganandose rapidamente el prestigio y la legitimidad que antes
habia perdido.38 Aun asi, durante el primer afo la resistencia fue un «semifracaso»3?, siendo
muy pequeiia, desorganizada e ineficaz frente a las infiltraciones represivas.

Una vez que el ocupante se cerciora de que tales métodos, esa tenue tolerancia siempre
vigilante y que golpea en determinados momentos, no sirven para detener el aumento de la
resistencia interviene con ferocidad inaudita. En nochebuena de 1940, los alemanes pegaron
carteles en Paris informando de la ejecucion de un joven ingeniero llamado Jacques Nosergent
por haber pegado a un aleman. Constatado el fracaso de las dosis bajas y medianas del «terror
calculado» y de la «pedagogia del miedo», los alemanes activaron decididamente los niveles
mas altos, llegando pronto a los absolutos, y en determinados casos a los totales. Bien pronto,
los resistentes: «sabian que siempre estaban a merced de los informadores y que serian
cazados constantemente por un enemigo despiadado con recursos enormes y habilidad
probada de perseguir y aplastar a la oposicién».#® Aln asi, la represién nazi en Europa
occidental nunca lleg6 al extremo de inhumanidad genocida practicado masivamente contra
los pueblos eslavos, no sélo contra los judios.

Peor aun, los nazis supieron volver contra los pueblos resistentes a la peor escoria de estas
naciones, a los colaboracionistas, algunos de cuyos jefes y soldados fueron ejecutados por los
nazis directamente o en los campos de concentracién y muchas unidades disueltas, no por sus
atrocidades, sino porque se excedieron mas alld de lo permitido: la violacion de mujeres
alemanas.#! Al igual que en otros muchos momentos, la evolucion de las violencias defensivas
en practicamente toda la Europa ocupada, asi como en muchos de los Estados nazifascistas y
militaristas aliados con Alemania,*? termind rigiéndose por la ley del desarrollo desigual y
combinado, por la tendencia a la mejor interacciéon de todas las formas de lucha y por la
tendencia a la mejora de su efectividad aprendida en la misma practica. Es por esto que G.
Kolko da fe de «las multiples formas de resistencia existentes en los distintos paises»43
europeos.

La «violencia patriotica» antinazi era necesaria, progresista y justa porque luchaba contra el
terrorismo del ocupante, terrorismo que tenia como uno de sus objetivos prioritarios saquear
por la fuerza las reservas alimenticias de los pueblos ocupados, sometiéndoles a hambrunas
devastadoras, para alimentar a la poblacién alemana intentando evitar asi un estallido
revolucionario como el de 1918. Vemos que fueron los intereses de la burguesia imperialista
alemana los que estaban por debajo de ese terrorismo brutal, y veremos a lo largo de este
libro cdmo el terrorismo ha sido una constante historica siempre que un grupo social pretende

37 Claude Lévy: «El socialismo en la Europa de Hitler durante el periodo de la segunda guerra mundial», en
Holocaust and Genocide Studies, Destino, Barcelona 1982, tomo 3, pp. 482-483.

38 Fernando Claudin: La crisis del movimiento comunista, Ruedo Ibérico, Paris 1970, p. 293.

39 Henri Bernard: Historia de la Resistencia europea, Orbis, Barcelona 1986, p. 132.

40 Russell Miller: «La Resistencia I», en La Seqgunda Guerra Mundial, op. cit., p. 29.

4l Christopher Ailsby: Mercenarios de Hitler, Libsa, Madrid 2006, p. 122.

42 AA.VV: El movimiento obrero internacional, op. cit., pp. 601-669.

43 Gabriel Kolko: El siglo de las guerras. Politica, conflictos y sociedad desde 1914, Paidés, Barcelona 2004, p. 214.
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vivir bien a costa de la explotacion de otro grupo. Pero ademas de esto, la «violencia
patriética» tiene mdas razones que la justifican y que se resumen en los efectos materiales,
morales, psicologicos y culturales que produce la «ocupacion extranjera» tal como la ha
definido Ph. Burrin. La ocupacidn extranjera produce heridas profundas que tardan tiempo en
cerrarse, si es que se cierran alguna vez. Luchar contra la ocupacion extranjera es la unica
forma posible de empezar a cerrar cuanto antes esas heridas, haciéndolo ademas desde su
misma raiz, o sea, recuperando el orgullo colectivo, la dignidad y la alegria vital del pueblo
vencido e invadido.
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1.7. Violencia justa (ll)

Vamos a saltar otras dos décadas y vamos a pasar de Europa al Caribe americano, para leer las
palabras que Fidel Castro dirigi6 al pueblo cubano al comienzo de la invasiéon de tropas
contrarrevolucionarias pagadas y entrenadas por Estados Unidos el 17 de abril de 1961:

«jAdelante cubanos! A contestar con hierro y fuego a los barbaros que nos desprecian y que
pretenden hacernos regresar a la esclavitud. Ellos vienen a quitarnos la tierra que la
revolucion entregé a los campesinos y cooperativistas; nosotros combatimos para defender la
tierra de los campesinos y cooperativistas. Ellos vienen a quitarnos de nuevo las fabricas del
pueblo, los centrales del pueblo, las minas del pueblo; nosotros combatimos para defender
nuestras fabricas, nuestros centrales, nuestras minas. Ellos vienen a quitarles a nuestros hijos,
a nuestras muchachas campesinas, las escuelas que la revoluciéon les ha abierto en todas
partes; nosotros defendemos las escuelas de la nifiez y del campesinado. Ellos vienen a
quitarles al hombre y a la mujer negros la dignidad que la revolucion les ha devuelto; nosotros
luchamos para que todo el pueblo mantenga esa dignidad suprema de la persona humana.
Ellos vienen a quitarles a los obreros sus nuevos empleos; nosotros combatimos por una Cuba
liberada con empleo para cada hombre y mujer trabajadores. Ellos vienen a destruir la patria y
nosotros defendemos la patria».1

Pocas veces se puede encontrar una definicion tan brillante de lo que es el excedente social
colectivo recuperado por un pueblo insurgente y sobre el enorme peligro que supone para el
imperialismo el potencial emancipador de una lucha de liberaciéon nacional que no duda en
llegar al problema crucial: ;quién es «propietario» de Cuba, el pueblo trabajador cubano o la
burguesia norteamericana? Hablamos del insoportable peligro que ya entonces suponia Cuba
para el imperialismo porque éste era consciente del potencial revolucionario que habia
crecido antes y durante la lucha independentista. Fidel Castro ha dicho recientemente que la
invasion de 1961 estaba decidida antes de que llegara Kennedy a la presidencia porque era
parte de un plan previo tomado por la administracion Eisenhower, para «destruir la
Revolucion, a pesar de que ésta aiin no tenia un caracter formalmente socialista».2 Dicho con
otras palabras, Estados Unidos no podia permitir que el pueblo cubano recuperara la
propiedad de su pais, que estaba practicamente en manos de la burguesia yanqui a través de la
accion intermediaria del gobierno mafioso y podrido de Batista.

Para frenar en seco la perceptible tendencia hacia el socialismo, los yanquis decidieron
adelantarse y atacar la isla, aunque «formalmente» todavia no era socialista. Una vez mas, s6lo
la dialéctica nos explica la dindmica tendencial al socialismo y el papel de las violencias
reaccionarias y terroristas o revolucionarias y defensivas, en su triunfo o fracaso. Desde
entonces, contra Cuba, Estados Unidos ha realizado casi todo, excepto hasta ahora otra
segunda invasion. A lo largo de un riguroso estudio de los métodos empleados por Estados
Unidos contra la isla, Dax Toscano dice que: «El imperialismo miente en forma descarada
cuando dice que lucha contra el terrorismo. La realidad ha demostrado que el gobierno
norteamericano organiza, financia y respalda a las organizaciones de criminales sanguinarios
y contrarrevolucionarios que atentan contra el pueblo cubano».3

1 Fidel Castro: La Revolucién Cubana 1953/1962, ERA, México 1975, p. 331.
2 Ignacio Ramonet: Cien horas con Fidel, Oficina de Publicaciones del Consejo de Estado, La Habana 2006, p. 305.
3 Dax Toscano Segovia: El modelo de propaganda imperialista contra Cuba, Casa de la Cultura Ecuatoriana, Quito
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El siguiente caso al que acudimos no trata de una resistencia material y violenta colectiva en el
sentido comun de las palabras, es decir, acciones armadas en el sentido lato, sino de una
resistencia intelectual a la vez que material, pacifica y no violenta, pero revolucionaria,
realizada por una persona de la talla de A. Sastre quien, en un texto reciente, ha repetido unas
muy esclarecedoras palabras sobre el «terrorismo» dichas con anterioridad, en aquellos
tiempos, sabiendo que la lucha contra la ignorancia es y debe ser una tarea permanente y, en
especial, en todas las cuestiones en las que los valores, la ética y la moral, manifiestan
abiertamente su conexién sustantiva con el método de pensamiento racional y critico. Es por
esto que Sastre repite lo que sigue en un texto sobre la funcion critica de los intelectuales:

«De este modo abordamos, ya en 1949, el tema del “terrorismo” (1949), y luego hemos
insistido tanto en él como en la tortura; y esto tanto en la literatura como en el teatro; y asi
mismo en nuestra vida social y politica. Por cierto, que en algiin momento de tantos, yo dije
algo que muy bien se puede recordar hoy, y que siempre viene a cuento cuando oimos las
opiniones bien-pensantes “contra el terrorismo”; y es que se llama terrorismo a la guerra de
los débiles, y guerra —y hasta “guerra limpia”— al terrorismo de los fuertes».*

La dialéctica permite realizar criticas radicales, que llegan a la raiz de los problemas, y la raiz
es el ser humano mismo. Lo visto hasta ahora en lo relacionado con la naturaleza justa de la
violencia de los empobrecidos, que se sintetiza maravillosamente en estas ultimas palabras de
A. Sastre, nos permite contrastar la violencia liberadora con la opresora mediante el andlisis
critico de la definicion de «terrorismo internacional», extraida del documento «Politica y
lineamiento del FBI», del 16 de febrero de 1999, y que aparece en el libro Estado villano, de W.
Blum. Antes de seguir debemos advertir que mas adelante, cuando estudiemos el papel
insustituible del Estado, ofreceremos otra definicion de «terrorismo» extraida de un
documento del colectivo Lau Haizetara Gogoan. Por su parte, el FBI define el terrorismo
internacional como «el uso ilegal de la fuerza o la violencia ejercida por parte de un grupo de
personas o individuos, que tienen alguna conexién con una potencia extranjera o cuyas
actividades transcienden las fronteras nacionales, contra personas o propiedades, para
intimar o coaccionar a un gobierno, a la poblacion civil o a cualquier segmento de éstos, para
la consecucidn se objetivos sociales o politicos».> ;Qué es el «uso ilegal» de la fuerza, teniendo
en cuenta que la ley es producto de la violencia previa? La legalidad internacional vigente en
1999 era el producto de la fuerza imperialista dominante a escala mundial, con honrosas
excepciones revolucionarias.

Para el FBI y para Estados Unidos, la legalidad internacional es su propia ley capitalista, y
cuando esta ley internacional no le conviene, la desoye y la conculca como lo demuestra el
capitulo 19 del mismo libro, «Los EEUU contra el mundo en las Naciones Unidas». Por otra
parte, casi siempre ha existido «alguna conexién con una potencia extranjera» en el uso de la
violencia, y Estados Unidos debe su libertad en parte a las grandes ayudas militares y politicas
dadas por los reinos francés y espanol durante su guerra de independencia contra Gran
Bretafia. Ademas ;quién y como se han fijado las «fronteras nacionales» en la mayoria
inmensa de los Estados existentes en 1999 si no fue la guerra de conquista y rapifia, el terror y
el terrorismo inherente a la invasién militar, o a las negociaciones entre potencias
imperialistas para repartirse en mundo jugando con los pueblos que habitaban los territorios
que ellas troceaban y unian como un puzzle? ;Cémo ha obtenido y fijado sus propias fronteras
Estados Unidos sino es mediante la guerra, el soborno y la compra en el menor de los casos?

2005, p. 89.
4 Alfonso Sastre: Los intelectuales y la utopia, Debate, Madrid 2002, p. 39.
5 William Blum: Estado villano, Edic. Abril, La Habana 2005, pp. 54-55.
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Mas aun ;cuantas naciones, pueblos, etnias y confederaciones tribales ha exterminado Estados
Unidos, o reducido practicamente a la nada, para crear su nacién blanca, burguesa y cristiana?

Pero el punto crucial es la frase «contra personas o propiedades» porque lo de «personas»
solo le importa al capitalismo, y a Estados Unidos, en la medida en que son fuerza de trabajo
explotable o porque son parte de la gran burguesia, infinitesimal porcentaje de la poblacién
total de la humanidad.® Lo que realmente importa en esta definicion de terrorismo
internacional es el concepto clave de «propiedad», es decir, de la propiedad privada de las
fuerzas productivas. Tener en «propiedad» un cochecito utilitario y hasta un piso propio, con
sus electrodomésticos, e incluso algunos ahorritos logrados tras muchos afios de trabajo, esta
«propiedad» no es nada comparativamente hablando con la verdadera propiedad privada de
las fuerzas productivas, que esta en manos de una infinitesimal porcién de los habitantes del
planeta. Lo que define la propiedad privada es el salto cualitativo que permite a una persona
utilizarla para montar un negocio con el que vivir explotando a otras personas, es decir, pasar
a ser parte de la clase explotadora.

Se produce aqui, en el momento de pasar de ser explotado a ser explotador, de ser obrero a ser
patrén, lo que en dialéctica se denomina salto cualitativo. Un cambio en calidad que afecta a
todas las facetas de la vida y de la realidad social, incluida la ética y la moral, las religiones y
las creencias, desde los primeros balbuceos de las utopias sociales en respuesta a los primeros
efectos de la inicial propiedad privada.” El marxismo siempre ha sostenido que el problema de
la propiedad es el decisivo en todos los sentidos y que los comunistas «apoyan por doquier
todo movimiento revolucionario contra el régimen social y politico existente. En todos estos
movimientos ponen en primer término, como cuestién fundamental del movimiento, la
cuestion de la propiedad, cualquiera que sea la forma mas o menos desarrollada que ésta
revista».8

La dialéctica nos exige bucear por debajo de la apariencia y penetrar en el movimiento de lo
que a simple vista es estatico, inmo6vil; y nos facilita a la vez elevarnos de lo abstracto, en este
caso de la vaciedad engafiosa de la definicion de terrorismo dada por el FBI, a lo concreto de la
realidad que sufrimos. Es un proceso doble y unido: por un lado, bajamos a la raiz del
problema para descubrir su realidad y la trampa que lo abstracto oculta, y a la vez subimos a
un nivel superior de concrecién cientifico-critica, entrando en una nueva fase del proceso de
conocimiento y de accidn, de la praxis. Hemos visto que la definiciéon dada por el FBI esta vacia
de contenidos concretos, es abstracta, y hemos visto que oculta la realidad histoérica.

Hemos visto que el problema crucial es lo que se oculta dentro de la abstracciéon «propiedad».
La dialéctica nos exige llenar de contenido esa vaciedad que beneficia al imperialismo. Cada
vez son mas los movimientos populares y sociales, las organizaciones progresistas y
revolucionarias que, a escala mundial, se movilizan para que se redacte una Declaracién
Universal del Bien Comun de la Humanidad® que defienda lo poco que va quedando de bienes
esenciales y comunes —agua, comida, salud, bosques, aire, lenguas y culturas populares, etc.—
y que pase a la ofensiva buscando que estos bienes comunes y colectivos —comunistas—
pasen a ser declarados como necesidades-de-derecho-humano-basico.

6 Antonio Fernandez Lunardi: Los ricos mds ricos del planeta también lloran, www.aporrea.org 13 de marzo de
2009.

7 AAVV.: «Las utopias socialistas hasta la revolucién industrial», en Historia general del socialismo, Edc. Destino,
Barcelona 1976, tomo I, pp. 26-254.

8 Marx y Engels: Manifiesto del Partido Comunista, Obras Escogidas, Edit. Progreso, Moscu 1978, tomo [, p. 140.

? Francois Houtart: Por una declaracién Universal del Bien Comiin de la Humanidad, www.rebelion.org 24 de abril
de 20009.
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Sin embargo, el imperialismo estd lanzado en el sentido contrario, en la privatizacion de
absolutamente todo, en transformar en propiedad privada todo lo que existe. Recientemente,
Estados Unidos ha ejercitado una vez mas el terrorismo al bloquear el agua limpia a Haiti,
mientras que, como ejemplo de la creciente lucha mundial por los derechos y las necesidades
humanas, en Turquia ha fracasado el suefio imperialista de decretar la privatizaciéon universal
del agua,’® componente imprescindible para la vida en general. Lo que esta en juego, en
realidad, es el nucleo del problema, a saber ;qué clase de propiedad: socialista y
desmercantilizada o capitalista y mercantil?

D. Bensaid piensa que: «La cuestion central de la desmercantilizacion es, por consiguiente, la
de las formas de apropiacion y de las relaciones de propiedad, cuya gratuidad (de acceso a los
servicios publicos o a los bienes comunes) no es mas que un aspecto. Es la privatizacion
generalizada del mundo —es decir, no solamente de los productos y los servicios, sino de los
conocimientos, de lo vivo, del espacio, de la violencia— lo que hace de todo una mercancia
vendible. Se asiste asi, a mayor escala, a un fendmeno comparable a lo que se produjo a
principios del siglo XIX con una ofensiva en toda regla contra los derechos consuetudinarios
de los pobres: privatizaciéon y mercantilizacién de bienes comunes y destruccion metédica de
las solidaridades tradicionales (familiares y aldeanas ayer, de los sistemas de proteccion social
hoy)».11

Pues bien, siguiendo el método dialéctico ocurre que W. Blum nos explica en su libro que: «en
1982 y 1983, los EEUU estuvieron solos al votar contra una declaracion de que la educacion, el
trabajo, la salud, la adecuada alimentacién y el desarrollo nacional son derechos humanos.
Parece que trece afios después las actitudes oficiales estadounidenses ain no se han
“suavizado”. En 1996, en la Cumbre Mundial de la Alimentacion, patrocinada por las Naciones
Unidas, los Estados Unidos tomaron una posicién negativa ante una afirmaciéon de la cumbre
sobre “el derecho de todas las personas a tener acceso a alimentos seguros y nutricios”. Los
Estados Unidos insistieron en que no reconocian “un derecho a la alimentacién”. En su lugar,
Washington resulté un paladin del libre comercio como la clave para poner fin a la pobreza
como raiz del hambre, y expresd temores de que el reconocimiento a un “derecho a la
alimentacion” podia conducir a procesos legales por parte de naciones pobres en busca de
ayuda y disposiciones comerciales especiales».12

En el capitalismo, el «derecho a la alimentacién» estd supeditado y pospuesto al «derecho a la
propiedad privada», y al «derecho de compra» de todo aquello que sea mercantilizable, del
agua, del oxigeno, de la tierra y de la cultura.

Por esto mismo, recientemente los pueblos de Oaxaca han declarado contundentemente que
«el agua y la tierra no se venden»,13 lo que es inaceptable para el imperialismo. R. Zibechi ha
estudiado a fondo la lucha de las naciones andinas por la defensa del agua como bien colectivo,
como derecho humano basico e imprescindible, llevada a cabo desde el afio 2000 en Bolivia.
Las transnacionales imperialistas, con el apoyo de la burguesia boliviana y de su Estado,
querian apropiarse de los recursos vitales del pais, como el agua y el gas. La defensa del agua
moviliz6 al pueblo trabajador que desarrollé una impresionante experiencia autoorganizativa
que abarcaba a todas las problematicas relacionadas con el consumo del liquido vital: «Se trata

19 Ernesto Carmona: Estados unidos bloque el agua limpia en Haiti y en Turquia fracasa la gran fiesta por la
privatizacion universal del agua, www.rebelion.org 20 de mayo de 2009.

! Daniel Bensaid: ¢La salud tiene un precio? ;Y el conocimiento? ;Existe un derecho incondicional al alojamiento, a
la educacién?, www.kaosenlared.net 4 de septiembre de 2009.

12 William Blum: Estado villano, op. cit, p. 243.

13 Daniel Arellano Chavez en www.diagonal.net 19 de septiembre de 2009.
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de buscar un nuevo modelo de gestion que vaya mas alla de la gran empresa estatal, que
resulta muy dificil de gestionar y controlar, y que se apoye en la cultura comunitaria y su larga
experiencia en el manejo de los bienes comunes».14 Y el pueblo lo logro.

Hemos llenado de contenido real la vaciedad de la definicion del FBI y hemos descubierto asi
que Estados Unidos, y el imperialismo en general, hacen lo contrario de lo que dicen, que su
legalidad es la ilegalidad inhumana aplicada a los pueblos y clases explotadas, y que lo que el
imperialismo define como «terrorismo» es, siguiendo a Sastre, la guerra defensiva de los
pobres contra los ataques multiples de los ricos, mientras que suprimir el agua potable a Haiti
y negar el derecho basico humano a la alimentacion es el terrorismo de la burguesia contra la
humanidad.

Concluimos estos capitulos dedicados a la violencia éticamente justa con las siguientes
reflexiones realizadas por el Frente Patridtico Manuel Rodriguez, organizacion chilena, que
sostiene que la violencia revolucionaria si tiene un contenido ético si se parte del criterio de
que no solamente existe la ética de la clase explotadora, de la burguesia y del imperialismo,
sino que por el lado opuesto existe la ética de las masas explotadas. Partiendo de aqui, ocurre
que:

«La violencia es moralmente valida y politicamente viable, en la medida que se corresponde
con la direccion principal del movimiento historico, al cambio social necesario para erradicar
primero parcial y luego definitivamente la violencia estructural creada por el sistema
capitalista.

e La forma ética de ejercer la violencia esta en ponerla al servicio de las mayorias populares,
al servicio del cambio social y de la dignidad humana.

e La violencia revolucionaria es una forma especifica de manifestaciéon ética, pues ésta no
persigue la destruccién del ser humano y su entorno, ni su sometimiento, sino que es un
periodo muy breve de la actividad por las transformaciones, s6lo un momento histérico; no es
un fin sino uno de los medios disponibles para desplegar la multifacética lucha por el poder
popular.

¢ La violencia revolucionaria tiene un rango cualitativo, destruye para construir un sistema
justo que nos encamine hacia una nueva sociedad».15

14 Ratil Zibechi: «Cochabamba. De la guerra a la gestién del agua», Herramienta, Buenos Aires, julio de 2009, n?
41, p. 189.

IS FPMR: La violencia politica, www.rosa-blindada.info 16 de mayo de 2009.
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1.8. Fines y medios ()

La tactica de convertir la guerra imperialista en guerra civil era el medio adecuado para llegar
al fin justo y necesario de acabar con la guerra mundial y acelerar la llegada de la revolucion.
La violencia defensiva que aplicaron los bolcheviques en Kazan y en otros muchos sitios
permitio el fin de la derrota de la invasion imperialista y de la contrarrevolucidn. Las guerrillas
de todas clases contra la ocupacion nazi aceleraron la derrota del monstruo. La violencia
defensiva cubana frente al desembarco contrarrevolucionario aseguré la independencia y el
socialismo en Cuba. Las luchas de todo tipo, desde las pacificas y no violentas, hasta las
armadas, contra el actual imperialismo estan logrando que se tome conciencia de los derechos
colectivos, de las libertades basicas y de las necesidades vitales de la humanidad superando la
ideologia burguesa al respecto. Sin embargo, la revoluciéon alemana de los Consejos Obreros, el
segundo ejemplo, fue derrotada por varias razones, y de entre ellas destaca el error
estratégico de las izquierdas revolucionarias alemanas consistente en no prepararse con
paciente antelaciéon y preparar al pueblo trabajador para la violencia revolucionaria, moral y
éticamente necesaria, en el momento critico.!

Otro error estratégico, relacionado con el anterior, fue el de menospreciar o al menos no haber
tenido en cuenta la naturaleza de clase del Estado burgués y de sus fuerzas militares. Mientras
que Lenin hizo esfuerzos titanicos por educar a los bolcheviques en la teoria marxista del
Estado y por actualizar esta teoria a las condiciones del imperialismo a partir de 1914, la
socialdemocracia alemana hizo justo lo contrario; pero lo peor fue que la izquierda
revolucionaria alemana, espartaquistas en su mayor parte, no solamente no actualizaron la
teoria marxista del Estado y del ejército burgués, sino que incluso pusieron reparos a la
«radicalidad» bolchevique. S. Haffner describe con escalofriante frialdad cémo fue
reactivandose lo mas profundamente contrarrevolucionario e irracional, lo mas asesino,
prenazi y pronazi de las fuerzas armadas alemanas entre octubre de 1918 y verano de 1919,
en medio de una triste impotencia politica y teérica de la izquierda revolucionaria de aquel
pais.2 Muchas personas informadas y criticas sostienen que de haber triunfado esta revolucion
muy probablemente la humanidad se habria ahorrado muchas decenas de millones de
muertes y muy probablemente la historia hubiera sido diferente, menos ensangrentada y atroz
de lo que esta siendo.

La justeza moral, ética y humanista de estas violencias defensivas es innegable. Basdndose en
ellas y en otras muchas violencias necesarias, el marxismo sostiene que es injusto e inhumano
negar de cualquier modo el derecho a la rebelién, derecho que es una necesidad en un
determinado momento y cuya satisfaccion se transforma en el ejercicio de la libertad de
autodefensa como derecho inalienable en una situacion critica, segiin hemos comentado antes.
Un ejemplo aplastante al respecto, que destroza toda la mitologia y los tépicos del pacifismo a
ultranza, nos lo ha ofrecido Raul Castro en unas declaraciones sobre la situacién critica que
vivi6 Cuba en 2003, en una de las peores amenazas de préxima invasion militar
norteamericana: «La capacidad de cobrar un precio impagable al agresor es uno de los
factores que sustentan la invulnerabilidad militar».3 Cuba tiene la necesidad, el derecho y la
libertad de defenderse del imperialismo yanqui que ha ambicionado anexionarse la isla desde,

1 Jacques Droz: «El socialismo en Alemania», en Historia General del Socialismo, Edic. Destino, Barcelona 1982,
tomo 3, pp. 205— 211.

2 Sebastian Haffner: La revolucién alemana 1918-1919, Inédita Editores, Barcelona 2005, pp. 194-201.
3 Raul Castro: www.rebelion.org 7 de julio de 2009.
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como minimo, 1843-1845, aduciendo toda serie de argumentos y proyectos imperialistas.*

Una explicaciéon extensa y valida, pese a algunas matizaciones que podriamos hacerle, sobre
las guerras justas e injustas, la encontramos en el texto de formacién tedrico-politica y
filosofica del ejército cubano de 1983. Bien es cierto que el texto se limita a las guerras en el
capitalismo, sin profundizar en los modos de produccién precapitalistas como haremos
nosotros para encontrar las constantes del terrorismo, pero aun asi la definiciéon que ofrece es
plenamente valida para todos los modos de produccién basados en la propiedad privada de las
fuerzas productivas y en la explotacion del trabajo: «El concepto de esencia estd muy cerca del
concepto de ley, que expresa lo general, las relaciones y nexos esenciales, estables, reiterados y
objetivos. Aplicado a la esencia de la guerra, esto significa que la esencia consiste en un nexo
sujeto a leyes, basico y estable entre la politica de las clases y los Estados y los medios
violentos. La guerra es la continuacion de la politica de determinados Estados y clases dentro
de ellos por medios violentos. [...] La guerra es politica de una punta a otra. Pero la propia
politica tiene sus raices en la economia: es su expresion concentrada».>

Dado que la politica es la expresion de la economia concentrada, y dado que la economia
concentrada expresada en forma politica esta presente en la guerra de principio a fin, desde
esta base tenemos que: «El empleo de los medios de violencia ejerce una enorme influencia
sobre las relaciones politicas y todas las demas esferas de la vida del Estado: a sangre y fuego
se comprueba la capacidad vital de uno u otro sistema social. Las clases de vanguardia utilizan
la violencia revolucionaria, incluyendo la militar en interés del progreso, la lucha contra la
reaccion y la contrarrevolucion. En sus manos la violencia revolucionaria, como sefald
Friedrich Engels, es un arma con la cual el movimiento social se traza un camino y rompe las
formas politicas caducas y osificadas. La violencia revolucionaria es un medio histéricamente
transitorio y necesario, que se retira de la escena social conjuntamente con la eliminacién de
los antagonismos de clase y las querellas nacionales».6

En cuanto a lo que ahora mismo nos interesa, el de la relaciéon de la violencia justa con la
interaccion entre fines y medios y el problema del mal menor necesario, el contenido ético-
moral justo de la violencia revolucionaria en comparacion al contenido injusto de la violencia
reaccionaria, de la violencia imperialista y de la ética de la clase explotadora, el texto
demuestra en sus paginas’ como la violencia de las masas busca precisamente reducir la
explotacion y acortar el sufrimiento para lo que debe intervenir en el momento adecuado si no
quiere que se prolongue y amplie la injusticia. A lo largo de las paginas que siguen veremos las
diferentes formas histéricas en las que la violencia opresora ha garantizado las formas
historicas diferentes de explotacion y opresion, con sus distintos terrorismos, pero también
veremos como, en el fondo, todos ellos nos remiten al antagonismo irreconciliable entre la
propiedad colectiva y la propiedad privada de las fuerzas productivas, antagonismo que esta a
su vez en las dos éticas irreconciliables enfrentadas, la de la liberacion y la de la opresion.
Teniendo esto en cuenta, ahora no nos extendemos en resumir las tesis del libro de la editorial
cubana, solo concluimos con estas citas:

«Un profundo antagonismo divide a los Estados imperialistas, de una parte, y a los paises que

4 E. Torres-Cueva y 0. Loyola Vega: Historia de Cuba, Edit. Pueblo y Educacion, La Habana 2006, pp. 190 y ss.

> AAVV: La filosofia marxista leninista y su significacién metodoldgica para la teoria y la prdctica militares, Editora
Militar, La Habana 1983, pp. 342-342.

® AAVV: La filosofia marxista leninista y su significacién metodolégica para la teoria y la prdctica militares, op. cit,
p. 345.

7 AAVV: La filosofta marxista leninista y su significacién metodoldgica para la teoria y la prdctica militares, op. cit,,
pp. 353-360.
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han alcanzado la independencia nacional y que luchan por su liberacién, de otra. Este
antagonismo conlleva a guerras de liberacion nacional de los pueblos contra los Estados
imperialistas. La politica colonial y el yugo nacional de los pueblos por el imperialismo sirven
de fuente a este tipo de guerras. Las guerras de liberacidon nacional son una respuesta legitima
al yugo y a las acciones agresivas de los imperialistas [...] Las guerras de liberaciéon nacional de
la época actual tienen un caracter marcadamente antiimperialista y adquieren cada vez mas
un contenido politico-clasista. La lucha nacional liberadora comenzé a crecer practicamente
en la lucha contra las relaciones de explotacién. Aumenté en gran medida el papel de la clase
obrera en esa lucha de liberacion nacional, y esta circunstancia ejerce una influencia positiva
sobre la conducta de otras fuerzas sociales, especialmente del campesinado como aliado de la
clase obrera, asi como de la intelectualidad democratica».8

W. Ash ha expuesto de forma brillante la dialéctica entre fines y medios en la praxis
revolucionaria, las opuestas funciones y sentido histérico la violencia opresora y la violencia
oprimida. Dice, como todos los marxistas, que no es posible permanecer al margen de la lucha
entre el explotador y el explotado, que «negarse a participar en ella constituye, de hecho, una
declaracion a favor de la fuerza social que disfruta del poder».® La neutralidad en cuestiones
de opresion es, para la moral marxista, colaboracionismo con el opresor. Ademas, el mismo
autor insiste en una constante histérica que nunca hay que olvidar: ninguna clase dominante
ha cedido voluntariamente su poder a la clase dominada, o lo ha repartido y «socializado» y
menos todavia so6lo por razones de solidaridad moral, de ideologia y altruismo, es decir, sin
que interviniera la fuerza amenazante de los explotados.

Y mas adelante dice dos cosas que debemos citar: «La fuerza explicita requerida para
establecer un nuevo orden social es, precisamente, la fuerza implicita que mantiene las cosas
como estdn; una fuerza potencial que se manifiesta francamente en cuanto se insinda el
cambio real. Si un hombre estd sentado sobre el pecho de otro hombre, su relacién puede
parecer no-violenta, hasta que quien se encuentra debajo trate de levantarse. La transicion
pacifica al socialismo es posible, exactamente, en las mismas condiciones que el
mantenimiento pacifico del capitalismo: cuando la fuerza de que disponen quienes desean
cambiar el orden existente, o la de quienes desean preservarlo, es tan enorme que sus
enemigos de clase no pueden desafiarla».10

Nos interesa especialmente este parrafo:

«La violencia no tiene por qué cobrar las formas de encarcelamientos, castigos corporales o
asesinatos en masa, aunque jamas ha existido un imperialismo que haya prescindido,
considerado a largo plazo, de tales medios. Los millones de personas que viven a un nivel
minimo de subsistencia son también victimas de la violencia, aun cuando nadie haya levantado
la mano contra ellos. Pero los crimenes de violencia de esta clase no suelen ser advertidos por
los pacifistas que reservan su indignacidn para los actos mas evidentes de brutalidad y las
represalias que tales actos provocan. Un exceso de escrupulos en lo tocante a los medios,
puede servir a menudo de excusa para no hacer nada o, lo que es peor, para consentir aquellas
injusticias presentes que no afectan a uno de cerca o que, tal vez, le puedan convenir. Hasta un
deseo aparentemente tan irreprochable como el anhelo de paz, no debe quedar exento de que
se haga la critica de sus motivos y sus medios. Los movimientos pro paz no denuncian la

8 AAVV: La filosofia marxista leninista y su significacion metodoldgica para la teoria y la prdctica militares, op. cit,
p. 362.

 William Ash: Marxismo y moral, Era, México 1969, p. 144.

10 William Ash: Marxismo y moral, op. cit., p. 145.
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fuente de la agresion en las contradicciones del capitalismo, o que aspiran a un alto grado de
perturbacion social en el momento en que son tantas las personas que viven en condiciones de
opresion econémica intolerable sirven de hecho a los intereses de la clase explotadora.

»Hay que recordar también que el imperio de la fuerza, que el marxismo esta dispuesto a
aceptar favorablemente, con objeto de liberar a los hombres de la servidumbre econémica y
establecer las condiciones en que deben basarse las relaciones verdaderamente morales, no va
dirigido contra los individuos, sino contra una clase y las instituciones en que se fundamenta
su posicion dominante».11

Un texto del denominado «marxismo ruso», del que luego diremos algo, se mantiene fiel al
meétodo y a la teoria marxista en esta cuestion:

«La fuente de la ideologia de la justicia, igual que toda ideologia, brota de las relaciones
sociales materiales [..] la justicia no es sino una expresion ideologizada de las relaciones
econOmicas existentes ora por su lado conservador, ora por el revolucionario. Lo justo desde el
punto de vista de la moral abstracta podra resultar muy injusto en el aspecto social, lo justo
para una clase serd injusto para otras. [..] La actitud hacia las acciones violentas es
determinada, verbigracia, por la evaluacién de éstas en cuanto justas o injustas. En la realidad
social, la violencia y la justicia se hallan en una compleja unidad dialéctica y, segun las
circunstancias, se podra hablar de una violencia que pisotea la justicia, o sea, una violencia
injusta, o bien de una violencia justa, o sea, la que restablece y defiende la justicia. Sosteniendo
las posiciones partidistas del humanismo proletario, el marxismo-leninismo siempre ha
condenado en forma resuelta todo género —pacifista y cristiano— de no empleo de la
violencia ante el mal, la negacion por principio de la posibilidad y necesidad de la violencia en
la lucha de los oprimidos y explotados contra los opresores y explotadores».12

La practica de la violencia justa depende de las circunstancias, de las relaciones de fuerza.
Debido a mil circunstancias que deben analizarse en cada caso concreto, la violencia defensiva
del oprimido puede y hasta debe permanecer pasiva en determinadas circunstancias,
esperando, buscando otros recursos y métodos no violentos, pacificos y negociados de
resolucion del problema; o debe esperar a que haya mejores condiciones, mejores relaciones
de fuerza, etc., para entrar en accion siempre buscando acortar lo mas posible el tiempo como
la letalidad de la violencia. Cuestiones éstas que nos remiten a la relacion entre fines y medios
y al problema del mal menor necesario. Estos principios generales sirven para las grandes
crisis como para los «pequefios» conflictos cotidianos en los que las personas individuales o
integradas en grupos reducidos como los familiares, las escuelas y pequefias empresas, etc.,
han de aplicar la relaciéon entre fines y medios y optar por el mal menor necesario. Disponer
de un conocimiento suficiente sobre como proceder en esos momentos de opcion, es muy
importante.

Una exposicion mas detenida de la interaccion entre objetivos y tacticas, fines y medios, la
encontramos en el libro sobre ética editado en la URSS al inicio de la perestroika, destinado a
incrementar en lo posible el prestigio del «socialismo» tal cual se entendia a mediados de los
afios ochenta en la URSS. Si bien lo que sigue esta pensado para facilitar la resolucion de las
dudas éticas y morales sobre fines y medios que surgen en la vida cotidiana, no por ello posee
un fondo valido para otras situaciones mas duras y tensas, las de las luchas revolucionarias.
Como veremos ahora mismo, este libro, que refleja la decadencia del «marxismo» tal cual se
entendia a mitad de los afios ochenta, también demuestra pese a esto que ese «marxismo» y su

T William Ash: Marxismo y moral, op. cit., p. 146.
12 yladimir Denisov: Violencia social, Edit. Progreso, Moscu 1986, pp. 161-162.
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«ética» eran incluso muy superiores a toda la demagogia conservadora de la ética burguesa de
todos los tiempos. El texto resume en cinco puntos interconectados en una totalidad la
dialéctica entre medios y fines:

1) «El valor del medio esta condicionado por el contenido moral del fin [..] Pero el fin
determina los medios, no los justifica. Todo tipo de razonamiento sobre la “justificacion” de un
medio no significa sino adscribir al medio una cualidad que éste objetivamente no posee [...]».
2) «El resultado en que se materializa el fin constituye una predestinaciéon del medio. La
eleccién de medios no correspondientes al fin tiene consecuencias indeseables y, por ello,
deforma la naturaleza del fin». 3) «El condicionamiento del valor moral del medio por el
propio fin presupone el caracter absoluto y objetivo del medio [...] La ética marxista completa
la tesis de que “el fin determina los medios” con la tesis “los medios determinan el fin"». 4) «El fin
moral y los medios no sélo se determinan mutuamente, sino son correlatos. Ello quiere decir
que todo fin en una situacion distinta puede servir de medio y, al contrario, lo que era medio,
en una nueva situacion de eleccion moral puede constituir el fin [..]». 5) «De ahi se deriva la
exigencia de un riguroso orden consecuente en la eleccion de los medios. Si el fin inmediato
puede ser alcanzado sélo sacrificando el caracter moral del fin mas elevado, el medio debe ser
rechazado como inutil. Es mas, para asegurar el caracter moral de la eleccion, la finalidad
concreta inmediata no debe ser derivada sélo del fin alto y distante, sino también de los fines
anteriores ya realizados [..]». Y luego: «..es moral y tutil el medio necesario y suficiente para
alcanzar un fin moral positivo que no se contradice con un fin mds elevado y con el fin supremo,
que no desvirtia su cardcter moral».13

La vida cotidiana bajo la dictadura del capital, determinada por el fetichismo y la alienacién, es
extremadamente dificil, tensa y rebosante de violencias fisicas y simbdlicas de todo tipo, asi
como de miedos, angustias y ansiedades. El tiempo burgués impone restricciones
insoportables a la libertad humana, que aumentan las constricciones sociopoliticas y
represivas dictadas por otras instancias de la estructura burguesa, especialmente por su
Estado. En estas condiciones, que desarrollaremos en su momento, la inmensa mayoria de las
clases trabajadoras explotadas carecen de medios no sélo para conocer la ética marxista sino
también para practicarla y, muy especialmente, para asumir en su plena conciencia teorica y
critica la ineluctabilidad del choque con la represién si se empefian en regir su vida segun la
ética y los valores marxistas. ;Puede haber un «fin moral bueno» en una sociedad injusta que
no sea un «fin moral» basado en la justicia reprimida? ;Se puede tener como héroe a
Espartaco pero viviendo como un esclavo feliz y alienado? ;Se puede tener un ideal de vida
basado en la lucha contra el servilismo y la docilidad, siendo servil y décil? Solamente con la
accion colectiva puede realizarse procesualmente la dialéctica entre fines y medios, y la ética
marxista.

13 AAVV: Etica, Edit. Progreso, Moscu 1989, pp. 167-169.
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1.9. Fines y medios (ll)

Esto no anula la importancia de la accion individual, al contrario, refleja la leccion histoérica
segln la cual el desarrollo de la persona estd siempre inserto en el desarrollo colectivo
porque: «fuera de la sociedad humana no hay conciencia humana».! Son las contradicciones
dentro de la sociedad humana las que motivan el pensamiento individual sobre esas
contradicciones, y no a la inversa. Por esto es necesario que exista una experiencia colectiva
previa a la reflexion ética y politica individual. En el debate sobre la interrelaciéon entre fines y
medios y sobre el mal menor necesario, la existencia de una practica anterior es decisiva
porque, de un lado, solamente la experiencia elevada al rango de teoria puede responder a las
mentiras y dogmas del poder explotador y, de otro lado, solamente la evaluacion permanente
de esa teoria bajo las lecciones de las nuevas practicas colectivas puede corregir los errores de
la teoria, adecuarla y mejorarla. Vamos a ver cuatro ejemplos a este respecto.

El primero es la reflexién brillante de Lenin sobre la posibilidad del triunfo pacifico de la
revolucion bolchevique y su apuesta por explorar esa posibilidad mientras fuera factible: «En
Rusia, por condiciones excepcionales, puede desarrollarse pacificamente la revolucion»,? y
poco después: «Solo hay en todo el mundo un pais —y ese pais es Rusia— que puede hoy, en
un terreno de clase, contra los capitalistas, dar los pasos necesarios para poner fin a las
guerras imperialistas, sin necesidad de una revolucién sangrienta».? Lenin defendi6 esta
posibilidad abierta en varios textos hasta que se cercior6 de que esa posibilidad habia
concluido.# Convencido ya de que la revolucion no podia ser pacifica, de que debia recurrir a la
violencia, en su debate con Kautsky contextualizd la tesis de Marx de que en Inglaterra y
Norteamérica habria sido posible el triunfo pacifico entre 1870 y 1880, demostrando en el
borrador del texto que las condiciones sociales de 1918 eran totalmente diferentes por tres
razones:

«En primer lugar, incluso en aquel momento, Marx consideraba excepcional esta posibilidad;
en segundo lugar, entonces no existia el capitalismo monopolista, es decir, el imperialismo; en
tercer lugar, alli, en Inglaterra y Norteamérica, no existian — como existen ahora— camarillas
militares como aparato fundamental de la maquina burguesa del Estado»;> y en el texto oficial,
lo expresa asi: «La dictadura revolucionaria del proletariado es violencia contra la burguesia;
esta violencia se hace particularmente necesaria, segin lo han explicado con todo detalle y
multiples veces Marx y Engels (particularmente en La guerra civil en Francia y en la
introduccion a esta obra), por la existencia del militarismo y de la burocracia. jEstas
instituciones precisamente, en Inglaterra y en Norteamérica precisamente, y precisamente en
la década de los setenta del siglo XIX, cuando Marx hizo su observacion, no existian! (Aunque
ahora existen tanto en uno como en otro pais)».°

Para la teoria marxista de las violencias, los analisis de Lenin aqui expuestos tienen una
importancia inconmensurable porque muestran la interaccion del fin y de los medios al pensar
que el fin, el socialismo, puede ser conquistado por medios pacificos siquiera por la extrema

! Ovshi Yajot: El mundo visto por un materialista, Edit. F. Engels, La Habana 1976, p. 97.

2 Lenin: Congreso de toda Rusia de los soviets de Diputados obreros y soldados, Obras Completas, op. cit., tomo 32,
p. 288.

3 Lenin: Congreso de toda Rusia de los soviets de Diputados obreros y soldados, op. cit., p. 290.

4 F. Fernandez Buey: Lenin, Dopesa 2, Barcelona 1977, p. 115 y ss.

> Lenin: La revolucién proletaria y el renegado Kautsky, op. cit,, tomo 37, p. 106.

6 Lenin: La revolucién proletaria y el renegado Kautsky, op. cit., p. 255.
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debilidad del zarismo en aquellas reducidas semanas; muestran también la resolucion
transitoria del problema del mal menor necesario, al no necesitarse el mal menor de la
revolucion violenta porque podia lograrse por métodos pacificos; y, por dltimo, muestran que
no siempre es necesaria la violencia justa para vencer a la violencia injusta. Sin embargo, los
acontecimientos retomaron bien pronto la senda mas probable determinada por la teoria
marxista, la de la necesidad de la violencia revolucionaria para vencer a la superior violencia
reaccionaria. Decimos que ésta es la senda mas probable porque segin demuestra D.
Fernbach, si bien Marx pensaba que habia algunas posibilidades pacificas, eran «casos
excepcionales a la regla general».”

S. Moore tras estudiar sistematicamente a Marx, Engels y Lenin en todo lo relacionado con la
democracia, las violencias y la transicion pacifica al socialismo, sostiene con total razén que:
«El punto en cuestién no es la posibilidad de una transicion pacifica al socialismo en cualquier
circunstancia histoérica, sino su posibilidad bajo las circunstancias normales de la democracia
capitalista. Los reformistas sostienen la posibilidad de la transicion pacifica bajo
circunstancias normales. Lenin arguye su imposibilidad bajo dichas circunstancias; pero
insiste en que el desarrollo concreto de los estados individuales crea circunstancias
agudamente divergentes de las normales, y reconoce que existen circunstancias excepcionales
en que puede ser factible la transicion pacifica. Admitir la posibilidad de la transicién pacifica
no es reformismo sino marxismo. Es reformismo proclamar esa posibilidad abstrayéndola de
las condiciones concretas, econdémicas y politicas, que la determinan. Es reformismo aplicar
afirmaciones ciertas para situaciones historicas particulares a situaciones decisivamente
diferentes, bajo cobertura de las trivialidades liberales sobre el sufragio universal».8

El segundo ejemplo nos lo aporté Trotsky a principios de 1938: «El medio sélo puede ser
justificado por el fin. Pero éste, a su vez, debe ser justificado. Desde el punto de vista del
marxismo, que expresa los intereses historicos del proletariado, el fin esta justificado si
conduce al acrecentamiento del poder del hombre sobre la naturaleza y a la abolicién del
poder del hombre sobre el hombre.

»;Eso significa que para alcanzar tal fin todo esté permitido? [...] Esta permitido todo lo que
conduce realmente a la liberacion de la humanidad. Y puesto que este fin s6lo puede
alcanzarse por caminos revolucionarios, la moral emancipadora del proletariado posee —
indispensablemente— un caracter revolucionario. Se opone irreductiblemente no sélo a los
dogmas de la religion, sino también a los fetiches idealistas de toda especie, gendarmes
filosoficos de la clase dominante. Deduce las reglas de la conducta de las leyes del desarrollo
de la humanidad y, por consiguiente, ante todo, de la lucha de clases, ley de leyes.

»¢Eso significa, a pesar de todo, que en la lucha de clases contra el capitalismo todos los
medios estén permitidos: la mentira, la falsificacion, la traicion, el asesinato, etc.? —insiste
todavia el moralista. S6lo es admisible y obligatorio —le respondemos— los medios que
acrecen la cohesion revolucionaria del proletariado, inflaman su alma con un odio implacable
contra la opresion, le ensefian a despreciar la moral oficial y a sus subditos democratas, le
impregnan con la conciencia de su mision historica, aumentan su bravura y su abnegacion en
la lucha. Precisamente por eso se desprende que no todos los medios son permitidos. Cuando
decimos que el fin justifica los medios, resulta para nosotros la conclusion de que el gran fin
revolucionario rechaza, en cuanto medios, todos los procedimientos y medios indignos que
alzan a una parte de la clase obrera contra las otras; o que intentan hacer la dicha de las demas

7 David Fernbach: Marx: una lectura politica, ERA, México 1979, p. 169.
8 Stanley Moore: Critica de la democracia capitalista, Siglo XXI, México 1979, p. 85.
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sin su propio concurso; o que reducen la confianza de las masas en ellas mismas y en sus
organizaciones, sustituyendo tal cosa por la adoraciéon de los “jefes”. Por encima de todo,
irreductiblemente, la moral revolucionaria condena el servilismo para con la burguesia y la
altaneria contra los trabajadores, es decir, uno de los rasgos mas hondos de la mentalidad de
los pedantes y moralistas pequefio-burgueses. [...]

«;El terrorismo individual, por ejemplo, es o no admisible, desde el punto de vista de la “moral
pura”? En esta forma abstracta, la cuestion, para nosotros, carece de sentido. Los burgueses
conservadores suizos, hoy todavia, conceden honores oficiales al terrorista Guillermo Tell.
Nosotros simpatizamos enteramente con el bando de los terroristas irlandeses, rusos, polacos,
hindtes, en su lucha contra la opresiéon nacional y politica. Kirov, satrapa brutal, no suscita
ninguna compasion. Nos mantenemos neutrales frente a quien le mato, s6lo porque ignoramos
los moviles que le guiaron. Si llegaramos a saber que Nicolaiev hirié conscientemente, para
vengar a los obreros cuyos derechos pisoteaba Kirov, nuestras simpatias estarian enteramente
del lado del terrorista. Sin embargo, lo que decide para nosotros no son los méviles subjetivos,
sino la adecuacion objetiva. ;El medio puede conducir realmente al fin? En el caso del terror
individual, la teoria y la experiencia atestiguan que no. Nosotros decimos al terrorista: es
imposible reemplazar a las masas; so6lo dentro de un movimiento de masas podras emplear
utilmente tu heroismo. Sin embargo, en condiciones de guerra civil, el asesinato de ciertos
opresores cesa de ser un acto de terrorismo individual. Si por ejemplo, un revolucionario
hubiese hecho saltar al general Franco y a su Estado Mayor, es dudoso que semejante acto
hubiera provocado una indignacién moral, aun entre los eunucos de la democracia. En tiempos
de guerra civil, un acto de ese género seria hasta politicamente til. Asi, aun en la cuestién mas
aguda —el asesinato del hombre por el hombre— los absolutos morales resultan enteramente
inoperantes. La apreciaciéon moral, lo mismo que la apreciacion politica, se desprende de las
necesidades internas de la lucha».®

Hay varias matizaciones que deberiamos hacer a estas palabras, pero nuestro objetivo en este
texto no es criticar a revolucionarios que no pueden defenderse, sino el de precisar algunas
cuestiones que por razones diversas pueden ser o son ya utilizadas por el imperialismo para
reforzar su dominaciéon actual. Aqui solamente vamos a nombrar tres matizaciones que
desarrollaremos en la ultima parte de este texto: una, el uso del concepto de «terrorismo»;
otra, el uso del concepto de «asesinato» y, la ultima, la falta de precision a la hora de
diferenciar donde acaba el «terrorismo individual» y dénde empieza el «movimiento de
masas». En las condiciones en las que escribié Trotsky en 1938 estas matizaciones no tenian
apenas importancia porque adin no se habia producido la derrota de la izquierda denunciada
por Walzer y menos aun se habia intensificado y extendido la ofensiva ideol6gica capitalista
que se produciria sesenta afios después. Pero ahora si hay que tapar aquellas brechas.

El tercer ejemplo, por no repetirnos, nos lo ofrece Che Guevara, que siempre insistié en que la
guerrilla es una parte de la guerra de todo el pueblo, de la guerra y de la politica
revolucionaria popular. Che Guevara jamas hizo una loa a la violencia por la violencia sino que
siempre insisti6 en la necesidad del estudio detallado de las condiciones objetivas y subjetivas
ya que: «Es absolutamente justo evitar todo sacrificio intutil. Por eso es tan importante el
esclarecimiento de las posibilidades efectivas que tiene la América dependiente de liberarse
de forma pacifica. Para nosotros esta clara la solucién de este interrogante; podra ser o no el
momento actual el indicado para iniciar la lucha, pero no podemos hacernos ninguna ilusion,
ni tenemos derecho a ello, de lograr la libertad sin combatir [...] Nos empujan a esa lucha; no

9 Trotsky: Su moral y la nuestra, Fontamara, Barcelona 1978, pp. 73— 76.
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hay mas remedio que prepararla y decidirse a emprenderla».19 El Che escribié esto nueve
meses antes de ser asesinado a finales de 1967, lo que quiere decir que durante toda su vida
revolucionaria habia sostenido la concepcién de que se deben estudiar las posibilidades de la
accion pacifica, de que hay que evitar en la medida de lo posible todo «sacrificio inttil», pero
de que, manteniendo lo anterior, no hay que cometer el error de la confianza, sino que hay que
prepararse para lo peor, para la violencia revolucionaria, incluso aunque no fuera necesaria,
porque, al final «nos empujan a la lucha».

Mas audn, a lo largo de su vida se observa una nitida radicalizaciéon en la necesidad de que,
frente a las atrocidades violentas del imperialismo, no queda otro remedio que recurrir a la
violencia armada. Asi, en La guerra de guerrillas escribe:

«Muy importantes son los actos de sabotaje. Es preciso diferenciar claramente el sabotaje,
medida revolucionaria de guerra, altamente eficaz, y el terrorismo, medida bastante ineficaz,
en general, indiscriminada en sus consecuencias, pues hace victimas de sus efectos a gente
inocente en muchos casos y que cuesta gran nimero de vidas valiosas para la revolucidn. El
terrorismo debe considerarse como factor valioso cuando se utiliza para ajusticiar algin
connotado dirigente de las fuerzas opresoras, caracterizado por su crueldad, por su eficiencia
en la represion, por una serie de cualidades que hacen de su supresion algo util; pero nunca es
aconsejable la muerte de personas de poca calidad que traen como consecuencia un desborde
de la represion con su secuela de muertos. Hay un punto sumamente controvertido en la
apreciacion del terrorismo. Muchos consideran que al usarse y al exacerbarse la opresion
policial, impide todo contacto mas o menos legal o semiclandestino con las masas e
imposibilita su unién para las acciones que serian necesarias en un momento determinado.
Esto, en si, es exacto, pero sucede también que en los momentos de guerra civil y en
determinadas poblaciones la represion del poder gobernante es tan grande que, de hecho, esta
suprimida toda clase de accién legal y es imposible una accién de masas que no sea apoyada
por las armas. Por eso hay que tener mucho cuidado en la adopcidn de las medidas de este tipo
y analizar las consecuencias generales favorables que puedan traer para la revolucién. De
todas maneras, el sabotaje es siempre una arma eficacisima, bien manejada».11

Al igual que hemos hecho con Trotsky, aqui y ahora no vamos a criticar estas palabras,
simplemente constatar que la valoraciéon del «terrorismo» oscila entre «medida bastante
ineficaz, en general», como «factor valioso» cuando es selectivo, como «nunca aconsejable»
cuando acarrea muertes de personas de «poca calidad», para terminar diciendo que este
problema tiene «un punto sumamente controvertido» que es el que justifica el endurecimiento
represivo, provoca la desunion y la debilidad, etc., tesis todas ellas muy conocidas; vy, al final,
concluye advirtiendo que «hay que tener mucho cuidado en la adopcién de este tipo...». Es
decir, la propia redaccién de los parrafos indica el extremo cuidado con el que el Che planteé la
cuestion del «terrorismo», siendo consciente de la extrema complejidad del problema
dependiendo de las condiciones concretas. Mas aun, paginas antes Che habia resumido muy
brevemente cuatro experiencias concretas de lucha armada —China, Vietnam, Argelia y
Puerto Ricol2—, indicando la amplia base histérica que sustenta su investigacion tedrica, y
mostrando su conexion con la lucha por la propiedad de la tierra.

Si queremos mostrar la radicalizacion del Che al respecto, lo mejor es recurrir al ya citado
«Mensaje a los pueblos del mundo a través de la Tricontinental de 1967»: «El odio como factor

10 Che: «Mensaje a los pueblos del mundo a través de la Tricontinental», en Escritos y Discursos, Ciencias Sociales,
La Habana 1985, tomo 9, p. 368.

T Che: «La guerra de guerrillas», op. cit,, tomo 1, p. 46.

12 Che: «La guerra de guerrillas», op. cit., p. 35.
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de lucha; el odio intransigente al enemigo, que impulsa mas alla de las limitaciones naturales
del ser humano y lo convierte en una efectiva, violenta, selectiva y fria maquina de matar.
Nuestros soldados tienen que ser asi; un pueblo sin odio no puede triunfar sobre un enemigo
brutal. Hay que llevar la guerra hasta donde el enemigo la lleve: a su casa, a sus lugares de
diversion; hacerla total. Hay que impedirle tener un minuto de tranquilidad, un minuto de
sosiego fuera de sus cuarteles, y aun dentro de los mismos: atacarlo donde quiera que se
encuentre: hacerlo sentir como una fiera acosada por cada lugar que transite. Entonces su
moral irda decayendo. Se hara mas bestial todavia, pero se notardn los signos del decaimiento
que asoman.13

Pensamos que la radicalizacion del segundo texto con respecto al primero puede ser debida a
que en los afios transcurridos entre el comienzo de la lucha guerrillera en Cubay 1967, el Che
habia pasado de un conocimiento tedrico-abstracto del capitalismo imperialista, basado
también en su experiencia personal pero apenas militar, a un conocimiento tedrico-concreto
mas rico, diverso y pleno, en el que lo politico-militar ocupaba un lugar tan importante como
lo habia ocupado en Mao, Ho, Trotsky, Lenin, Engels, Marx y una larga lista de revolucionarios.
Pero el Che no descubre nada nuevo cuando afirma la necesidad del odio al opresor, ya que
Engels habia dicho exactamente lo mismo con mucha antelacion, cuando insistié en que en la
Alemania de 1875 «el odio es mas necesario que el amor —al menos por el momento».14

Las referencias a la necesidad del odio como sentimiento que refuerza la conciencia
revolucionaria no son infrecuentes en el marxismo. Pero, por un lado, no es un odio dirigido a
personas, sino a clases explotadoras en cuanto «conjunto de relaciones sociales», relaciones
que en determinados momentos se personalizan en individuos especialmente criminales y
terroristas que concitan por eso el odio y la ira de las masas oprimidas. Hay que partir de esta
concepcidn, opuesta y superior a la burguesa, para entender el sentido de las «ejecuciones
revolucionarias», que en modo alguno son «asesinatos». Y por otro lado, tampoco es un odio
ofuscado y ciego, vengativo, sino que tiene siempre muy en cuenta la larga historia de la
explotacion, del sufrimiento padecido por generaciones oprimidas, tomando conciencia de la
complejidad extrema de las soluciones y, por eso, buscando siempre la solucién mas rapida,
menos dolorosa y sangrienta.

El cuarto y ultimo ejemplo es muy reciente y consiste en la tesis de Fidel Castro de que el fin
no justifica los medios. Fidel esta analizando la politica exterior de Estados Unidos: «Las
noticias directas procedentes de Estados Unidos en ocasiones producen indignacién y a veces
repugnancia». Recuerda que el ex presidente Bush gané las elecciones de 2000 gracias a un
fraude electoral cometido en el Estado de Florida y enumera algunos crimenes del
imperialismo yanqui, para concluir asi: «Me limito a sefialar que después de los errores y
horrores politicos de George W. Bush, el ex vicepresidente Cheney, que fue su consejero,
enarbola la idea de que las torturas ordenadas a la CIA para obtener informacién estaban
justificadas por cuanto salvaron vidas norteamericanas gracias a la informacién obtenida por
esa via. Desde luego que no salvo las vidas de los miles de norteamericanos que murieron en
Irag, ni las de casi un millén de iraquies, ni los que en nimero creciente mueren en Afganistan.

»Tampoco se sabe cudles serdn las consecuencias del odio acumulado por los genocidios que
se estan cometiendo o pueden cometerse por esas vias. Se trata, entiéndase bien, de un
problema elemental de ética politica: “el fin no justifica los medios”. La tortura no justifica la
tortura; el crimen no justifica el crimen. Tal principio se debatié y se sostuvo durante siglos. En

13 Che: «Mensaje a los pueblos del mundo a través de la Tricontinental», op. cit,, p. 369.
14 Engels: Carta a Piotr Lavrovih Lavrov, Obras Escogidas, tomo III, p. 504.
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virtud de él la humanidad ha condenado todas las guerras de conquista y todos los crimenes
cometidos. Es de suma gravedad que el mas poderoso imperio y la mas colosal superpotencia
que haya existido nunca proclame tal politica. Mas preocupante ain no es s6lo que el ex
vicepresidente y principal inspirador de tan pérfida politica la proclame abiertamente, sino
que un elevado namero de ciudadanos de ese pais, tal vez mas de la mitad, la apoye. En ese
caso, seria una prueba del abismo moral al que puede conducir el capitalismo desarrollado, el
consumismo y el imperialismo».15

15 Fidel Castro: El fin no justifica los medios, www.juventudrebelde.cu 3 de septiembre de 2009.
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1.10. El mal menor necesario (l)

La teoria del mal menor necesario aparece aqui como el método aplicado por las revoluciones
frente a la practica sistematica del mal mayor de las contrarrevoluciones, guerras de invasiéon
imperialista y golpes militares y fascistas. Por lo tanto, dividiremos esta tema en tres
subcapitulos: en el primero analizaremos la irreconciabilidad absoluta entre la concepcién
marxista de esta cuestion y la concepcién burguesa; en el segundo estudiaremos las relaciones
dentro del marxismo entre el mal menor necesario, el Estado como instrumento de
dominacién, y el derecho como legalidad revolucionaria transitoria mientras no se haya
alcanzado la fase histérica comunista y, en la tercera, estudiaremos el terror burocratico
aplicado en la URSS.

La practica del mal mayor es terrorismo puro y, como veremos, tiene su origen en la
Antigliedad aunque dio un salto con la Inquisicién cristiana y otro con la burguesia. Antes de
seguir vamos a poner dos ejemplos que encuadran perfectamente todo lo que sigue. El
primero es una explicacién irreprochable de lo que es el mal menor necesario, extractada de
una carta de Engels a Marx sobre la practica médica: «Muchas veces se esta obligado a elegir
un mal menor,; el medicamento, para evitar un mal mayor, o sea, un sintoma que, en si mismo,
es causa de un peligro directo de la misma manera que un cirujano destruye los tejidos cuando
no tiene otro remedio, y, por otro lado, que hay que recurrir a los medicamentos hasta que no
se encuentre algo mejor».1

El recurso al mal menor es necesario siempre y cuando no existan otros métodos de superar la
«enfermedad», y solamente mientras no existan estos métodos, dejando de ser necesario
recurrir al mal menor, el medicamento por desagradable y dolorosa que sea su aplicacion,
cuando la «ciencia» ha descubierto por fin métodos no dolorosos ni desagradables, o menos
malos. Si pasamos de la metafora o del simil médico a la realidad social de la explotaciéon
capitalista, vemos que la violencia defensiva contra la explotacion es el mal menor que
Unicamente es necesario aplicar en la medida en que no existen métodos no violentos,
pacificos, para superar la explotacion. Cuando se conquistan tales métodos, cuando la
democracia permite la superacién pacifica de la opresion, entonces el medicamento de la
violencia defensiva deja de ser necesario.

El segundo ejemplo lo encontramos en la entrevista que en noviembre de 2007, L. Alzaga hizo
a G. Labica en la que le preguntd: «;En qué casos la violencia popular se convierte en
“terrorismo”?» y la respuesta fue: «Una auténtica resistencia popular no se puede convertir en
terrorismo salvo en la propaganda imperialista, la de los usurpadores, para ellos es casi un
deber calificar de terrorismo la lucha popular a fin de reprimirla. Ocurre que ciertas acciones
de resistencia pueden parecer o ser llamadas “terroristas”, en el sentido del “Terror” imputado
a Robespierre y sus compafieros, como proceder a ejecuciones de adversarios o traidores o
poner bombas o similares, pero son acciones “terroristas” que pertenecen a la resistencia, que
son sus expresiones, por lo tanto son validas. Aqui, como en otras partes, los que aconsejan
son unos y los que pagan son otros. La consigna del Manifiesto sigue siendo valida: “Los
comunistas apoyan en todos los paises todo movimiento revolucionario contra el orden social
y politico existente”».2

I «Carta de Engels a Marx del 5 de octubre de 1866», en Cartas sobre las ciencias de la naturaleza y las
matemdticas. Anagrama, 1975, p. 56.

2 www.kaosenlared.net 18 de febrero de 2009.
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El tercero es una muestra historica de la aplicacion del mar menor. Narrando la conquista del
imperio inca, R. Osborne escribe que Pizarro: «Siguiendo los consejos de Cortés, y a pesar de
su gran inferioridad numérica, capturé al Gran Inca Atahualpa y aniquilé a la muchedumbre
que le recibia, utilizando pdlvora, caballos y una brutalidad innecesaria con el fin de
impresionar y aterrorizar [...] Atahualpa fue asesinado cuando dej6 de serle til a Pizarro, y los
espafioles humillaron, violaron, torturaron y asesinaron rutinariamente a otros nobles y a sus
esposas».3 El objetivo real de Pizarro y de Cortés, y del resto de invasores era el de obtener el
maximo de riqueza posible con la que devolver los préstamos que habian obtenido de la banca
europea para financiar las expediciones, banca que, siguiendo el método de la burguesia
comercial del norte de Italia, sabia que la conquista era una «empresa comercial» “*que
aumentaba sus capitales. La «brutalidad innecesaria» tenia como objetivo paralizar mediante
el panico a los incas para saquearlos y explotarlos mejor, pero era innecesaria, segun este
historiador, porque esos mismos objetivos se podrian haber obtenido, y tal vez ampliado,
mediante un trato mas astuto y maquiavélico.

El cuarto y ultimo ejemplo del mal menor se refiere a como es utilizado por la derecha contra
las fuerzas progresistas en los procesos electorales. A. Espinosa ha estudiado como la derecha
peruana utilizé el «paradigma del mal menor»> para dirigir hacia la derecha el voto de la
juventud burguesa en las elecciones peruanas de 2006. El autor empieza mostrando las
limitaciones y errores de la teoria de la «eleccion racional», reivindicaciéon que ha demostrado
la eficacia de la psicologia politica para descubrir el papel de las emociones y de la
subjetividad en el comportamiento humano. Critica como el poder manipula el autoritarismo y
el conservadurismo caracteristico de las personas derechistas, reforzando su tesis con el
concepto de «orientacién de dominancia social»® que explica por qué y como algunas
personas buscan imponerse a las demas, dominarlas y controlarlas, resultando de todo ello un
comportamiento social orientado a la obtencién del poder desde y para intereses
conservadores y xen6fobos.

Las investigaciones del autor demuestran que la juventud burguesa, que previamente optaba
por una candidata mas reaccionaria incluso que Alan Garcia, voto en la segunda vuelta a éste
como «mal menor» para derrotar a Ollanta Humala, representante de un nacionalismo
populista temido por la burguesia y por Estados Unidos. Mas adelante desarrollaremos en
extenso la manipulacion del mal menor en beneficio de la burguesia y como justificacion del
terrorismo.

En su sentido extremo, el mal mayor se aplica cuando, tras aplastar a las organizaciones
sociales, populares, sindicales y revolucionarias, a los partidos progresistas y demodcratas de la
pequefia y mediana burguesia, a la prensa e incluso tras silenciar a muchas de las
organizaciones de la Iglesia, tras estas represiones, la burguesia va mas alla e instaura un
régimen de terror indiscriminado, aleatorio, masivo y estructural destinado a paralizar por el
panico la capacidad de pensamiento y accién de la sociedad. Marx nos ha ofrecido la siguiente
definicion de terrorismo y del mal mayor innecesario:

«La civilizacion y la justicia del orden burgués aparecen en todo su siniestro esplendor
dondequiera que los esclavos y los parias de este orden osan rebelarse contra sus sefiores. En
tales momentos, esa civilizacion y esa justicia se muestran como lo que son: salvajismo

3 Roger Osborne: Civilizacion, Critica, Barcelona 2007, p. 287.

4 Roger Osborne: Civilizacidn, op. cit., p. 286.

3 Agustin Espinosa: «Decidiéndose por el mal menor», en Psicologia Politica, Valencia, n® 37, 2008, p. 56.
6 Agustin Espinosa: «Decidiéndose por el mal menor», op. cit, p. 50.
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descarado y venganza sin ley. Cada nueva crisis que se produce en la lucha de clases entre los
productores y los apropiadores hace resaltar este hecho con mayor claridad. Hasta las
atrocidades cometidas por la burguesia en junio de 1848 palidecen ante la infamia
indescriptible de 1871. El heroismo abnegado con que la poblacion de Paris —hombres,
mujeres y nifios— luché por espacio de ocho dias después de la entrada de los versalleses en
la ciudad refleja la grandeza de su causa, como las hazafas infernales de la soldadesca reflejan
el espiritu innato de esa civilizacion de la que es el brazo vengador y mercenario. jGloriosa
civilizacion ésta, cuyo gran problema estriba en saber cdmo desprenderse de los montones de
cadaveres hechos por ella después de haber cesado la batalla!».” Mas adelante veremos cuanta
razon tenia Marx y como la civilizaciéon burguesa encontré por fin un sistema para resolver
qué hacer con los asesinados: hornos de cremacion, desapariciones en fosas o en el mar...

Desde el marxismo, el mal menor necesario es el ultimo recurso disponible cuando han sido
negados y reprimidos por el poder opresor todos los anteriores recursos legales para resolver
una situacion injusta que se ha hecho insostenible por la obcecacion del poder explotador. En
este sentido elemental, el marxismo coincide totalmente, como no podia ser de otra forma, con
el Predmbulo de la Declaracién Universal de los Derechos Humanos, en el que se legitima el
derecho a la rebelion, a la resistencia. En la historia de las éticas,8 este derecho incuestionable
y el fondo ético que lo sustenta, el del mal menor necesario, ha sido y es objeto de disputas que
no cesaran hasta que cese la explotacion humana. Toda una corriente de fil6sofos
conservadores desde Socrates en adelante, pasando por Kant, han negado este derecho,
mientras que las masas oprimidas lo han practicado sin teorizarlo y sin apenas justificarlo,
aunque en el cristianismo y en otras ideologias se admite su ejercicio con grandes
restricciones que siempre benefician a la minoria dominante.

Desde el marxismo:

«La necesidad de buscar la elecciéon 6ptima en una situaciéon que no permite aplicar un medio
perfecto, obliga a escoger el mal menor»; eleccion que tiene varios sentidos: 1) «es la
definicion del principio de elecciéon, formulada como exigencia del “bien mayor”: elegir medios
que no solo permiten realizar el objetivo, sino que contribuyen por si mismos al mayor valor
independiente. El principio del “mal menor” es precisamente la expresion negativa de esta
exigencia»; 2) «por el “mal menor” se puede entender el resultado de la coordinacién de los
elementos objetivos y subjetivos de la situacion de eleccion [...] el “mal menor” juega un papel
de cierto “balance” requerido en virtud de la concurrencia desfavorable de las circunstancias»;
y 3) queda otro sentido del problema, el mas heuristico, del «mal menor»: «cuando éste se
contempla en aplicaciéon a la eleccion de compromiso en las situaciones que exigen del
individuo el sacrificio consciente de unos valores morales en aras de la conservacion de otros
superiores. En este enfoque dialéctico se acentdan en igual medida los momentos positivos y
negativos del criterio de la eleccion menor, aunque mal; mal, aunque menor».° Queda claro que
el mal menor es una alternativa que se toma porque no ha sido posible tomar otra mejor
debido a los impedimentos objetivos. Aunque en esta cita se hable de la decision individual, en
si misma importante, sin embargo, los aspectos cruciales del mal menor necesario son los que
se refieren a las decisiones colectivas sobre la necesidad de la resistencia y de la rebelién
violenta. Recordemos al Che: «nos empujan a la lucha».

Desde el marxismo:

7 Marx: La guerra civil en Francia, Obras Escogidas, tomo II, pp. 249-250.
8 Otfried Hoffe: Diccionario de la ética, op. cit., pp. 245-246.
9 AAVV: Etica, op. cit,, pp. 170-171.
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«El sentido principal del problema de la valoracion del “mal menor” en la practica del obrar
moral consiste en la comprensién y aceptaciéon de los compromisos en las situaciones de
eleccién moral; pero no de los compromisos inventados por los cobardes y conformistas, sino
de aquellos que reflejan las particularidades objetivas de las situaciones conflictivas, que
demuestran a su manera la necesidad histérica general del progreso como superaciéon de
determinadas formas del mal. En tales situaciones es preciso vencer la tentacion de decidir
segln la légica de “una cosa o la otra”, buscar el camino 6ptimo para concordar los principios
con las particularidades de las condiciones objetivas, tomar una decisién que no traspase el
limite entre la tactica y el utilitarismo sin principios».10

En el momento de optar por un mal menor necesario hay que tener siempre presente que se
hace para luchar contra «el mal» como una realidad histérica objetiva a la que solamente se le
puede superar mediante el avance del progreso humano. Ni el conformismo ni la cobardia
pueden aconsejar qué hacer en los momentos de opcién por un mal menor necesario
adecuado para resolver un mal mayor innecesario, una injusticia u opresién, una carencia
objetiva determinada por la voluntad de la minoria propietaria de las fuerzas productivas. Por
tanto, la cobardia y el conformismo son éticamente rechazables porque, entre otras cosas,
facilitan la continuidad del mal mayor innecesario al propiciar «soluciones» falsas que no
atacan la raiz objetiva del mal, de la injusticia, sino que, a lo sumo, buscan el «utilitarismo sin
principios». Por tanto, el reformismo es éticamente rechazable.

Desde el marxismo, «la eleccion moral de compromiso es, en primer orden, la eleccion de los
llamados “medios forzados”, sin los cuales es imposible zanjar la situaciéon. La renuncia
dogmatica a tales medios (por ejemplo a la violencia, de acuerdo con la teoria de la “no
resistencia al mal con la violencia”) coloca necesariamente al hombre que toma la decision en
una posicion cuando, en aras de la destrucciéon de la posibilidad del mal, se destruye la
posibilidad del bien, lo que conduce al triunfo del mal. A esto se refiri6 Marx al prevenir contra
“los amigos hipdcritas que aseguran estar de acuerdo con los principios, pero que dudan de la
posibilidad de realizarlos, porque el mundo, pretendidamente, no ha madurado ain para ellos;
por esta razon desisten incluso de contribuir a su maduracion, prefiriendo compartir en este
valle de lagrimas la suerte comun de todo lo malo” [..] La ética marxista califica los “medios
forzados” como el “mal menor” para determinar la perspectiva de la eleccion moral».1!

La violencia es un «medio forzado» porque todas las estructuras del poder establecido
imposibilitan acabar con el mal mediante un «medio no forzado», un medio pacifico. Llegados
a este nivel de imposibilidad objetiva, renunciar al «medio forzado», a la violencia, es ayudar a
mantener la opresion, la violencia opresora, el mal mayor innecesario, destruyendo la
posibilidad del bien. Por tanto, a partir de un determinado nivel de imposibilidad absoluta de
luchar por el bien con medios no violentos, a partir de aqui, el pacifismo a ultranza se
convierte en un mal que impide el logro del bien.

Para concluir: «La comprension de que en la situacion conflictiva la eleccién moral implica la
renuncia a uno de los valores en nombre de otro valor mds alto es imprescindible para tener
conciencia del caracter negativo de las consecuencias secundarias de esta eleccion y
comprender la necesidad de reducir estas consecuencias al minimo posible. El papel del “mal
menor” es terminar con la necesidad de utilizarlo en el futuro».12 Este ultimo criterio es tan
fundamental como los precedentes porque indica que lo prioritario del «medio forzado», de la

10 AAVV: Etica, op. cit,, p. 171.
T AAVV: Etica, op. cit.,, p. 172.
12 AAVV: Etica, op. cit., p. 173.
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violencia justa, es volver cuanto antes a la situacién de paz y de bien mayor necesario, en la
medida de lo posible. Unicamente este criterio imprescindible puede garantizar que el mal
menor no se prolongue un solo instante mas de lo estrictamente necesario ya que perpetuarlo
mas alla de esto, de lo necesario, es descalificar la ética marxista, negarla, volviendo a la ética
burguesa, explotadora. De este modo, el mal menor necesario retrocede cualitativamente al
mal innecesario, éticamente injusto y politicamente reaccionario.

Segun la Internacional Comunista: «La guerra civil es impuesta a la clase obrera por sus
enemigos mortales. Si no quiere suicidarse y renunciar a su porvenir, que es el porvenir de la
humanidad, la clase obrera no puede evitar de responder golpe con golpe a sus agresores. Los
partidos comunistas no provocan jamas artificialmente la guerra civil, se esfuerzan por
disminuir en la medida de lo posible su duracién en todas aquellas oportunidades en que se
presenta como inevitable, en reducir al minimo el nimero de victimas, pero por encima de
todo trata de asegurar el triunfo del proletariado. De aqui proviene la necesidad de desarmar a
tiempo a la burguesia, de armar a los obreros, de crear un ejército comunista para defender el
poder del proletariado y la inviolabilidad de su construccidn socialista».13

Ahora bien, prepararse para poder ejercitar el mal menor justo el tiempo que es necesario
hacerlo requiere de, como minimo, tres requisitos fundamentales. El primero es no hacerse
ilusiones sobre la «buena voluntad» de la burguesia, sobre su «espiritu democratico» y
«respeto de la legalidad», etc. Hay mucha bibliografia marxista sobre este requisito basico, por
lo que vamos a Trotsky en 1919, a raiz de los asesinatos de Rosa Luxemburgo y Karl
Liebknecht a manos de la contrarrevoluciéon socialdemécrata alemana: «su burguesia y la
maquina militar habian aprovechado nuestra experiencia de julio y octubre, y, lo mas
importante, las relaciones de clase eran incomparablemente mas definidas que aqui; las clases
poseedoras, incomparablemente mas sé6lidas, mas inteligentes, mas activas y, por lo tanto, mas
despiadadas también».14 Trotsky advirtié que la burguesia estudiaba minuciosamente los
logros y errores de las revoluciones para aplastarlas después esquivando las primeras y
golpeando en las segundas, abriendo brecha en ellas. Adelantaba asi lo que més tarde serian
los objetivos y estrategias de contrainsurgencia en todas sus gamas e intensidades, tema al que
dedicaremos mucho espacio en su momento por su decisiva importancia para el estudio del
terrorismo.

El segundo requisito es una consecuencia ldgica del anterior: ya que la burguesia se prepara
para ahogar en sangre la emancipacion humana, las fuerzas revolucionarias han de prepararse
con antelacion mediante una efectiva forma organizativa en la que nunca se olvide el tema de
la seguridad ante la represion, el tema eminentemente politico de la clandestinidad. También
hay mucha bibliografia sobre este tema con experiencias anteriores al marxismo, al
blanquismo por ejemplo, pero también a las organizaciones revolucionarias burguesas, a las
logias clandestinas, a los grupos heréticos medievales, a los de los esclavos y a los métodos de
los esclavistas para descubrir esa clandestinidad y exterminar a sus miembros, como nos los
describe Tucidides, segin veremos en su momento. La teoria marxista de la organizacion tiene
en este punto uno de sus grandes logros, que Lenin enfatizé brillantemente. Muy conocido es
el debate sobre seguridad, clandestinidad y aceptacion de la legalidad que mantuvieron los
bolcheviques en verano de 1917, lo que permitié que sobrevivieran en la clandestinidad el
grueso de las organizaciones, pese a las detenciones en masa durante ese verano.!>

13 «Manifiesto de la Internacional Comunista a los proletarios de todo el mundo», en Los cuatro primeros
Congresos de la Internacional Comunista, PyP, n? 43, México 1977, primera parte, p. 97.

14 Trotsky: Perfiles politicos, Adit. Ayuso, Madrid 1981, p. 186.
15 pierre Broué: El partido bolchevique, Edit. Ayuso, Madrid 1974, p. 126 y ss.
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Por ejemplo, de las veintiuna condiciones puestas por Lenin en 1920 para afiliarse a la
Internacional Comunista, la tercera era que los partidos tuvieran un «mecanismo clandestino
paralelo» al legal.16 En 1925, V. Serge public6 un libro de obligado estudio en el que recopilaba
toda la experiencia represiva del zarismo advirtiendo de los riesgos mortales del «fetichismo
de la legalidad».l” En 1930, V. Serge advirti6 sobre la «degollina del Kremlin» del 28 de octubre
de 1917, cuando la contrarrevolucion inicio6 el terror blanco ametrallando impunemente a los
obreros que, tras haber conquistado pacificamente el Palacio, perdonando la vida a todos los
que lo defendian, quedan aislados de la insurreccién general y negocian su rendicién a los
contrarrevolucionarios. Nada mas entrar éstos en su interior ametrallaron a todos los obreros:
«Tengamos en cuenta estos hechos. Ellos demuestran que los defensores del gobierno
provisional tenian el propoésito decidido de ahogar en sangre la insurrecciéon obrera. Asi
comenzaba el terror blanco».18 Debemos recordar ahora la experiencia del PCF entre 1939 y
1941, cuando pese a todos los cambios bruscos y descorazonadores, mantuvo sus estructuras
clandestinas, lo que le permiti6 irrumpir con fuerza en la lucha guerrillera desde verano de
1941.

El tercer y ultimo requisito parte de la desconfianza ante las promesas de la burguesia y, por
tanto, de la necesaria independencia politica y organizativa, es decir, de la seguridad de
superar un ataque represivo devastador para seguir avanzando en el proceso revolucionario,
porque sin esa seguridad es imposible garantizar tanto la capacidad politica como la
organizativa para calibrar la intensidad y la duraciéon de la violencia revolucionaria, del mal
menor necesario, de las «medidas forzadas» por la opresion. Nos referimos, por tanto, a que
no hay que debilitar estas medidas antes de tiempo, a que hay que actuar con la radicalidad
necesaria y correspondiente a la resistencia inmediata, l6gica a medio plazo y mas que
previsible a largo plazo por parte del imperialismo burgués contra las conquistas
revolucionarias.

También existe mucha bibliografia marxista al respecto, por lo que ahora nos limitaremos a
varias citas referenciales. Una de ellas es la constatacion critica que hace Marx de que las
revoluciones proletarias del siglo XIX retroceden espantadas ante la magnitud de sus tareas.!?
Otra es la critica que hace Engels, coincidiendo plenamente con Marx, de las indecisiones de la
Comuna de Paris de 1871: «Lo mas dificil de comprender es indudablemente el santo temor
con que aquellos hombres se detuvieron respetuosamente en los umbrales del Banco de
Francia. Fue éste, ademas, un error politico muy grave».20

También tenemos la critica de Engels a las dudas e indecisiones de la revolucion de unificaciéon
alemana en la segunda mitad del siglo XIX dirigida por Bismarck: «Dicho en breves palabras,
era una revolucién total llevada a cabo con medios revolucionarios. Por supuesto, estamos
lejos de reprocharlo. Al contrario, le reprochamos el no haber sido suficientemente
revolucionario, el haber sido nada mas que un revolucionario prusiano desde arriba, el haber
iniciado toda una revoluciéon desde unas posiciones desde las que sélo se puede realizar a
medias, el haberse contentado, una vez tomado el camino de las anexiones, con cuatro
miserables pequefios Estados».21 Y por no extendernos, la suerte de la guerra revolucionaria
internacional mantenida en el Estado espafiol entre 1936 y 1939: «ensefia que una Revolucion

16 Lenin: Tesis para el Il Congreso de la Internacional Comunista, Obras Completas, op. cit., tomo 41, p. 213.
17 Victor Serge: Lo que todo revolucionario debe saber sobre la represién, ERA, México 1973, p. 89-91.

18 Victor Serge: El afio I de la revolucion rusa, Siglo XXI, Madrid 1972, p. 75.

19 Marx: El dieciocho Brumario de Luis Bonaparte, Obras Escogidas, op. cit., tomo I, pp. 411-412.

20 Engels: Introduccién de 1891 a La guerra civil en Francia, Obras Escogidas, op. cit., tomo II, p.196.

21 Engels: El papel de la violencia en la historia, Obras Escogidas, op. cit,, tomo III, p. 420.
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social en la cual el pueblo haya ganado la calle, derrocado el viejo régimen, deshecho su
Estado, no debe dejar las armas, sus organismos de autodefensa militar y de autogestién
econdmica, de autoadministracién, sus comités de defensa, sus organismos de democracia
directa, para que se reconstruya el viejo Estado burgués. La consigna para evitar el retorno al
viejo régimen o ir hacia un Estado burocratico, debe ser: “Todo el poder para el pueblo”».22

Los tres requisitos —desconfianza hacia el opresor, independencia politica y organizativa y
conclusion de la tarea revolucionaria iniciada— son imprescindibles para saber calibrar en su
justa medida la aplicacién del mal menor necesario. Un error de defecto, el mas frecuente,
consiste, como hemos visto, en no llevar el proceso revolucionario a su conclusidon necesaria:
la toma del poder y la expropiacidn de los expropiadores, dando asi tiempo a la burguesia para
que recomponga su unidad y contraataque con una atrocidad salvaje. Un error de exceso, el
menos frecuente, consiste en prolongar la violencia revolucionaria mas alla de lo
estrictamente necesario, error unido a un proceso degenerativo basado en el surgimiento de
una casta burocratica que suplanta al pueblo trabajador, que anula la democracia socialista,
directa y soviética, y que empieza a retroceder hacia la reinstauracion del capitalismo. Ambos
errores son garrafales y surgen, ademdas de otras razones, también de la ruptura de la
dialéctica marxista que integra en un todo lo econdmico, politico, ético, militar y cultural.

La misma logica es aplicable a las decisiones sobre el mal menor necesario que debemos
tomar en nuestra vida personal, ya que también en ésta debemos mantener siempre, por un
lado, un espiritu critico, de sospecha y de duda metoddica contra todo lo que provenga del
poder, sea el que fuere, el del marido, el profesor, el patrén, el cura, el recaudador de
impuestos, etc; por otro lado, debemos mantener nuestra independencia personal no
aceptando hipotecas, dependencias ni ataduras de ningun tipo que nos impidan ejercer la
libertad y, por ultimo, una vez iniciada la conquista de la libertad no debemos ceder a las
promesas, chantajes o amenazas del patrén, de la policia, del marido, del cura, sino que
debemos asegurar los logros alcanzados y, a partir de ellos, estabilizar las nuevas relaciones de
igualdad en base al respeto mutuo en un contexto de paz.

La elucidacion del concepto de violencia justa y de fin bueno frente al de violencia injusta y fin
malo; la interaccion entre fines y medios y, por ultimo, el método de valoracion y aplicacion del
criterio del mal menor necesario durante el tiempo que sea estrictamente imprescindible,
estas cuestiones que también se debaten y aplican en la vida personal, son decisivas para
avanzar en nuestra investigacion sobre qué es el terrorismo, como hemos visto. También
hemos constatado que el método dialéctico aparece en estas cuestiones como el Gnico que
descubre las contradicciones internas y su evolucion. Vamos, por tanto, a explicar con algo mas
de detalle por qué la dialéctica es necesaria para saber qué es el terrorismo y cémo
combatirlo.

22 Abraham Guillén: El error militar de las «izquierdas», Hacer, Barcelona 1980, p. 167.
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1.11. El mal menor necesario (ll)

V. Serge ha explicado cémo la revolucién bolchevique habia sido permisiva e indulgente con
los contrarrevolucionarios durante casi el primer afio de lucha, hasta que el terror blanco
desencadenado masivamente y el intento de asesinato de Lenin, le puso al borde de la derrota,
obligandole a responder a la defensiva con el terror rojo. La cuestion de los fines y de los
medios aparece aqui con toda su crudeza. Los tribunales populares y revolucionarios
bolcheviques hicieron esto en los momentos mas duros de 1918-1921, cuando la suerte de la
revolucion no estaba asegurada. Bujarin y Preobrazhenski escribieron entonces que «una
comparacion imparcial de la justicia proletaria con la justicia de la contrarrevolucion burguesa
muestra la maravillosa indulgencia de los tribunales de los trabajadores en comparaciéon con
los verdugos de la justicia burguesa. Los trabajadores s6lo sentencian a muerte en casos muy
extremos. Esto fue especialmente caracteristico en los procedimientos legales de los primeros
meses de la dictadura proletaria».!

La justicia burguesa persigue fundamentalmente los delitos contra la propiedad privada desde
una perspectiva de venganza. Pese a que todavia existian muchos delincuentes formados por
la vieja sociedad burguesa, que seguian actuando contra la nueva sociedad revolucionaria, los
tribunales populares «se sienten completamente libres del espiritu de revancha; no pueden
vengarse de la gente simplemente porque le haya tocado vivir en la sociedad burguesa. [...] se
imponen sentencias condicionales, penas que no implican ningin castigo, ya que su objetivo es
prevenir la repeticion del delito. Otro método consiste en la critica social, método que sélo
puede ser efectivo en una sociedad sin clases [...] El objetivo de los tribunales proletarios es
asegurar que el dano producido por el criminal a la sociedad sea resarcido por él mismo
realizando una gran cantidad de trabajo social».2

Como vemos, el criterio del mal menor necesario se aplica con el mayor rigor y exquisitez
posible en estas circunstancias excepcionalmente delicadas y decisivas. De igual modo, los
bolcheviques sabian, como marxistas que eran, que el mal menor necesario ha de ser
transitorio en su aplicaciéon, ha de ser muy medido en su tiempo de vigencia, siempre
supeditado a la duracién real del problema que necesita resolver. Bujarin y Preobrazhenski
escribieron que ni los tribunales, ni el Ejército Rojo, ni las comisiones extraordinarias, etc.,
tendran sentido en el futuro porque desapareceran al ser derrotada la contrarrevolucion
zarista. Pero la justicia proletaria sobrevivira aunque con cambios y adaptaciones mientras
dure el largo avance al socialismo desde las muy precarias y atrasadas condiciones rusas, muy
especialmente teniendo en cuenta a la enorme masa campesina, de modo que «es cierto que
estos tribunales cambiaran su caracter gradualmente. A medida que el Estado se extinga,
tenderan a convertirse en simples 6rganos para la expresion de la opinion publica. Adoptaran
el caracter de tribunales de arbitraje. Sus decisiones ya no estaran respaldadas por medios
fisicos y tendran una significacién puramente moral».3

Estas palabras estan extraidas del libro que sirvié de manual de formaciéon de la militancia
comunista en aquellos afios cruciales de 1919. Que fue redactado por dos cualificados
bolcheviques «viejos», es decir, que llevaban afios de militancia clandestina, jugandose la vida

I'N. Bujarin-E. Preobrazhenski: ABC del comunismo, Edit. Fontamara, Barcelona 1977, p. 218.
ZN. Bujarin-E. Preobrazhenski: ABC del comunismo, op. cit., p. 219.
3N Bujarin-E. Preobrazhenski: ABC del comunismo, op. cit., pp. 220-221.
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por un proyecto revolucionario que parecia muy distante en el tiempo, que no eran
advenedizos oportunistas que se suben a la espalda del ganador para cabalgar sobre ella,
como empez6 a suceder a partir de 1922, nada mas ser derrotada la contrarrevolucion y la
invasion imperialista; y que fue un texto aceptado como valido por la inmensa mayoria de la
militancia bolchevique existente hasta el momento de su redaccién. El libro ABC del
comunismo fue retirado de la circulacién a finales de los afios veinte, cuando los objetivos
historicos y el modelo social que propugnaba fueron rechazados por la burocracia en ascenso.
Sus dos autores moririan fusilados por esta burocracia a finales de los afos treinta.

En el que posiblemente sea uno de los ultimos textos de su vida, el jurista bolchevique P. I.
Stucka criticaba, en 1930, la ya entonces clara tendencia a suplantar la «legalidad
revolucionaria» que se estaba desarrollando con muchos problemas, lentamente, por la
politica de hechos consumados en lo tocante a la represion penal: «Suplico que no se confunda
la lucha por la legalidad con la pura represion penal. La represion penal no se ha debilitado,
incluso se ha hecho demasiado severa. Tanto entre los practicos como entre los tedricos, la
represion penal se reduce a menudo a la lucha politica contra nuestros enemigos de clase, a
los cuales, ademas, se adscriben capas demasiado amplias». Stucka sigue exponiendo casos
concretos y masivos de abusos en la aplicacion crecientemente indiscriminada de la represion
penal y afiade: «No hay que decir que, en el mejor de los casos, todo esto era estipido, ademads
de ser en todo caso una brutal e insensata violacion de la legalidad revolucionaria. Estoy a favor
de la intensificacion de la lucha por la legalidad revolucionaria en su mas sincero significado:
no estoy solamente a favor de la ley como “simbolo”, y en el mejor de los casos como “icono”,
sino que estoy a favor de la ley como ley auténtica, esto es, obligatoria. Ni siquiera temo caer
en una contradiccion verbal con mis afirmaciones anteriores ya que estos cambios verbales
tienen que ver con la apertura de una nueva fase».*

(A qué fase nueva de su evolucién teédrica se refiere Stucka? Debemos saber que habia sido
afios antes, en 1925, severo critico de otros bolcheviques® que también se habian preocupado
por desarrollar la legalidad revolucionaria que debia asegurar el avance hacia el socialismo en
las extremas condiciones del momento. Sin embargo, al igual que otros muchos, Stucka fue
dandose cuenta del escoramiento a la represion penal antes que al ejercicio de la legalidad
revolucionaria dentro de la democracia socialista. Con sus criticas cada vez mas duras al
desprecio de la ley socialista —«la ley, entre nosotros, esta mal escrita, mal redactada y se
difunde mal»®— se fue ganando la enemistad del aparato burocratico que le marginé, le aparté
de sus puestos y le acuso, pero tuvo la «suerte» de morir antes de que terminase sufriendo la
misma suerte que el resto de «contrarrevolucionarios». Uno de los momentos decisivos en los
que se aprecia el cambio de fase en la evolucidn de Stucka es en 1927 cuando reconoce que
esta de acuerdo con las lineas maestras de la teoria del Pasukanis que «descubrié el enigma
del fetichismo del derecho burgués, la esencia material de esta abstraccion».” Poco mas de dos
afios después, en 1930, Psukanis, Stucka y otros juristas bolcheviques empezaron a ser
criticados, marginados y por fin fusilados al ser acusados de ser «agentes del nazismo».

V. Zapatero sostiene que estos bolcheviques se caracterizaban por relacionar estrechamente el

4 P.1. Stucka: «La legalidad revolucionaria. Resultado y perspectivas», en La funcién revolucionaria del derecho y
del Estado, Peninsula, Barcelona 1969, p. 351.

3 P.1. Stucka: «“El llamado derecho soviético”. A propdésito de una desviacion juridica», en La funcién
revolucionaria del derecho y del Estado, op. cit., pp. 287-297.

6 P 1. Stucka: «La legalidad revolucionaria. Resultado y perspectivas», op. cit., p. 354.

7 P.1. Stucka: «Estado y derecho en el periodo de la construccion socialista», en La funcion revolucionaria del
derecho y del Estado, op. cit., pp. 306-307.
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derecho y el Estado, y por sostener, siguiendo la teoria marxista, que el Estado debia ir
extinguiéndose en la medida en que se avanzaba en el socialismo y se llegaba, por fin al
comunismo, fase histérica nueva en la que el Estado y el derecho desapareceran al
desarrollarse nuevas realidades sociales no regidas por la ley del valor y por el valor de
cambio. Sigue afirmando que la represiéon de esta corriente se inicia al acabar la NEP, al
iniciarse los planes quinquenales y al fracasar la oleada revolucionaria internacional de 1917:
«Conseguir la colectivizacion total de la agricultura, controlar los sectores industriales y de
comercio, planificar una economia nueva sustituyendo asi el mercado, fortalecerse
militarmente ante el amenazante avance del fascismo... eran objetivos que no podian ser
conseguidos sin un fortalecimiento de los medios represivos: ejército, policia, tribunales,
nuevas leyes, etc. Es decir, se necesitaba un fuerte Estado y un rigido e inflexible orden
juridico».8 El autor prosigue mostrando como también fueron exterminados o reprimidos
muchos marxistas que, desde diversos campos tedricos, también sostenian en el fondo las
mismas tesis de los juristas: que el Estado debia ir debilitando su represiéon penal para avanzar
en la legalidad revolucionaria.

De hecho, la critica de Stucka a la supremacia de la represion penal es totalmente coherente
con la filosofia marxista, en la que la educaciéon colectiva e individual como elemento de la
praxis es un eje central expuesto por Marx a lo largo de su vida, desde la tercera tesis sobre
Feuerbach?® hasta la Critica del Programa de Gotha en donde teoriza que en una sociedad
comunista el derecho no ha de ser igual sino desigual, que ha de ser un derecho desigual
porque las personas son desiguales.1? La correcta aplicacion del mal menor necesario requiere
algunas precauciones muy precisas, como hemos visto arriba. Todas ellas nos remiten al
movimiento permanente y contradictorio de la realidad, a la dialéctica de la unidad y lucha de
contrarios.

De la misma forma en que el educador ha de ser a la vez educado, y de la misma forma en que
el derecho solamente se puede realizar en la desigualdad, de esta misma forma, la aplicacién
del mal menor ha de basarse en el movimiento y en la desigualdad, nunca en la uniformidad
estatica, en lo abstracto inmévil. El movimiento explica que el criminal aprenda, se reintegre
en la sociedad socialista reparando mediante su trabajo social el dafio que ha causado, y la
desigualdad esencial del derecho formalmente igual explica que no son ni la venganza ni la
revancha las que rigen la justicia socialista sino la aplicacion de medidas concretas para
situaciones concretas.

La dialéctica aqui expuesta es utilizada por Pasukanis cuando se niega a dar una definicién
univoca y formal, monovalente, del derecho, sosteniendo que éste no existe en abstracto, sino
en las contradicciones entre el derecho subjetivo y el objetivo, el publico y el privado, etc., de
modo que el derecho como unidad no contradictoria no existe, de la misma forma que
tampoco existe la mercancia si no es inmediatamente escindida y separada como unidad de
contrarios dialécticamente unidos en cuanto valor de uso y valor de cambio.ll La
contradiccién interna a la mercancia entre el valor de uso y el valor de cambio nos remite a la
explotacion asalariada, a la opresion y a la lucha de clases.

La forma de ocultar esta realidad peligrosa es el fetichismo, es decir, hacer de la mercancia un
fetiche con vida propia y que todo lo rige, ajeno y superior a la sociedad. Y del fetiche de la

8 Virgilio Zapatero: «En torno a E. B. Pasukanis», en Teoria general del derecho y marxismo, de Avgeni B.
Pasukanis, Edit. Labor, Barcelona 1976, p. 19.

9 Marx: Tesis sobre Feuerbach, Obras Escogidas, op. cit., tomo 1, p. 8.
10 Marx: Critica del Programa de Gotha, Obras Escogidas, op. cit,, tomo 111, pp. 14-15.
1 Evgeni B. Pasukanis: Teoria general del derecho y marxismo, op. cit., p. 44.
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mercancia se pasa directamente al fetiche del derecho y de la justicia, que también aparecen
como fuerzas superiores, perfectas e intocables, que deciden sobre nuestro destino. De la
misma forma en que la mercancia se ha desarrollado en estrecha uniéon con la violencia
opresora, lo mismo sucede con el derecho, que ha surgido para legitimar la explotacién y por
ello ha crecido junto con su violencia. Por esto, la superacién histérica del derecho burgués
sera larga ya que la ideologia fetichista y abstracta sobrevivira mas alla de las condiciones
materiales de explotacion que la cred, aunque en claro declive hasta su definitiva extincion,
periodo durante el cual subsistira el Estado en extincidn progresiva.12

Pasukanis rastrea la interaccion entre formas de propiedad, violencia, terrorismo y derecho,
indicando que el origen del derecho penal esta «histéricamente unido a la costumbre de la
venganza de sangre»!3 aunque con el desarrollo de la economia dineraria se tendera a cambiar
la venganza de sangre por la venganza econdmica. Mas adelante, al estudiar el origen de la
guerra y el terrorismo antiguo y su maxima expresion en el imperialismo asirio, volveremos a
estas cuestiones decisivas. La religion antigua asume el papel legitimador de la venganza que,
en Roma por ejemplo, se plasma en la fusidén entre venganza de sangre y econémica en los
delitos graves contra la propiedad privada, como eran los de mover las lindes de los campos.

La Iglesia cristiana llevara esta dindmica a su maxima expresion para hacerse la protectora de
la propiedad privada, de la disciplina social y de la dominacidn de clase, no diferenciandose la
Iglesia romana de la bizantina.l* La interacciéon entre violencia y derecho da un salto
cualitativo con la mercantilizacion: «La propiedad burguesa capitalista deja de ser provisional
e inestable, una posesion meramente de hecho que en todo momento puede ser contestada y
debe ser defendida con las armas en la mano. Se convierte en un derecho absoluto, estable,
que sigue a la cosa alli donde ésta vaya y que, desde que la civilizacion burguesa ha extendido
su dominacién sobre todo el globo, esta protegida en cualquier sitio de la tierra, por leyes,
policia y tribunales».15

Mas aun: «La evolucion del llamado derecho de guerra no es otra cosa que la gradual
consolidacion del principio de la intangibilidad de la propiedad burguesa». Conforme la
economia capitalista en ascenso necesita asegurar el normal desarrollo de sus fuerzas
productivas, de sus infraestructuras, etc., en este sentido, y en el plano abstracto del derecho
burgués en expansién, van surgiendo propuestas de limitar la brutalidad de la guerra entre
Estados para no destruir las bases productivas sino solamente los ejércitos. Con Franklin,
Rousseau, Napoledn, entre otros, esta ideologia se hace ley en algunos Estados, aunque, como
muy bien advierte Pasukanis: «En la ultima guerra mundial, por el contrario, los gobiernos
burgueses violaron sin escrupulos el derecho de propiedad de los subditos de los Estados
beligerantes».16 Pasukanis cita la guerra de 1914-1918, que simbolizé el paso definitivo de la
fase colonialista a la imperialista:

«La jurisdiccion penal del Estado burgués es un terrorismo de clase organizado que no se
diferencia mas que hasta cierto punto de las llamadas medidas excepcionales utilizadas
durante la guerra civil. Ya Spencer ha indicado la analogia estrecha, la identidad incluso, de las
acciones defensivas dirigidas contra los ataques externos (guerra) y la reaccion contra los que
alteran el orden interno del Estado (defensa judicial o juridica). El hecho de que las medidas

12 Evgeni B. Pasukanis: Teoria general del derecho y marxismo, op. cit., p. 47.
13 Evgeni B. Pasukanis: Teoria general del derecho y marxismo, op. cit., p. 144.
14 Evgeni B. Pasukanis: Teoria general del derecho y marxismo, op. cit., p. 148.
15 Evgeni B. Pasukanis: Teoria general del derecho y marxismo, op. cit., p. 98.
16 Evgeni B. Pasukanis: Teoria general del derecho y marxismo, op. cit., p. 112.
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del primer tipo, es decir, las medidas penales, sean utilizadas principalmente contra elementos
desclasados de la sociedad y las medidas del segundo tipo principalmente contra los
militantes mas activos de una clase que esta a punto de alzarse con el poder, no cambia en
modo alguno la naturaleza de las cosas [..] Todo sistema historico determinado de politica
penal lleva la marca de los intereses de la clase que lo ha realizado».17

Todavia mas, dependiendo de las necesidades de legitimacion o de represion, la burguesia
puede suavizar o endurecer sus métodos represivos, por ejemplo la tortura. Pasukanis aporta
datos historicos sobre un corto periodo de relativa suavizacion represiva, al que volveremos
mas adelante, pero demostrando que depende de la lucha de clases, de las victorias o derrotas
del movimiento revolucionario y no del humanismo burgués, como fue el caso de la
introduccién del azotamiento a los adultos tras la derrota de la Republica de los Consejos en
Hungria en agosto de 1919: «Es necesario, ademas, sefialar que los ultimos decenios han visto
nacer precisamente en un cierto numero de Estados burgueses una tendencia a la
reinstauracion de penas corporales, aflictivas e infamantes. El humanismo de la burguesia
cede el sitio a las llamadas a la severidad y a una mas amplia aplicaciéon de la pena de
muerte».18 Dicho en otras palabras, el mal menor que en algunos momentos muy
circunstanciales puede aplicar la clase dominante, desaparece y se transmuta en mal mayor
cuando hay que asegurar la propiedad privada.

17 Evgeni B. Pasukanis: Teoria general del derecho y marxismo, op. cit., p. 149.

18 Evgeni B. Pasukanis: Teoria general del derecho y marxismo, op. cit., p. 150.
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1.12. El mal menor necesario (lll)

Hemos dicho antes que para comprender qué fue el terror burocratico desencadenado en la
URSS debemos, antes que nada, recurrir a la ontologia marxista, es decir, a la definiciéon del
socialismo desde los parametros marxistas y no desde los burgueses. Lo que separa el
marxismo de la ideologia burguesa, de la sociologia, no son sélo las respuestas que ofrece
sobre el capitalismo y la humanidad, sino las preguntas que hace. El marxismo se mueve en
otra dimension teoérica y practica, una dimensién incomprensible desde la ideologia
capitalista, y que se caracteriza por la permanente interaccion de lo ontolégico, lo
epistemoldgico y lo axiolégico. Definir la realidad, lo que existe, implica estudiarla con un
método que surge de ella misma y, a la vez, en el mismo acto, implica valorar ética y
moralmente qué se esta haciendo, por qué y para qué, de manera que el sujeto activo, nunca
objeto pasivo, es, siempre, parte de la totalidad en movimiento.

Una explicacion mucho mas clara e imprescindible para todo lo que sigue, nos la ofrece un
soldado ruso en una carta dirigida a sus familiares escrita en verano de 1917, poco antes de la
revolucion: «Querido compadre, seguramente también alli han oido hablar de bolcheviques, de
mencheviques, de social-revolucionarios. Bueno, compadre, le explicaré que son los
bolcheviques. Los bolcheviques, compadre, somos nosotros, el proletariado mas explotado,
simplemente nosotros, los obreros y los campesinos mas pobres. Este es su programa: todo el
poder hay que darselo a los diputados obreros, campesinos y soldados; mandar a todos los
burgueses al servicio militar; todas las fabricas y las tierras al pueblo. Asi es que nosotros,
nuestro peloton, estamos por este programax.!

Esta misiva impresionante muestra la dialéctica entre la ontologia o la definicion de lo que
existe, de la realidad opresora; el método de pensamiento que descubre sus contradicciones
internas, es decir, la epistemologia y, simultaneamente, la opcidn consciente, practica e inserta
en un proyecto revolucionario. Y a la vez, la belleza del mensaje del soldado bolchevique, su
estética directa y esencialmente humana, es inseparable de lo anterior. Las mas preclaras
lumbreras tedricas de la burguesia nunca pudieron comprender qué era aquella revolucion y
auguraron su derrota aplastante en muy poco tiempo. Para vencerla han necesitado, ademas
de toda una serie de terrorismos salvajes y agresiones econémicas permanentes, sobre todo
de los errores y limitaciones internas de la revolucion, tema en el que ahora no podemos
extendernos. Si debemos estudiar aquellos errores directamente relacionados con la no
aplicacion del criterio marxista del mal menor necesario. La deslegitimacion del socialismo en
el interior de la URSS, entre sus masas y pueblos, tuvo que ver mucho con la no aplicaciéon del
criterio marxista del mal menor necesario.

Sin embargo, las experiencias revolucionarias posteriores han recuperado la tradicion
marxista sobre como aplicar el mal menor necesario en las condiciones concretas. Podemos
sintetizar todo lo dicho recurriendo a Fidel Castro cuando analiza el problema de la
delincuencia: «La lucha contra el delito en nuestra sociedad no es, ni mucho menos, funcién o
tarea exclusiva de los funcionarios de Orden Publico. jLa lucha contra el delito es, en primer
lugar, una tarea de todo el pueblo, una batalla de todo el pueblo!... La Revolucién tiene que
prevenir, reprimir y ademas reeducar. Y esas tres tareas son tareas del pueblo, en que los
funcionarios de Orden Publico son su cuerpo mas preparado, mas especializado, su brazo

1 Giuseppe Boffa: La revolucion rusa, Edit. ERA, México 1976, volumen 2, p. 28.
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ejecutivo; es decir, el instrumento del pueblo, que es quien debe librar esa batalla».? La triple
tarea que debe realizar el pueblo en todo momento para luchar con efectividad contra el delito
en general, es decir, prevenir su surgimiento, reprimirlo cuando se ejerza y reeducar para que
no vuelva a realizarse, este criterio expuesto por F. Castro es pura teoria marxista en general y
totalmente fiel al criterio del mal menor necesario.

La delincuencia siempre es el espejo que refleja las contradicciones y fallos de la sociedad que
la sufre, y esto ocurre mucho mas abiertamente en el periodo de transicion del capitalismo al
socialismo. Desde esta perspectiva, las palabras de F. Castro sirven para ver tanto la fuerza e
implantacion del socialismo, su legitimidad entre el pueblo, como la efectividad de la
democracia socialista para movilizar al pueblo. Profundizando mas alld de la simple
delincuencia y yendo al nivel de conciencia de las masas, vemos que el estudio preventivo de
los grados de malestar que pudieran existi, que las medidas de reeducaciéon e inclusion
positiva y que, cuando éstas fallen, los métodos de control y represion de las practicas
contrarrevolucionarias, siempre desde la perspectiva aqui expuesta de reintegracion social,
todo este proceso estd indisolublemente unido a cdmo se aplica el criterio del mal menor
necesario, a cdmo se profundiza en la legalidad revolucionaria, a cdmo se reduce la represiéon
penal y se amplian los medios preventivos y de reeducacion integradora.

La critica de Stucka de 1930 advertia claramente del escoramiento represivo en detrimento de
la reeducacion y de la prevencién, por no citar otras criticas anteriores mas certeras y
globales. La involucion estalinista esta suficientemente estudiada y confirmada por la
experiencia histérica como para extendernos ahora, aunque no tendremos mas remedio que
volver sobre ella al estudiar la recuperacion del terrorismo patriarcal en la URSS a partir de
esta época. Precisamente, Stucka insisti6 en 1930 en la necesidad de profundizar en la
emancipacion de la mujer de la familia patriarcal, sobre todo en el campo, acabando su
«sumision juridica».? La cuestion que queremos zanjar ahora mismo es la de la propaganda
burguesa que habla del «terrorismo estalinista» como inherente al «terrorismo socialista», o al
«terror cubano», etc. Podemos resumir brevemente diciendo que, primero, en la URSS hubo
una fase de «terror rojo» revolucionario como respuesta al «terror blanco»
contrarrevolucionario reforzado por la invasion imperialista.

Segundo, la burocracia que se fue creando desde comienzos de los afos veinte estaba en
condiciones de imponer su ideario de «socialismo en un solo pais» en la segunda mitad de esa
década, tras marginar y expulsar al grueso de los viejos bolcheviques. Para entonces, los
miembros del partido tenian ya asegurados determinados privilegios materiales que les iban
separando de las masas, pudrimiento que habia comenzado con Lenin vivo y que encontré en
éste un enemigo irreconciliable pero cada vez mas aislado y enfermo. El XIV Congreso, de
diciembre de 1925, marca el inicio de esta fase en la que, silenciosamente, se reprime a toda la
oposicion interna, la mas formada teéricamente, en un partido en el que mas de la mitad de
sus miembros son analfabetos* y muchos de ellos no han conocido la dureza de la lucha
clandestina ni luchado a vida o muerte en los momentos criticos de la revolucion. Lentamente,
la represion va en aumento aunque no llegara a su forma de «terror» publico hasta la segunda
mitad de los afios treinta, aunque desde finales de los veinte los planes de industrializacién y

2 Fidel Castro: «Discurso en el Acto Conmemorativo del Décimo Aniversario de la Creacién del Ministerio del
Interior 6 de junio de 1971», en Teoria del Estado y el Derecho. Seleccién de lecturas, tomo I, La Habana 1983, p.
394.

3 P. 1. Stucka: «Revolucién y legalidad revolucionaria», en La funcién revolucionaria del derecho y del Estado, op.
cit., p. 343.

4 Pierre Broué: El Partido Bolchevique, Edit. Ayuso, Madrid 1974, p. 311.
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lucha contra los kulaks se realizan mediante un masivo «terror oculto». Los costos sociales
fueron estremecedores y hasta la Academia de Ciencias de la URSS public6 en 1989 un estudio
al respecto.>

La devastadora crisis de 1930-1934 multiplic6 el malestar general y la respuesta del PCUS fue
preparar la oleada de «terror estalinista» iniciada a los pocos meses de empezar la
recuperacion econdémica. Las criticas que Stucka habia hecho en 1930 se confirmaron con
creces al imponerse las decisiones de la cupula del partido sobre la muy débil legalidad
revolucionaria. La represion desencadenada fue tan salvaje que el Comité Central tuvo que
emitir una circular en 1933 condenando la «orgia de detenciones»,® pero esta circular no
sirvi6 de nada porque en septiembre de 1935 se decidi6 detener y encarcelar sin juicio a la
oposicion politica, una especie de nihilismo juridico que se argument6 asi: «Todo esto seria
mucho mas eficaz y rapido y mucho mejor. Estos casos deben resolverse sin juicio».”

Basta leer, por ejemplo, el acta de la discusion del pleno de febrero-marzo de 1937 sobre qué
habia que hacer con Bujarin y Rykov para darse cuenta de ello. Esta acta recoge como se
decidié entregarlos a la policia secreta antes de ser llevados a juicio.® Sobre los métodos de
interrogatorio de la policia secreta, basta leer la carta de Ulrij a Stalin de junio de 1939
recomendando que no se cumplan las leyes que permiten el conocimiento publico de las
«duras condiciones en que se efectuaron las investigaciones», proponiendo «evitar la
divulgacién de los métodos» y el nombre de los interrogadores, asi como limitar al maximo la
informacion posterior de tales métodos.? Obviamente, se trataba de ocultar las torturas y de
proteger a los torturadores.

Tras la guerra de 1939-1945 la burocracia estalinista realiza varios «procesos judiciales» en
los paises del Este, en Sofia, Budapest y Praga, y a finales de 1952 y comienzos de 1953
prepara otra nueva purga en la URSS, pero Stalin muere en marzo de ese afio y sus sucesores
echan marcha atras inmediatamente poniendo en libertad a los detenidos. A lo largo de 1953
la burocracia suaviza mucho la represion sistematica, limita los poderes policiales y mata a
Beria, el odiado jefe policial, y en los dos afos siguientes avanza en esta linea: en septiembre
de 1955 se depuran ciertos cuerpos represivos y después se rehabilita a algunos bolcheviques
asesinados en las purgas anteriores, dinamica que se amplia en 1956 hasta llegar al conocido
informe secreto leido en el XX Congreso.l® Aunque en la época de Bresnev volvio a
endurecerse la represion, nunca llegd a la anterior dureza estalinista. Aun asi, la burocracia
nunca admitié sus responsabilidades, nunca juzg6 a los criminales ni rehabilité a la totalidad
de afectados.

El terror estalinista no fue terrorismo que defendia la propiedad privada de una clase social.
La casta burocratica nunca lleg6 a ser una clase social dominante, en el sentido marxista de la
palabra, sino una casta con privilegios crecientes como administradora de la propiedad
colectiva, estatal, de las fuerzas productivas. La burocracia no habia instaurado la propiedad
privada en el sentido capitalista, y aunque en amplias zonas de la economia funcionaba la ley
del valor trabajo y el valor de cambio, ningiin burdcrata individual podia decidir sobre si
vender las tierras, las fabricas, minas, etc., a otro burécrata, y menos todavia a un capitalista

5 Victor Danilov: La colectivizacién: coémo fue en realidad, Ciencias Sociales, Academia de Ciencias de la URSS,
Moscy, n? 4, 1989, pp. 121-142.

6. Arch Getty y Oleg V. Naumov: La [6gica del terror, Critica, Barcelona 2001, p. 96.

7]. Arch Getty y Oleg V. Naumov: La Idgica del terror, op. cit., pp. 154-158.

8. Arch Getty y Oleg V. Naumov: La Idgica del terror, op. cit., p. 324.

9. Arch Getty y Oleg V. Naumov: La Iégica del terror, op. cit., p. 439.

10 pierre Broué: Los procesos de Moscu, Anagrama, Barcelona 1988, pp. 226-230.
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extranjero. Para lograrlo se tuvo que desmantelar el PCUS, corrompido hasta sus cimientos,
reinstaurar la propiedad privada y el derecho de herencia a gran escala, lo que le llevo varios
afios, e introducir un nuevo sistema juridico acorde con las leyes de la acumulacién de capital.
Durante estos decenios, el problema del mal menor necesario fue cambiando de sentido,
pasando de ser aplicado segin los principios marxistas a ser aplicado en funcién de las
necesidades de la casta burocratica y luego, transformada en clase burguesa, segun los
criterios del mal mayor innecesario, los que practicaba la nueva burguesia rusa, corrupta y
mafiosa.

El terror estalinista tenia como objetivo mantener el poder de la casta burocratica
destruyendo las corrientes criticas y revolucionarias, pero no buscaba la reinstauracion del
capitalismo, al menos entre los afnos treinta y setenta. El sistema soviético era un sistema en
transicion estancada, paralizada, desde el capitalismo al socialismo, era un sistema
postcapitalista y protosocialista dirigido por una casta que se habia impuesto a las clases
trabajadoras y a los pueblos oprimidos, una casta que hasta finales de los afios ochenta del
siglo XX no queria retroceder al capitalismo. Dado que no pretendia reinstaurar la propiedad
privada de las fuerzas productivas, no era ni podia ser terrorismo. La diferencia entre la
definicion burguesa de terrorismo y el terror burocratico radica en la incompatibilidad
ontologica entre la propiedad privada y la propiedad colectiva. El terrorismo de Estados
Unidos, sus crimenes, tiene como objetivo mantener su poder imperialista. Por mucho que la
casta intelectual burguesa hable de los «derechos humanos» y de esa aberracion denominada
«guerras humanitarias», en la practica el terrorismo busca mantener la explotaciéon de la
mayoria por la minoria. A. Bor6on y A. Vlahisic han demostrado cémo el terrorismo
norteamericano no solamente golpea al mundo, sino también a la propia poblacién yanqui.11

I Atilio Borén y Andrea Vlahusic: El lado oscuro del Imperio. La violacion de los derechos humanos por Estados
Unidos, Edic. Luxemburg, Buenos Aires 2009, pp. 75-83.
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CAPITULO II. DIALECTICA E HISTORIA

2.1. Neokantismo y reformismo

Hemos visto, aunque brevemente, que una de las razones que explican la derrota de la
izquierda es dejar que se imponga el criterio burgués de «terrorismo». Se trata de la tarea
ideoldgica reformista y pacifista llevada a cabo por la socialdemocracia, especialmente por
Kautsky, aunque no debemos olvidar a otros responsables. Sin ser exhaustivos, Lassalle fue
uno de los principales ideélogos del gradualismo reformista disfrazado de radicalismo. De
entrada hay que decir que el embrion del partido socialdemdécrata aleman estaba controlado
politicamente por los servicios secretos de Bismarck que habian infiltrado al pintor Eichler
nada menos que en el cargo de presidente del comité organizador! del primer Partido
Socialista aleman en 1863.

Este agente infiltrado propagé la idea de que el Estado era un instrumento neutral, que podia
ser utilizado por el proletariado, que el Estado podia y queria ayudar al proletariado a mejorar
su suerte por medio del cooperativismo y otros métodos, de manera que la instauracién de la
«justicia social» se realizaria pacifica y normalmente. La ideologia de Lassalle no se
diferenciaba mucho en lo esencial de este modelo, aunque era mas «radical» de palabra, pero,
por un lado, asumia la idea del «Estado protector»; por otro lado, era muy limitada y errénea
su vision de la teoria de Marx y muy mecanicista su interpretacién de Hegel; y por ultimo, su
fuerte nacionalismo interclasista y burgués fortalecido el reformismo en la clase obrera
alemana, una clase obrera que admiraba profundamente a Lassalle? mientras que desconocia
practicamente a Marx.

Frente a la sencillez facilona del reformismo lassalleano, anclado profundamente en el
socialismo aleman, aparecia la teoria de Marx que ha sido definida como «una lectura dificil»,
tanto que fueron muy contadas las personas con formacion las que leyeron atentamente El
Capital.3 Con mucha seguridad podemos decir que fueron menos ain quienes comprendieron
tanto la originalidad de la dialéctica marxista expuesta en El Capital y en toda su obra, como lo
imprescindible que resulta la dialéctica para el estudio y la practica, para la praxis
revolucionaria en suma. Desde luego que Bernstein no solamente no entendi6 ni lo uno ni lo
otro sino que una de sus aportaciones decisivas al reformismo fue precisamente el «retorno a
Kant»* y el abandono de Hegel y de la dialéctica en cualquiera de sus formas, sobre todo la
marxista.

Como ha demostrado Bo Gustafsson, ademas del ataque a la dialéctica, Bernstein atacé a otros
tres pilares de un marxismo que era muy desconocido en Europa: su critica de la economia

1 Jacques Droz: «Los origenes de la socialdemocracia alemanay, en Historia General del Socialismo, Edit. Destino,
Barcelona 1976, tomo 1, p. 481.
2 Jacques Droz: «Los origenes de la socialdemocracia alemana», op. cit., p. 485.

3 Franco Andreucci: «La difusién y vulgarizacion del marxismo», en Historia del marxismo, Bruguera, Barcelona
1980, tomo 3, pp. 67-88.
4 Iring Fetscher: «Bernstein y el reto a la ortodoxia», en Historia del marxismo, op. cit., tomo 4, p. 199.
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politica burguesa, rompiendo con la teoria del valor-trabajo y de la plusvalia, es decir, negando
la existencia de la explotacion asalariada; su critica del materialismo histérico, proponiendo
una vision evolucionista de la historia y, l6gicamente, su critica de la teoria politica marxista,
de la que desaparecia la necesidad de la revolucion y de la violencia como partera de la nueva
sociedad, proponiendo un gradualismo pacifista.>

Partiendo de la idea lassalleana del «Estado protector», las tesis bernsteinianas ampliaban las
bases del reformismo tal cual siguen existiendo en el presente, aunque faltaban aun tres
aportaciones decisivas. Una de ellas era el mecanicismo gradualista y legalista desarrollado
por Kautsky, que cre6 un «marxismo» que destrozaba lo esencial del marxismo originario, de
tal modo que Kautsky puede ser denominado como el inventor del «<marxismo» que legitimaba
el legalismo a ultranza de la socialdemocracia. M. Galceran, desarrollando su estudio de
Kautsky y del reformismo pacifista de la socialdemocracia, cita la carta de Engels a Bloch de
los afios setenta en la que aquél explicaba a éste lo absurdo de una critica de principio contra
la violencia: «Criticar la violencia como algo despreciable en si, cuando todos sabemos que a
fin de cuentas sin violencia no hay nada que hacer».¢ La dogmatica mecanicista y legalista
desarrollada por Kautsky tenia una apariencia de rigor y sistematicidad tedrica superiores a
las tesis de Bernstein, que no combatia en el fondo, lo que dot6 a la socialdemocracia de una
visién mas «coherente» de su rechazo a toda «aventura violenta».

Otra aportacion al pacifismo fue el triunfo de las burocracias sindicalistas y del partido en el
debate sobre la huelga de masas librado a raiz de la gran oleada revolucionaria de 1905. Pero
estos avances fueron deliberadamente paralizados por los sindicatos socialdemécratas, que
prohibieron toda movilizacién e iniciaron una abrumadora campafia de desprestigio de la
izquierda revolucionaria y de legitimacion de las formas pacificas y legales de accion sindical
de base, siempre controlada por sus burocracias. Para el Congreso de la II Internacional
celebrado en Stuttgart en 1907 la derecha politico-sindicalista habia vencido en el debate
sobre la huelga general con argumentos de que lo decisivo era acumular fuerzas
electoralmente, sin provocar al Estado burgués sino venciéndolo en el Parlamento, con sus
propios medios legales y electorales, extrayendo todo el jugo a la «paz social»’ como medio y
como fin, como fin y como medio.

La ultima aportaciéon decisiva fue nada menos que el exterminio de la revoluciéon de 1918-
1919 por la alianza entre los militares de extrema derecha y los pacifistas socialdemdcratas. G.
Badia demostr6 hace afios que los «mayoritarios», los pacifistas, prepararon meticulosamente
la masacre de los revolucionarios «minoritarios», los violentos, mediante una ataque militar
«ampliamente deseado» por los pacifistas o «mayoritarios».8 Esta masacre demostro la alianza
del pacifismo y del militarismo en defensa de la propiedad capitalista, alianza que ha ido
creciendo desde entonces y que no se ha roto definitivamente ni incluso cuando el militarismo
ha recurrido al fascismo, al nazismo, al franquismo y a otros terrorismos para salvar la
civilizacion burguesa. Nos hemos centrado en la degeneracién reformista del socialismo
aleman porque fue ella la que marc6 las lineas directrices de la victoria del pacifismo y
legalismo parlamentarista en el movimiento obrero europeo, con diferencias de ritmos e
intensidades en cada Estado pero con la misma identidad sustantiva.

Sin embargo, ésta es sdlo una parte de las razones que explican la victoria de la ideologia

> Bo Guftasson: Marxismo y revisionismo, Grijalbo, Barcelona 1975, pp. 426-434.
6 Montserrat Galceran Huguet: La invencién del marxismo, lepala, Madrid 1997, p. 390.

7 Jacques Droz: «La social-democracia alemana (1875-1914)», en Historia General del Socialismo, op. cit., tomo 2,
pp. 53-63.
8 Gilbert Badia: Los espartaquistas, Edit. Mateu, Barcelona 1971, vol. I, pp. 271-284.
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burguesa sobre el «terrorismo». No debemos olvidar nunca la fuerza reaccionaria de esta
misma ideologia, de su legalismo violento y opresor, asi como el consumo social del opio
religioso. Tampoco debemos olvidar la efectividad de la pedagogia del miedo y del terror
calculado que estudiaremos en su momento. El pacifismo socialdemocrata se ha apoyado en
estas fuerzas irracionales, del mismo modo que la burguesia se ha beneficiado de otros dos
factores mas que ayudan a explicar su triunfo ideoldgico, ademas del mismo poder alienador
del capitalismo y de su coerciéon sorda. Uno de esos factores, aunque de efectos menores, ha
sido la enorme influencia que ha tenido la casta burocratica rusa en el movimiento obrero y
revolucionario mundial en afios decisivos para la supervivencia del capitalismo. Si bien es
cierto que oficialmente la «teoria» elaborada por el estalinismo no renegaba de la necesidad
de la violencia revolucionaria, si es verdad que su practica la contradecia en los hechos,
excepto en aquellos casos en los que por diversos intereses propios la URSS ayudaba a guerras
de liberacién nacional antiimperialista.

En los capitalismos mas poderosos, la influencia de la URSS con respecto a la violencia
revolucionaria tuvo tres efectos: uno, no logré superar el mecanicismo evolucionista de la
socialdemocracia, visién que también habia influenciado a los bolcheviques debido a la
determinante influencia de Kautsky y de Plejanov en la mayoria de ellos. Gramsci esta en lo
cierto cuando acusa a Plejanov de «materialismo vulgar»,® que concebia la transicién al
socialismo con los mismos criterios naturalistas y sujetos a leyes que la socialdemocracia,
aunque inicialmente adelantase nociones sobre la ley del desarrollo desiguall® el escaso
dominio de la dialéctica le impidi6 comprender las razones del acelerén industrial en Rusia,
las contradicciones de todo tipo que ello generaba y el estallido ultimo de un proceso
revolucionario que sintetizaba todo lo viejo y todo lo nuevo, de manera que Plejanov siguio
analizando la situacién desde los parametros ya caducos de la Revolucion francesa de 1789 en
vez de los de la revolucion obrera y campesina de 1917 en el imperio zarista,!! reventado por
las presiones mundiales de un imperialismo que no terminaba de entender. En 1908, el
determinismo mecanicista de Plejanov estaba teorizado en una de sus obras mas conocidas, en
la que cita a Tchernychevsky: «Suceda lo que suceda, ser4, sin embargo, nuestro campo el que
festejara la victoria».12

Mientras que el marxismo sostenia que la victoria no era nunca segura, que dependia del
resultado de la lucha de clases, que a su vez depende de las presiones de una muy compleja
interaccion de fuerzas y condicionantes objetivos y subjetivos, del pasado y del presente, etc.;
mientras esta vision dialéctica de la historia exigia que fuera la accion humana consciente la
que guiase la marcha de las contradicciones desde su interior mismo, por el contrario, el
mecanicismo socialdemoécrata y «marxista» planteaba la «victoria ineluctable» de la
revolucion a largo plazo. Se trataba, por tanto, de no precipitarse, de no cometer errores de
«aventurerismo subjetivista» intentando acelerar la historia que evoluciona como un hecho
«natural».

Semejante determinismo mecanicista era dominante en la mayoria de la direcciéon bolchevique
por razones que no podemos exponer ahora. A grandes rasgos, sélo pequefios grupos
marxistas habian superado esta vision, y debe decirse que si la insurrecciéon de octubre de
1917 salio victoriosa fue debido a que estos grupos minoritarios supieron convencer al resto
actuando desde el interior de las masas explotadas. Sobre el fondo del malestar social

9 Antonio Gramsci: Introduccién a la filosofia de la praxis, Edic. Peninsula, Barcelona 1970, p. 104.
19 samuel H. Baron: Plejanov. El padre del marxismo ruso, Siglo XXI, Madrid 1976, pp. 155-159.

T Samuel H. Baron: Plejanov. El padre del marxismo ruso, op. cit., p. 453.

12 yuri Plejanov: Cuestiones fundamentales del marxismo, Edt. Fontamara, Barcelona 1976, p. 149.
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creciente agudizado desde verano de 1916, actuaron tres dinamicas convergentes: una, la
iniciativa autoorganizada de sectores explotados dirigidos por los pocos bolcheviques activos;
otra, la tarea sistematizadora realizada por el grupo dirigido por Lenin y, por ultimo, los
contados militantes del grupito dirigido por Trotsky.

La dialéctica, tanto espontanea como teorizada, y su correspondiente visiéon del papel de la
violencia dentro de la sociedad unian a las tres dinamicas que se soldaron por légica atraccion
interna. En el plano tedrico, el papel fundamental correspondié al grupo de Lenin desde que
éste reiniciara su relectura de Hegel en 1914 activandose lo que R. Dunayesvskaya ha definido
como «un cerebro en accién»,13 sobre todo desde que elabor6 sus fundamentales textos de
primavera de 1917, sintetizados en las Tesis de Abril’* en las que planteaba que ya se habia
superado la «fase democratico-burguesa» de la revoluciéon por etapas y se habia entrado en la
fase proletaria por lo que habia que prepararse para la violencia revolucionaria. Las Tesis le
atrajeron la simpatia de las masas y de la militancia de base, pero el desprecio y las
acusaciones de anarquismo, trotskismo y aventurerismo de buena parte de la direccion
bolchevique.

Lenin habia llegado a las mismas conclusiones que Trotsky y, sobre todo, que Marx y Engels,
pero no podemos extendernos en esta cuestién. Lo importante es que Lenin era muy
consciente de las desesperanzadoras carencias en formacién marxista de la militancia
bolchevique e hizo esfuerzos titdnicos para superarla, porque sabia que en 1919 sélo un 5%
tenia instrucciéon superior y sélo un 8% instruccion secundaria.l®> En 1921, Yaroslavsky tras
estudiar la formaciéon de los militantes reconocié que era «extraordinariamente dificil
encontrar alguno que haya leid6 por lo menos El Capital de Marx o alguna otra obra basica de
la teoria marxista»16 y, en 1922, Lenin insistio en la urgencia del estudio del materialismo, del
ateismo y de la dialéctica hegeliana de forma sistematica.1?

Hemos insistido en la importancia de la educacién tedrica porque, salvando las distancias, en
la URSS y en otros procesos revolucionarios posteriores volvio a ocurrir lo acontecido desde el
ultimo tercio del siglo XIX: que el reformismo abierto o encubierto vencia con gran facilidad en
los debates politicos y especialmente en los ideoldgicos —sin explicar ahora las diferencias
entre debates teoricos, politicos e ideolégicos— debido basicamente a las limitaciones
intelectuales de la militancia de base. La debilidad teorica es especialmente perniciosa en los
problemas relacionados con las violencias porque en éstos intervienen factores conscientes e
inconscientes, racionales e irracionales, materiales y simbdlicos que afectan a la capacidad de
pensamiento. La degeneracidon burocratica de la URSS se asenté también en la obediencia
acritica de la nueva militancia reclutada desde la segunda mitad de los afios veinte, que no
habia conocido la lucha clandestina y la guerra mundial, que apenas habia conocido la dureza
extrema de la guerra de 1918-1921 y que ignoraba practicamente todo del marxismo. La
verborrea doctrinal sobre la revolucién, la dictadura del proletariado, etc., ocultaba el
empobrecimiento deliberado del marxismo.

Ahora no podemos hacer un seguimiento detallado sobre como se impuso el dogmatismo
oficial sobre el marxismo, y en contra de éste. Nos limitaremos a dar la palabra a un autor poco
sospechoso de «odio antiestalinista» que ha escrito que:

13 Raya Dunayesvskaya: Marxismo y libertad, Edit. Fontamara, México 2007, pp. 204-208.
14 L enin: Tesis de Abril, Obras Completas, op. cit, tomo 31, p. 105 y ss.

15 Pierre Broué: El partido bolchevique, Edit. Ayuso, Madrid 1974, p. 177.

16 pjerre Broué: El partido bolchevique, op. cit., p. 176.

7 Lenin: El significado del materialismo militante, Obras Completas, op. cit., tomo 45, p. 31.
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«el régimen estalinista desbarato las actividades del Instituto Marx-Engels, especialmente tras
la destitucion y detencion de Riazanov, y cancel6 la publicacion de la Marx-
Engels-Gesamtausgabe (MEGA) (Obras completas de Marx y Engels) en aleman, aunque no
impidi6 (a pesar del tragico tributo de las purgas) la continuacion parcial del trabajo editorial.
Por otra parte (y esto acabo siendo en cierto sentido auin mas grave) la consolidacion de lo que
se podria llamar la interpretacion estalinista ortodoxa del marxismo, promulgada oficialmente
en el Resumen de historia del PC (b) de la URSS de 1938, hizo que algunos escritos de Marx se
convirtieran en heterodoxos y que por tanto su publicaciéon plantease serios problemas. Esto
sucedié sobre todo con los escritos juveniles [..] La soberbia edicion de los Grundrisse,
realizada en Mosct en 1939-1941, fue virtualmente desconocida (a pesar de que llegaron un
par de ejemplares a Estados Unidos) hasta su impresion, en Berlin oriental, en 1953».18 Por
otra parte, en 1947, Zhdanov, mano derecha de Stalin en el «frente intelectual», lanzé un
ataque oficial contra Hegel certificando su superacion!® porque habian cambiado las
condiciones en la URSS. Los textos llamados «jévenes» de Marx, el «Lenin hegeliano», etc.,
fueron marginados y se impuso el determinismo absurdo de Lysenko,2? que era la pantalla
exterior de una reaccién dogmatica contra la «ciencia burguesa».

El «marxismo ruso» llegd a rechazar «cualquier teoria que reintrodujera las contingencias o
expresase una complejidad capaz de resaltar ese otro maniqueismo que es el concepto de
reflejo de clase. El partido, es decir, todos los partidos comunistas, condenaron la mecanica
ondulatoria, el psicoandlisis, la cibernética, entre otras ciencias burguesas. Las obras del
filblogo Marr fueron condenadas por el propio Stalin. Sin decirlo, sus hipotesis cuestionaban
en profundidad el significado y los medios de la ideologia soviética. Marr, sin ser original,
subrayaba las modificaciones lingiiisticas resultantes

de los cambios politicos bruscos, deducia la existencia de un lenguaje no expresado, e indicaba
las posibilidades de propaganda que ofrecian los “estimulos verbales”. Stalin, al contrario,
defini6 la lengua como algo estable al margen del simple juego de la superestructura sobre la
infraestructura, lo cual probablemente tenia relacién con su continuismo nacionalista; esta
discusion pone de manifiesto lo que hay de realista en el ejercicio ideoldgico. Sea cual sea su
conocimiento de la obra de Marr, los intelectuales comunistas debian perseguir el
marrismo».21 De cualquier modo, tanto en el caso del debate sobre Marr como sobre el resto
de debates,?2 todavia no son accesibles muchos textos y solamente desde la segunda mitad de
los afios noventa empezamos a disponer de alguna informacién diferente a la oficial, sin
olvidar nunca toda la que se destruyo o se perdio.

Carecemos de espacio para siquiera intentar un somero resumen de las diversas posturas
sobre la violencia revolucionaria que surgieron en todo el mundo conforme declinaba el poder
y el prestigio de la URSS y del «marxismo» creado por su casta burocratica. Necesitariamos un
volumen de la misma o mayor extension que éste para dar cuenta de todas las posturas sobre
la violencia revolucionaria surgidas durante la mal denominada «guerra fria» en
practicamente todos los continentes del planeta. Seria presuntuoso por nuestra parte

18 Eric J. Hobsbawm: «Las vicisitudes de las ediciones de Marx y Engels», Historia del marxismo, Bruguera,
Barcelona 1980, tomo 2. p. 303.

19 Raya Dunayesvskaya: Marxismo y libertad, op. cit., pp. 63y ss.

20 A, Woods y T. Grant: Razén y revolucién, Fund. Federico Engels, Madrid 1995, p. 402.

21 René Gallisot: «El comunismo en el espejo del XX Congreso», en Historia general del socialismo, op. cit., tomo 4,
p. 481.

22 pablo Huerga Melcon: Stalin y la historia de la ciencia en la URSS, El Catoblepas, n? 81, noviembre de 2008 en
www.nodulo.org
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intentarlo en pocas paginas. Lo que nos interesa es dar cuenta de por qué las izquierdas
occidentales han aceptado el término burgués de «terrorismo». Hasta ahora hemos visto
rapidamente una razon, la de la influencia del neokantismo y del reformismo pacifista, pero
debemos considerar otras tres mas, sin extendernos ahora en la propia capacidad interna del
capitalismo sustentada en la alienacion y en el fetichismo, sin olvidar la sorda coercién del
capital sobre el trabajo.

Las otras tres son, una, las dificultades de muchos marxistas para estudiar las innovaciones
represivas introducidas por la burguesia y especialmente para desarrollar una teoria mas rica
de la denominada «pedagogia del miedo»; dos, los efectos devastadores de las sucesivas
modas intelectuales postmarxistas, postmodernos, seguidores de Foucault, de Negri, etc.; y,
tres, la expansion de la industria politico-cultural imperialista. Naturalmente, estas cuatro
razones interactian entre si reforzandose y generando otras causas menores y particulares
que seria prolijo exponer aqui. Como resultado de la cuadruple interaccién, ocurre que la
izquierda tiene una creciente incapacidad para comprender qué es la civilizacion burguesa
como sintesis social del modo de produccion capitalista, como expresion de su matriz social y
como marco delimitador de hasta dénde puede llegar el pensamiento de izquierdas. Dado que
civilizacion y terrorismo van juntos, no se puede criticar radicalmente al segundo sin criticar a
la vez a la primera, y viceversa. Hemos dicho algo sobre esto en la «Introduccién», y nos
extenderemos en el «Resumen», asi que ahora no nos extendemos porque, antes, necesitamos
exponer todo el argumentario. Pero lo decisivo para nuestro estudio sobre el terrorismo es
que ninguna de las cuatro puede ser plenamente comprendida si no recurrimos al método
dialéctico.

Hemos visto ya que la primera razoén, la degeneracion dogmatica, mecanicista y determinista
del «marxismo ruso» fue simultinea a la extincidon de la esencia dialéctica del marxismo
originario y al triunfo del estatalismo legalista y del pacifismo lassalleano y socialdemocrata,
al sacrificio de Hegel y al triunfo de Kant, a la decapitacion del Marx dialéctico y a la
construccion del Marx «cientifico».

La segunda razoén, el desconocimiento de los avances represivos burgueses, especialmente el
de la «pedagogia del miedo» y todo lo que ella supone, no puede ser comprendida desde la
l6gica formal porque el miedo es parte de un proceso en permanente movimiento, sobre todo
cuando esta provocado por el terrorismo en su plena manifestacion, el Estado burgués. El
mecanicismo determinista y lineal nunca es valido para nada, y menos para estudiar la
complejidad social, en la que interactdan fuerzas de muy diversa indole que requieren para ser
estudiadas, como minimo, un pensamiento flexible y polivalente. Por ejemplo, Paula Rodriguez
reconoce que existen dificultades para «diferenciar angustia, miedo y terror».23 Estas
dificultades se incrementan cuando, segin Ana Luisa Cilimbini: «las formas en que se
manifiesta el miedo son multiples, y esas “variaciones”, incluye tanto el plano individual del
sujeto que narra, como el discurso colectivo»,24¢ y para profundizar en lo multiple en
movimiento solamente nos sirve la dialéctica.

La tercera, las modas intelectuales del postmarxismo, del foucaultismo, del negrismo y
especialmente del postmodernismo también nos remiten al rechazo de la dialéctica: «El
postmodernismo y los intelectuales del neoliberalismo han intentado justificar todos los
argumentos a través de cierta fraseologia que ignora toda una cantidad de estudios que han

23 paula Rodriguez Marino: «Exilio, trauma y miedo...», en Miedos y memorias en las sociedades contempordneas,
Comunicarte Edit., Argentina 2006, p. 250.

24 Ana Luisa Cilimbini: «Subjetividad, memoria y miedo», en Miedos y memoria en las sociedades contempordneas,
op. cit.,, p. 243.
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demostrado que la historia y la razon critica en su dimensién dialéctica son necesarias para
interpretar, comprender y superar las contradicciones que expresa el sistema en el que
vivimos».2>

La cuarta y ultima, la expansion de la industria politico-cultural capitalista se realiza
imponiendo una epistemologia empirista que sé6lo estudia lo fenoménico, lo exterior, la
apariencia, con lo que refuerza al Estado burgués, como ha demostrado Juan Samaja, mientras
que segin este mismo autor, mientras que haya que construir sociedades libres: «la
concepcion dialéctica, como critica general del método, debe ser instrumentada también como
meétodo, como cuestion de Estado, al servicio de los proyectos de esos pueblos y naciones, de
esas democracias de masas desde cuyo advenimiento ha sido concebida la dialéctica [...] la
dialéctica, como critica interna de las posiciones opuestas, no aspira a desarmar a los
enemigos de los pueblos mediante discursos edificantes, sino a armar tedricamente a los que
luchan por dicha liberacion».26

Damos tanta importancia a esta cuarta razoén, sin menoscabo de las otras tres, que mas
adelante desarrollaremos con bastante profundidad las interacciones entre el pensamiento
capitalista, el imperialismo y el terrorismo y lo que ]J. Samaja define como «cuestién de
Estado», pero no en el sentido restrictivo de Estado, sino en el sentido marxista, amplio e
incluyente, de una estructura material y simbdlica decisiva para acelerar la acumulacién
ampliada de capital.

Un ejemplo del retroceso del rigor intelectual, entre los muchos disponibles, es el de R.
Osborne, historiador valioso al que recurriremos varias veces pero que, sin embargo, escribe
que: «El aumento del terrorismo politico agravd los problemas sociales internos. Grupos
locales que representaban a comunidades privadas de derechos o desposeidas de Palestina,
Irlanda del Norte o el Pais Vasco tenian la conviccién de que podrian conseguir libertades
politicas organizando atentados con bombas o secuestros», y luego extiende su analisis a las
organizaciones armadas de izquierdas como Brigadas Rojas, Fraccion del Ejército Rojo, etc., y
tras meterlas en el mismo saco del «terrorismo» en el que ha metido a «toda una serie de
pequefios grupos fascistas», sostiene que aterrorizaron durante un tiempo las calles de
Europa, e incluso alude directamente a los «terroristas palestinos».2” Al menos, R. Osborne
reconoce que en Palestina, Irlanda y el Pais Vasco existen comunidades privadas de derechos o
desposeidas, pero en ningin momento valora las respuestas violentas partiendo de esa
realidad enunciada un tanto difusa y asépticamente y, lo que es peor, si acepta y usa la
definicion burguesa de «terrorismo». Otros investigadores ni eso.

23 Roberto Aruj: «Postmodernismo y neoliberalismo: su articulacién hegeménica», en Marx ahora, La Habana,
Cuba, n? 10/2000, p. 175.

26 Juan Samaja: Introduccién a la epistemologia dialéctica, Lugar Editorial, Buenos Aires 1994, p. 81.
27 Roger Osborne: Civilizacion. Una historia critica del mundo occidental, Critica, Barcelona 2007, p. 536.
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2.2. Dialéctica y flexibilidad

Pensamos que el método de la dialéctica marxista es el Unico que puede evitarnos caer en el
batiburrillo y la mezcla caética hecha por R. Osborne, esa especie de «sopa ecléctica» al decir
de Engels, en la que todo cabe para dar imagen de arte culinario pero de la que no se extrae
ningun sabor rico. Solamente la dialéctica puede explicarnos la verdad contenida en la
siguiente contradiccion: «La guerra es la paz».! Segtn L. Silva, el método dialéctico de Marx
consistia en descubrir que la historia es «un teatro de lucha de clases [..] es el teatro real,
sangriento y monstruoso [..]. Al pintar el capitalismo, una visiéon dialéctica tiene que
enfrentarse a un teatro de luchas feroces; un teatro donde hay dos oponentes principales, la
burguesia y el proletariado. Dos opuestos con caracter de contradictorios».? La dialéctica es,
por tanto, el método capaz de penetrar en la lucha de contrarios, descubrir sus dinamicas y
presentarlas de forma tedrica y coherente.

La metodologia dialéctica exige, como dice Rosental, un relativismo conceptual flexible y a la
vez concreto porque «cada fendmeno posee muchos vinculos e interacciones con otros
fendmenos y donde la interaccion condiciona que aparezcan ora unos rasgos, propiedades y
aspectos de las cosas, ora otros. Por esto tampoco puede la ciencia operar a base de un simple
esquema: o verdad o error. Las cambiantes propiedades de las cosas exigen del concepto de
verdad una flexibilidad y un caracter concretos maximos, pues también el concepto de verdad
es relativo: lo verdadero en determinado tiempo y en cierta conexion se convierte en error en
otro tiempo y en una conexion distinta».3 Deberemos recordar estas dltimas palabras porque
veremos una y otra vez como cambian, se entremezclan y se separan permanentemente las
multiples formas de terror y de violencia explotadora, aparentando desaparecer de la realidad
material pero reforzandose en las angustias y temores de la humanidad explotada. Por su
parte, A. Guetmanova sostiene que: «a veces no se pueden establecer divisorias precisas, por
cuanto todo se desarrolla, modifica, etc. Toda clasificacion es relativa, aproximativa, y revela de
forma sucinta las concatenaciones entre los objetos clasificados. Existen formas transitorias
intermedias que es dificil catalogar en un grupo determinado. Semejante grupo transitorio a
veces constituye un grupo (especie) autbnomon».*

Como afirma Prigogyne al explicar la importancia de la dialéctica entra la regularidad
estadistica y la inestabilidad: «las leyes de la naturaleza adquieren entonces una nueva
significacion: ya no tratan de certidumbres, sino de posibilidades. Afirman el devenir, no sélo
el ser».> Afirman la importancia del proceso evolutivo del problema que tratamos, algo ya
afirmado por los marxistas dialécticos, y con antelacion por Hegel y otros fildsofos. En lo que
concierne al terrorismo, su devenir, su movimiento, no estd determinado mecdanica y
ciegamente por la necesidad objetiva del capital, sino que esta determinado por la lucha de
clases, por la lucha de liberaciéon de los pueblos oprimidos, por las luchas y resistencias
colectivas e individuales de todas las personas oprimidas.

Semejante realidad es la que permite comprender que el terrorismo no es invencible, que se le
puede derrotar y que la humanidad trabajadora puede vencer al capitalismo. Las posibilidades
estan abiertas, mas o menos segun las circunstancias, pero abiertas. Sin extendernos mucho,

! Pedro Miguel: La guerra es la paz. www.enlacesocialista.org.mx 15 de diciembre de 2009.

2 Ludovico Silva: Anti-manual para uso de marxistas, marxologos y marcianos, F. E. Ipasme, Caracas 2006, p. 188.
3 M. M. Rosental: Principios de Légica Dialéctica, Edic. Pueblos Unidos, Montevideo 1965, p. 335.

4 Alexandra Guetmanova: Ldgica, Edit. Progreso, 1989, p. 61.

3 Ilya Prigogine: El fin de las certidumbres, Taurus, Madrid 1997, pp. 174-175.
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sobre esta cuestion nos vienen muy bien las siguientes palabras de C. Allegre sobre los
actuales modelos teéricos de las ciencias biologicas que: «son maleables, plasticos, evolutivos,
provisionales, se modifican en la medida en que los experimentos lo van exigiendo. No se trata
de cortapisas o trabas al progreso, sino de guias, de marcos conceptuales. Quienes las
construyen aceptan el rigor dentro de lo provisional, lo cual caracteriza sin duda el verdadero
progreso cientifico».®

Esta ultima cita y sobre todo la expresion feliz de «el rigor dentro de lo provisional» nos remite
en directo a la dialéctica de lo absoluto y lo relativo, de lo infinito y de lo finito en el
conocimiento de la verdad,” en nuestro caso en el conocimiento del terrorismo como una
«verdad» material que se instaura definitivamente con la victoria de la propiedad privada de
las fuerzas productivas, lo que determina su caracter «absoluto e infinito» en este lapso de
tiempo social, y las evoluciones concretas de las formas particulares que va adquiriendo
durante estos siglos, lo que determina su caracter «relativo y finito». La interaccion de estos
dos extremos unidos de la realidad que analizamos nos ilumina sobre la necesidad de la acciéon
consciente dentro mismo del movimiento de lo real, en sus contradicciones, para facilitar tal o
cual salida.

En nuestro caso, la accion liberadora contra el terrorismo se basa en la conciencia de que la
violencia opresora es tan «absoluta e infinita» como lo es la propiedad privada y a la vez, tan
«relativa y finita» como es la propiedad privada frente a la lucha de la humanidad oprimida
por la conquista del socialismo y el desarrollo del comunismo. Comprendemos mas facilmente
la contradiccién irreconciliable entre el terror inherente a la explotaciéon y la libertad
inherente a la emancipacién leyendo esto: «Las ciencias sociales tienen que ver en esta
perspectiva con las ciencias de la evolucion, donde el futuro, sometido a parametros variables,
es imprevisible sin ser indeterminado; donde las singularidades histéricas dividen el futuro y
lo ramifican en numerosos canales. De ahi un conocimiento histérico, mas comprensivo que
predictivo, de los deslumbramientos de lo real. Basta poco para ver que se abren empalmes y
bifurcaciones que ofrecen a cada situacién una multiplicidad de salidas posibles».8

Podriamos seguir poniendo cita tras cita referente a la dialéctica como pensamiento abierto a
la creatividad de las contradicciones de lo real en todas sus formas de expresion. Un
pensamiento que no tiene miedo a las excepciones que contradicen aparentemente las leyes,
sino que las ve positivas, enriquecedoras y hasta inevitables en determinados momentos del
proceso, expresiones del desenvolvimiento de sus contradicciones y de las tendencias
evolutivas, y, a la vez, impulsoras de nuevas dindmicas.? Un pensamiento que es capaz de
encontrar el contenido del método de accidén social que palpita, por ejemplo, en el nivel
biologico, en el que el movimiento de la materia como categoria filosofical® conlleva una
reflexion tanto sobre la dialéctica del salto cualitativo a lo nuevo en cuanto sistema, como
sobre la dialéctica de la lenta suma cuantitativa de cantidades, de modo que, volviendo al nivel
biolégico, debemos adoptar una «actitud pluralista, que acoja por igual la posibilidad de
cambios bruscos y suaves».11

6 Claude Allégre: La derrota de Platén o la ciencia en el siglo XX, FCE, México 2003, pp. 78-79.

7 G. Kursanov: Veritas. Fundamentos de la teoria leninista de la verdad y critica de las concepciones idealistas
modernas, Edit. Progreso, Mosct 1977, pp. 121-144.

8 Daniel Bensaid: Marx intempestivo, Edit. Herramienta, Buenos Aires 2003, p. 449.

? Gerd Binnig: Desde la nada. Sobre la creatividad de la naturaleza y del ser humano, Galaxia Gutemberg, Barcelona
1996, p. 259 y ss.

WET Arjiptsev: La materia como categoria filoséfica, Grijalbo, México 1966.
11 Rafael Aleman Berenguer: Evolucion y creacién, Ariel, n® 144, Barcelona 1996, p. 128.
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En el origen de esta dialéctica palpita la interaccion primaria entre la capacidad sinérgica de la
naturaleza como totalidad autocreativa y emergente,12 y el desarrollo de la sociabilidad en la
evolucién animal, especialmente en la humana. O en otras palabras: «nuestro mundo [..]
siempre sera precisamente esa mezcla de regularidad y mutabilidad, esa combinacién de
solidez y arenas movedizas que es tan tipica de la experiencia humana cuando se la mira de
cerca».13

El método de pensamiento racional confirmado como valido en estas areas de la materia
bioldgica tiene también aplicabilidad a las areas sociales y humanas de la materia, y en el
problema de las violencias, de la guerra, del terrorismo y de la «pedagogia del miedo» este
método nos exige y a la vez nos permite no cometer el error de la fosilizacién conceptual. R.
Gallissot lo expresa asi: «<En Marx y Engels, se diga o no, existen fluctuaciones terminolégicas:
es que, bajo las mismas palabras, los objetos hacia los que se apunta no son los mismos: la
formula se relaciona, sea con la sociedad capitalista en sus fundamentos generales, sea con
sociedades particulares en el seno del capitalismo, sea solamente con la combinacion de las
relaciones de clase y de fuerzas politicas en una sociedad dada».14

Mas adelante veremos precisamente como Gallissot introduce todo lo relacionado con lo
nacional y lo comunitario en la dialéctica de las «fluctuaciones terminoldgicas» dentro del
concepto clave del «modo de produccién», pero ahora nos interesa dejar hablar a Gallissot:
«No hay escandalo alguno en reconocer que, continuamente en Marx y Engels, hay
encabalgamiento de vocabulario y de sentido, interferencia entre el uso vulgar (el modo de
produccion es la forma de producir —la palabra “formas” se repite— y el empleo tipico [..]
subsiste la impresion de que hay usos preferenciales que irfan de lo particular a lo general:
formas, formaciones, formacién econémica».15

También podemos hablar de un «pluralismo metodologico» en el sentido que le da Farr:
distincion entre método de investigaciéon y método de exposicidn, distincion que expresa la
originalidad ontoldgica del marxismo que «exige el doble viaje de lo concreto apariencial a lo
abstracto de las categorias esenciales, y de la oposicién de tales categorias a la recomposicion
sintética de lo concreto, ahora desnudado de todo ropaje apariencial y falsificador».1® En
sintesis, Marx cre6 un método ontolégicamente nuevo que sorprendid tanto por su efectividad
que un critico reconoci6 que el autor de El Capital se movia con «la mas rara libertad» en el
terreno empirico, mérito que Marx atribuy6 al «método dialéctico».1”

Aplicado al campo especifico de la estrategia militar, clave para entender el proceso que
concluye en el terrorismo, las «fluctuaciones terminoldgicas», la capacidad para usar con la
mas rara libertad un instrumental polivalente que nos permita pensar y actuar en una realidad
contradictoria y movil, esa capacidad ha sido expuesta de esta forma en un texto al que ya
hemos recurrido anteriormente: «La dialéctica mas compleja del arte militar contemporaneo y
las tendencias de su desarrollo se puede expresar s6lo mediante el sistema de categorias de

12 H. Haken: Férmulas del éxito en la naturaleza. Sinergética: la doctrina de la accién de conjunto, Biblioteca
Cientifica Salvat, n°® 62, Barcelona 1994.
13 4. Maturana y E Varela: El drbol del conocimiento, Debate-Pensamiento, Madrid 1990, p. 205.

14 René Gallissot: «Contra el fetichismo», en EI concepto de «formacion econémico-social», PyP, n°® 39, México
1976, p. 176.

15 René Gallissot: «Contra el fetichismo», en El concepto de «formacién econémico-social», ops. cit, p. 177.

16 Ricardo J. Gémez: «Karl Marx. Una concepcion revolucionaria de la economia politica como ciencia»,
Herramienta, Buenos Aires, marzo de 2009, n2 40, p. 132.

17 Karl Marx: «Carta a Kugelmann” del 27 de junio de 1870», en Marx/Engel Cartas sobre El Capital, Edit. Laia,
Barcelona 1974, p. 203.
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flexibilidad, movilidad e interaccion de la dialéctica materialista, de categorias y conceptos de
la ciencia militar».18 Las definiciones aisladas, inmdviles y estaticas de «terrorismo» solamente
sirven para la clase burguesa porque impiden descubrir el limite cualitativo que separa la
violencia defensiva y liberadora del terrorismo, diferencia que radica en que la primera lucha
contra la explotaciéon humana y el segundo refuerza la explotaciéon humana.

La explotacion surgio con la propiedad privada de las fuerzas productivas, basicamente con la
explotacion de la mujer por el hombre, como veremos. Conforme se ha expandido la propiedad
privada, lo han hecho las violencias que necesita para sostenerse, y en este movimiento
expansivo, internamente enfrentado con las violencias defensivas de las masas expropiadas y
oprimidas, han ido creandose justificaciones éticas, morales, religiosas, ideolodgicas, politicas,
etc., destinadas a justificar la propiedad privada. Todas ellas se basan, al final, en tesis
idealistas y metafisicas que recurren al dogma y al terrorismo cuando quedan al descubierto.
El dogmatismo es el terrorismo cultural, y el terrorismo es el dogmatismo material. Frente a
esto, solamente la radicalidad movil, flexible e interactiva de la dialéctica puede descubrir la
esencia interna y las formas externas del terrorismo material y cultural desde los origenes de
la propiedad privada.

Las tenaces resistencias de los pueblos autoctonos fueron debidas antes que nada a que estos
pueblos se negaron a entregar sumisamente sus tierras comunales a los invasores
occidentales. Los invasores lograron muchas veces dividir a los pueblos, someterlos a la
pasividad mediante la compra, cooptacion y soborno de sus minorias dirigentes, que en
bastantes casos se convirtieron en viles colaboracionistas con el invasor. Pero no es menos
cierto que a pesar de estas contradicciones internas las resistencias aborigenes también
estaban reforzadas por las diferencias cualitativas que separaban las culturas de los invadidos
y la de los invasores. Diferencias provenientes de las formas de pensamiento correspondientes
a dos modos de produccion muy distantes.

L. Macas lo expresa asi: «Decimos nosotros, pues, que son dos pensamientos distintos, son dos
logicas distintas y son dos maneras distintas de ver el mundo. Por un lado tenemos el mundo
de la comunidad, de la solidaridad, de la reciprocidad. Pero, por el otro lado, vemos que como
contradiccién en la época actual esta el mundo del capital, el mundo de la acumulaciéon».1° La
solidaridad, la reciprocidad y el sentido de comunidad son normas de praxis social
correspondiente a los modos de produccién precapitalistas, mientras que el mundo del capital
y de la acumulacién sé6lo puede existir en el modo capitalista de produccion. Esta diferencia,
que se vive ain hoy en amplias zonas del planeta, es uno de los factores que explican las
desesperadas resistencias de muchos pueblos «atrasados» al avance de la «civilizacion»,
siempre con entrecomillado.

Una muy buena explicacién del por qué del encabalgamiento, las fluctuaciones terminoldgicas,
la movilidad e interaccién, y la flexibilidad en el uso de conceptos, siempre al son de las
exigencias del problema que estudiamos, que permite dar cuenta tedrica de las multiples
formas de expresion de la irreconciabilidad entre la propiedad colectiva y la privada, nos la
ofrece Zeleny al precisar las relaciones y las diferencias entre lo genético-estructural, lo que es
comun, esencial y determinante; y lo histérico-genético, lo que es formal, transitorio y exterior
en el desarrollo capitalista.2? La correcta interacciéon de estos dos ejes o niveles es decisiva

18 AAVV: La filosofia marxista leninista y su significacién metodoldgica para la teoria y la prdctica militares,
Editora Militar, La Habana 1983, p. 78.

19 Luis Macas: «La necesidad politica de una reconstruccién epistémica de los saberes ancestrales», en Pueblos
indigenas, Estado y democracia, Pablo Davalos (compilador), Clacso, Buenos Aires 2005, p. 37.

20 J. Zeleny: La estructura légica de EI Capital de Marx, Grijalbo, Barcelona 1974.
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para entender todas las sociedades concretas dentro de un contexto superior que les envuelve
e integra. Y por esto mismo, es vital para entender qué papel juega el terrorismo en todas las
colectividades humanas escindidas por la explotacion de la fuerza de trabajo y por el
patriarcado, asi como qué funcion juega el terrorismo en la opresion de los pueblos, de las
naciones y de las comunidades.

Lo genético-estructural esta, pues, relacionado, siempre dentro de los limites del problema
tratado, con lo «absoluto e infinito» citado arriba, mientras que lo histérico-genético lo esta
con lo «relativo y finito», insistiendo siempre en los limites concretos del problema que
analizamos. Dado el rigor que exige la dialéctica en el desenvolvimiento de su sofisticada
minuciosidad analitica y dado el rigor correspondiente que exige en el paso a la sintesis, la
mejor forma de explicar como podemos utilizar este método en el problema del terrorismo es
recurriendo a varios ejemplos. El primero trata sobre las muy variadas violencias patriarcales.
Las autoras B. Broide y S. Todaro dicen lo siguiente:

«En la historia de los sistemas sociales, la estructura de género es y ha sido una estructura de
poder: implica una jerarquia, y como tal se sostiene por medio de la violencia. Asi como la
desigualdad social implica la existencia de violencia social, la desigualdad entre los géneros
implica una necesaria violencia de género. Sin entrar en detalles sobre las variantes mas
notorias de violencia de género, como la doméstica, la violacién en sus distintas formas, los
“femicidios”, la trata de mujeres, etcétera, creemos importante referirnos a sus
manifestaciones mas solapadas (y eficientes). Y el mas eficiente de los mecanismos de control
social y de reproduccion de las desigualdades es la violencia psicolégica. Este tipo de coaccién
aparece como una constante en la vida cotidiana, y reafirma permanentemente la jerarquia y
la opresion en todas las formas de dominacidn. Constituye una poderosa herramienta para
lograr la sumision de todas las categorias sociales subordinadas, de un modo sutil y difuso. En
las relaciones de género, la violencia psicolégica se ejerce en forma automatica, invisible,
irreflexiva; caracteristica que optimiza su efecto desvalorizante e intimidatoria. Tiene un
caracter “educativo”, ya que prepara para la existencia en un mundo con diferenciaciones
jerarquicas, o sea, construye lo “normal” desde la cuna».21

Lo genético-estructural, lo «absoluto e infinito» que recorre la dominacién patriarcal en la
historia de los sistemas sociales es el hecho de la unidad entre la estructura de poder y la
estructura de género, es decir, que el poder patriarcal es una unidad explotadora. Lo historico-
genético, lo «relativo y finito» que recorre al patriarcado a lo largo de sus siglos de existencia
es el movimiento, el cambio, la adaptacién y, sobre todo, sus nuevas formas violentas que debe
implementar para responder a las luchas y resistencias de las mujeres para seguir
explotandolas segtn las necesidades particulares de cada época historica, o dicho en términos
marxistas, en cada modo de producciéon y dentro de cada uno de éstos en sus diversas
formaciones econdmico-sociales.

Desde este método es perfectamente comprensible por qué tenemos razéon al hablar de
terrorismo machista y sexista, de terrorismo patriarcal, en cuanto sintesis de todas las
violencias fisicas y psicologicas, materiales y simbolicas que el patriarcado va desarrollando a
lo largo de los siglos para asegurar y ampliar los beneficios que obtiene con la explotacion de
la mujer. Mas aun, el método dialéctico, la dialéctica materialista, nos impulsa a sostener la
existencia de otras formas de terrorismo, de otros terrorismos, por ejemplo, el que sintetiza
todas las violencias que aplica un Estado ocupante sobre y contra el pueblo o pueblos que
oprime; y un terrorismo burgués aplicado dentro del Estado-nacional capitalista por la clase

21 Beatriz Broide y Susana Todaro: «Funcionalidad social de la violencia de género», Revista Herramienta, Buenos
Aires, n2 36, octubre 2007.
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propietaria de las fuerzas productivas, la burguesia, contra el pueblo trabajador en su
conjunto.

El segundo ejemplo plantea la misma relacidn entre lo permanente o genético-estructural y lo
cambiante o histérico-genético pero en otro problema, el de las diferentes resistencias de los
pueblos a las invasiones externas y el de la definicién de esas resistencias en cuanto a su
denominacién basica, a pesar de las distancias temporales. En esto consiste la tesis de A. D.
Smith segun la cual se puede hablar de «nacionalismo» en el sentido mas amplio siempre que
un pueblo haya practicado o practique la «resistencia colectiva a la dominacién extranjerax.
Smith rechaza por tanto las definiciones cerradas y dogmaticas y usa conceptos que se basan
en constantes de muy larga duraciéon y que sean decisivas en la vida colectiva e individual,
como es la «resistencia colectiva a la dominacién extranjera».

Con esta vision dialéctica afirma que pueblos antiguos como hititas, hurritas, medos, fenicios,
escitas, urarteos, arameos, elamitas, kasitas, sogdios, jorezmios, manaeos, sumerios, egipcios,
nubios, canaaneos, turanios, partos, edomitas, amoritas, frigios, etc., tenian sus peculiaridades
propias y luchaban, mataban y morian por defenderlas, y extrae la conclusion, que entre todos
los rasgos destacan dos: la especificidad cultural y la contigliidad territorial.22 Smith reconoce
que hay muchas definiciones de «nacionalismo» segun intereses y épocas, pero €l llega a la
base del problema, a lo permanente, a la constante historica de que los pueblos tienden a
reafirmarse como tales cuando defienden con violencia su cultura y su territorio contra las
invasiones extranjeras.

Otro tanto se plantea en el tercer ejemplo pero aplicando el método dialéctico a otra area
geografica y escala temporal muy distante de la del Asia occidental, Oriente Medio y
Mesopotamia antiguas escogidas por Smith para sus estudios. J. Boch ha investigado las
resistencias pasivas y activas de los pueblos del Caribe a las sucesivas invasiones que sufrieron
desde aquél aciago 1492, asi como la alianzas militares y culturales que estas naciones
originarias fueron estableciendo con los esclavos africanos escapados de la explotacion
espafiola y, al cabo de los afios, hasta con espafioles que también terminaron sublevandose
contra las injusticias del imperio. Los indios caribes resistian con la violencia «contra los que
llegaron de lejos a despojarlos y a someterlos. En el lenguaje de hoy se llamarian guerras de
liberacion».23

Y después de detallar las duras confrontaciones sostenidas durante muchos decenios, afiade:
«Los indios no se dejaban quitar sus tierras ni aceptaban que se destruyera su organizacion
social sin rebelarse contra los conquistadores. Por su parte, los negros no se resignaban a que
se les trasplantase violentamente desde Africa al Caribe y que se les esclavizara para
obligarlos a trabajar en beneficio de los blancos. Y en medio de este panorama de indios y
negros que se sublevaban, hubo también espafioles sublevados contra el poder real. La
violencia generaba violencias».24

Lo mismo hay que decir en el cuarto ejemplo. De entre las muchas cosas que impresionan por
su actualidad de lo que escribié Maquiavelo, tenemos estas palabras:

«Los espartanos ocuparon Atenas y Tebas, dejaron en ambas ciudades un gobierno oligarquico
y, sin embargo, las perdieron. Los romanos, para conservar Capua, Cartago y Numancia, las
arrasaron, y no las perdonaron. Quisieron conservar a Grecia como lo habian hecho los

22 Anthony D. Smith: Las teorias del nacionalismo, Edic. Peninsula, Barcelona 1976, p. 226 y ss.

23 Juan Bosch: De Cristébal Colon a Fidel Castro. El Caribe, frontera imperial, Edit. Ciencias Sociales, La Habana
2003, p. 105.
24 Juan Bosch: De Cristébal Colon a Fidel Castro. El Caribe, frontera imperial, op. cit., p.120.
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espartanos, dejandoles sus leyes y su libertad, y no tuvieron éxito: de modo que se vieron
obligados a destruir muchas ciudades de aquella provincia para no perderla. Porque, en
verdad, el inico medio seguro de dominar una ciudad acostumbrada a vivir libre es destruirla.
Quien se haga duefio de una ciudad asi y no la aplaste, espere a ser aplastado por ella. Sus
rebeliones siempre tendran por baluarte el nombre de la libertad y sus antiguos estatutos,
cuyo habito nunca podra hacerle perder el tiempo ni los beneficios. Por mucho que se haga y
se prevea, si los habitantes no se separan y se dispersan, nadie se olvidara de aquel nombre y
de aquellos estatutos, y a ellos inmediatamente recurren en cualquier contingencia, como hizo
Pisa luego de estar un siglo bajo dominio florentino. [...] El recuerdo de su antigua libertad no
les concede ni puede concederles un momento de reposo. Hasta tal punto que el mejor camino
es destruirlas o radicarse en ellas».2>

Necesitariamos varias paginas para estudiar al detalle todas las implicaciones teoricas de esta
cita, que resume toda la experiencia en el arte de la dominacién, en concreto en el arte de la
interrelacion de las violencias en todas sus formas hasta acabar en el terrorismo mas
inconcebible a simple vista.

El quinto ejemplo trata sobre la resistencia del pueblo siux que encabez6 la resistencia de las
naciones indias de la pradera a la invasion yanqui. Los siux ya habian mostrado su rechazo a la
presencia de exploradores blancos en las sagradas Colinas Negras, pese a ello, siguieron
llegando otros que abrian el camino a los colonizadores. Alrededor de 1855 los siux apresaron
a un trampero mestizo llamado Hércules Levasseur y en vez de matarlo le dejaran vivo pero
con las manos y la lengua cortadas,?® como advertencia para los demas. No sirvié de nada
porque al cabo de dos décadas alli mismo se libr6 la batalla contra Custer. Pero las naciones
indias, que adn vivian en la época paleolitica en muchas cuestiones, no tenian ninguna
posibilidad de explotar estratégicamente la victoria militar, perdiendo la guerra de forma
inevitable al afio siguiente.

J. Macdonald explica como las traiciones y ataques yanquis hicieron que una confederacion de
tribus indias dirigidas por los siux declarasen la guerra a los blancos para defender sus
montafias sagradas y para proteger del exterminio total a los rebafios de bufalos de los que
vivian. Habian sido engafiados y veian cdmo lo esencial de su cultura, las montafias sagradas
donde enterraban a muchos de su muertos y honraban a sus dioses, y sus territorios en los
que pastaban los bufalos, les estaban siendo arrancados a la fuerza por una marea blanca de
buscadores de oro seguidos por ganaderos y agricultores, y protegidos por el ejército yanqui.
Furiosos, los indios «tomaron la légica determinacion de luchar para defender sus tierras y su
libertad».

La respuesta yanqui fue enviar a una poderosa caballeria al mando del genocida Custer que
habia exterminado a «hombres, mujeres y nifios» en el rio Washita en 1868. Dirigidos en el
campo de batalla por Caballo Loco y a distancia por Toro Sentado, «sinénimos de libertad y
resistencia contra los usurpaciéon de los blancos», los indios vencieron en la batalla de Little
Big Horn de 1876, pero para los invasores blancos el genocida Custer «pasaria a ser un héroe
popular».2? En realidad, las naciones indias no podian derrotar las exigencias que planteaban
los invasores blancos que arrasaban desde el Este hasta el Oeste y que eran aplastantes: «La
historia era tan vieja como la civilizacion. Igual que los arrianos, los paganos, los cataros, los
campesinos ingleses, los incas, los mexicas y los cristianos irlandeses antes que ellos, los

25 Maquiavelo: El Principe, Edit. Mexicanos Unidos, S. A., México 1979, pp. 68-69.
26 Evan S. Connell: Custer. La Masacre del 7.° de Caballeria, RBA, Barcelona 2006, p. 309.
27 John Macdonald: Grandes Batallas, Edit. Romo, Barcelona 1994, tomo 3, pp. 106-109.
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indigenas norteamericanos se vieron forzados a elegir entre ajustarse a un estricto concepto
de existencia civilizada, o a vivir como cautivos y sirvientes de aquellos que pretendian
servirles de ejemplo. No habia alternativa, la civilizacién occidental no podia contemplar la
idea de vivir junto a otra clase de sociedad en igualdad de condiciones».28

Vemos aqui cémo lo «absoluto e infinito», la violencia explotadora del invasor, se manifiesta
con formas especificas, «relativa y finita», en los tres casos tan distantes en el tiempo y el
espacio, pero generando luchas violentas de resistencia a esa opresion historica concreta,
violencias de los pueblos oprimidos que son guerras de liberaciéon y que pertenecen a la
violencia defensiva de la humanidad trabajadora desde que surgié la explotacion. Como
vemos, definir el terrorismo exige usar esta dialéctica entre opresion y liberacién, y también
utilizar siempre la escala temporal adecuada asi como, por ultimo, emplear diversas categorias
de la filosofia dialéctica como la de esencia y fendmeno.

Cuando mas adelante estudiemos el materialismo histérico nos encontraremos con este
mismo asunto pero desde la perspectiva de la continuidad a lo largo de varios modos de
produccién de las identidades colectivas como realidades en movimiento, en pervivencia y
adaptacion. Y también vemos cémo surgen dos grandes e irreconciliables visiones ético-
morales: la de los oprimidos y la de los opresores. Para los siux, Toro Sentado y Caballo Loco
son héroes y simbolos de libertad, pero para los invasores blancos el héroe es el criminal
Custer, muerto en la batalla, y otro tanto podemos decir de los caribes frente a los espafioles, y
de los pueblos citados por Smith frente a los atacantes que querian quitarles sus tierras,
destruir su cultura y esclavizarlos.

28 Roger Osborne: Civilizacion, Edit. Critica, Barcelona 2007, p. 432.
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2.3. Dialéctica y polivalencia

G. Labica public6 a comienzos de 2006 un texto sobre «terrorismo» y las violencias dominante
y dominada que ha sido reeditado electrénicamente tras su muerte. Labica empieza
advirtiendo de la complejidad del problema de la definicion de «terrorismo» y de la necesidad
de huir de definiciones cerradas y absolutas:

«Tomaré como punto de partida una observacién: la violencia, de la cual el terrorismo es a
menudo la forma extrema, no puede considerarse como un concepto. No puede encerrarse en
una definicibn monovalente. Sus formas son hasta tal punto diferentes que es dificil y quiza
arbitrario asignarles un comin denominador. Baste recordar que toda forma de violencia no
es necesariamente sangrienta. Se sabe que la peor de las violencias no es siempre fisica y
visible. Asi, tenemos la violencia inherente a las relaciones sociales, que no es por naturaleza
un rasgo solo de regimenes totalitarios o dictatoriales, sino que, por el contrario, caracteriza a
cualquier sociedad basada en la explotacion del trabajo —de la que el contrato salarial
representa la forma mas elemental—, mientras que las enfermedades, el hambre, la miseria y
la muerte expresan las consecuencias, desgraciadamente trivializadas, de las condiciones de
existencia mas desiguales. Esta es la razén por la que la esencia de la violencia se resiste a ser
abarcada en su totalidad. El término terrorismo, a pesar de sus apariencias, ofrece dificultades
similares».!

Por «definicidn monovalente» hemos de entender una definiciéon encorsetada por los limites
de la logica formal, que excluye la contradiccién interna, que niega el movimiento de estos
contrarios dentro de la definicion y que rechaza que de esa lucha de contrarios surja una
realidad nueva. Tiene razén Labica cuando dice que el «terrorismo es a menudo la forma
extrema» de la violencia. Desde una «definicibn monovalente» es imposible captar la
sorprendente variedad y complejidad que adquieren las violencias, incluidas las no
sangrientas, las que no siempre son visibles y fisicas.

La violencia inherente a las relaciones sociales de explotacién del trabajo tienen en el contrato
salarial su forma mas elemental y basica, porque el contrato salarial expresa la «violencia
oculta» del capitalismo, la «sorda coercién» burguesa contra las clases trabajadoras que no
tienen mas remedio que aceptar unas duras condiciones de trabajo y salarios insuficientes
porque no tienen otro medio de vida. Si no descubrimos la base material y simbdlica de la
explotacion del trabajo, que en el capitalismo se expresa en el contrato laboral, la esencia de la
violencia se resistira siempre a ser descubierta, y con ella seguiremos sin descubrir la esencia
del terrorismo, es decir, la violencia llevada al extremo mas brutal para garantizar la propiedad
privada de la clase minoritaria que vive de la explotacién del trabajo de la mayoria social.

Desarrollemos ahora las limitaciones de las monovalencias estudiando el sentido y contenido
de la paz. Terrorismo, violencia y paz forman una totalidad en movimiento, en la que sus
partes chocan, interactdan, se entremezclan e interpenetran bajo las presiones de toda serie
de luchas que nos remiten siempre, al final del analisis, a la explotaciéon en cualquiera de sus
formas, desde la patriarcal hasta la clasista pasando por la nacional, lo que nos conduce, a la
fuerza, al problema de la propiedad privada o publica de los recursos y del excedente. Lenin ha
analizado con brillantez inigualable esta dialéctica de contradicciones en su estudio sobre el
imperialismo, pero ahora, para centrarnos en el problema de la paz, vamos a recurrir a dos
textos especificamente dedicados a este tema.

1 George Labica: Violencia dominante, violencia dominada, www.lahaine.org 19 de febrero de 2009.
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A comienzos de 1917 Lenin escribié criticando el pacifismo burgués del pacifismo socialista
reformista porque no pueden entender que la paz es la continuacion de la guerra y que ésta, a
su vez, es la continuacidén de la paz. Los saltos dialécticos de la paz a la guerra y de la guerra a
la paz responden a los saltos en las contradicciones sociales, en las contradicciones dentro del
imperialismo en la situaciéon de 1917: «La transiciéon de la guerra a la paz no suprimira
necesariamente la situacion revolucionaria porque no hay ninguna base para creer que los
millones de obreros, que ahora tienen en sus manos armas excelentes, permitiran sin falta ser
“pacificamente desarmados” por la burguesia en lugar de seguir el consejo de Liebknecht, o
sea, volver las armas contra su propia burguesia».2 Medio afio mas tarde, reflexionando sobre
la «paz justa» Lenin se pregunta: «;Existe un camino que lleva a la paz sin canje de anexiones
(conquistas), sin reparto de botin entre los bandidos capitalistas? Si, existe: a través de la
revolucion obrera contra los capitalistas en todas partes».3

Vemos que Lenin tiene en mente tres paces diferentes, la burguesa, la reformista y la paz justa,
la dnica que representa los intereses de las clases explotadas. Cada una de ellas responde a
diferentes intereses politicos pero a dos grandes fuerzas irreconciliables: la burguesa y la
proletaria. Pero la riqueza de la visiéon de Lenin se confirma una vez mas cuando admite que
existen muchas formas de violencia, incluida la violencia contra los pueblos oprimidos, contra
las colonias sometidas al imperialismo, de modo que el problema de la paz o de las paces es
todavia mas complicado porque afecta a muchos mas sujetos, no solamente a las clases
sociales. En junio de 1917 Lenin habia dicho que la paz que propondrian los revolucionarios si
llegasen al poder pasaba por la exigencia incuestionable de que se concediese «la libertad a las
colonias, y a todos los pueblos dependientes, oprimidos y de derechos mermados».# La
libertad de los pueblos oprimidos entra dentro de la «paz justa», mientras que la paz burguesa
es una paz injusta basada en el desarme «pacifico» de los explotados. Como vemos, Lenin
aplica a las diferentes paces la misma ldgica dialéctica que aplica Labica a las violencias
dominante y dominada, y que aplican B. Broide y S. Todaro a las violencias patriarcales.

De este modo, en la sintesis teorica, la dialéctica marxista aporta una definicién flexible y
abierta sobre el terrorismo, la violencia y la paz, definiciéon que concreta todas las relaciones
basicas y esenciales a los varios terrorismos, violencias y paces particulares pero relacionados
internamente por algo objetivo e innegable como es la defensa de la propiedad privada. Es en
base a esta definicidn que podemos y debemos calificar como terrorismo al golpe militar en
Honduras realizado a finales de junio de 2009 por el ejército y la oligarquia, con la bendicién
de la Iglesia,> destinado a impedir una consulta en referéndum al pueblo hondurefio para que
éste decidiese si ampliar o no el contenido democratico de la constituciéon vigente. La
dictadura impuesta tras el golpe recurre al toque de queda, a las detenciones y
encarcelamientos, a la represion de derechos fundamentales, llegando al asesinato de
manifestantes. Pero para la oligarquia hondurefia se trata de «salvar la patria», su patria,
mediante el miedo, el terror y el terrorismo.

Hemos escogido este golpe terrorista como ejemplo no sélo porque es reciente sino ademas
porque muestra la fusion de los valores, de la ética, de las creencias y de la filosofia en el
momento de optar por tal o cual definicién politica. Las Iglesias catdlica y evangelista apoyan
el terrorismo hondurefio, y también la Iglesia catdlica salvadorefia. El arzobispo salvadorefio,

2 Lenin: Pacifismo burgués, pacifismo socialista, Obras Completas, Edit. Progreso, Mosct 1984, tomo 30, pp. 267-
268.

3 Lenin: ¢Existe un camino que lleva a la paz justa?, op. cit., tomo 32, p. 325.
4 Lenin: Declaraciones sobre la guerra hechas por nuestro partido antes de la revolucién, op. cit., tomo 32, p. 78.
3 J. C. Colmenares: Iglesia catdlica y Evangélica Hondurefia ;Engorilada?, www.aporrea.org 6 de julio de 2009.
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tras admitir que no conoce las leyes hondurefias, declara que pese a ello: «No es propiamente
solidarizarme en cada palabra o en cada posicion de ellos, sino, mas alla de eso, se trata de una
union eclesial».® Por lo que se ve la «unidn eclesial» es inmune a las basicas exigencias del
método de pensamiento racional, que exige un minimo de conocimiento fiable para poder
emitir una opinién en algo que tiene innegables repercusiones materiales y hasta vitales para
la gente.

Las consideraciones ético-politicas estan asi supeditadas a las creencias religiosas, de manera
que la valoracion de las causas y efectos del ataque devastador a la democracia y a los
derechos no requiere de un analisis critico previo sino so6lo de la fe ciega en el dogma religioso,
resultando de ello que la Iglesia catoélica acepta y defiende ademdas de esas restricciones
también las violencias terroristas que le acompafian. Esta postura reaccionaria es inaceptable
para el marxismo que sostiene que la valoracion de toda realidad socio-politica exige también
su correspondiente valoracion ético-moral como un momento inserto en la praxis de pensar y
hacer, de comprender la realidad y de transformarla.

También hemos visto como Lenin habla de la «paz justa» como la que corresponde a la paz en
términos socialistas, la paz que se asienta en la no explotacién. Y antes hemos visto cémo los
invasores yanquis consideraban su héroe al genocida Custer mientras que los indios sentian
justo lo contrario, que los héroes de la libertad y de la resistencia eran Caballo Loco y Toro
Sentado. Todos los ejemplos que queramos poner nos remiten siempre a lo mismo: la
valoracion ético-moral estd inserta en la totalidad del pensamiento, en la praxis, en suma,
aunque los opresores no lo quieran reconocer.

Viendo esta minuciosidad, se comprende lo util de saber utilizar las «fluctuaciones
terminologicas» con la «mas rara libertad», separandolas y uniéndolas a la vez pero en los
diferentes momentos del estudio que realicemos. En modo alguno es casualidad, como
veremos dentro de poco, que R. Gallissot introduzca lo nacional y lo comunitario en la
dialéctica de factores que dan cuerpo a la formacion econémico-social, tema al que volveremos
mas adelante por su decisiva importancia. Las fluctuaciones terminolégicas son
imprescindibles para captar lo real en cuanto que es esencialmente fluctuante y
contradictorio. El encabalgamiento terminolégico es igualmente necesario por cuanto en esa
realidad se encabalgan, superponen e interrelacionan multiples procesos que estan activos y
semovientes en la totalidad concreta en la que nos movamos.

Es por esto que tiene toda la razén M. Musto cuando sostiene que la riqueza del pensamiento
de Marx consiste en que es «problematico, polimorfo y de largo horizonte».” Su larga duraciéon
proviene de la vision hist érica inherente a la dialéctica, y como veremos en el estudio de las
realidades nacionales, éstas son, sobre todo, de «largo horizonte». Por problematico hemos de
entender lo contradictorio, la contradiccién, o sea, lo que hace mover la realidad ya que la
contradiccion es el origen del movimiento de lo objetivo, y por ello la base de todo
pensamiento critico y cientifico.8 Por polimorfo hemos de entender ademas de las multiples
formas de lo real, la riqueza extrema de lo real, también y sobre todo la tendencia al
surgimiento de nuevas facetas de lo real, y de nuevas realidades, lo que nos debe hacer
conscientes de que nuestro saber es, por una parte, «viejo y superado», pero, por otra, «nuevo
y creativo». Por largo horizonte hemos de entender la necesidad de la perspectiva historica
porque nada existe fuera de la historia y porque las contradicciones sociales nacen, se

6 L. Escobar Alas, www.kaosenlared.net 7 de julio de 2009.

7 Marcelo Musto: K. Marx: la indiscreta fascinacién de lo inacabado, www.cubasigloxxi.org

8 Marta Martinez Llantada: La ensefianza problémica de la filosofia marxista leninista, Edit. Ciencias Sociales, La
Habana 1987, p. 211 y ss.
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agudizan y estallan dentro de la historia.

Veamos otro ejemplo esencialmente unido al terrorismo y la guerra, la tortura. En ésta como
en las demds circunstancias relacionadas con la libertad, la ignorancia es una fuerza material
terriblemente reaccionaria. Tiene razén R. I. Moore cuando en el prefacio a un texto sobre la
tortura, al que volveremos mas adelante por su directa conexién con el terrorismo, dice que:
«La ignorancia tiene muchas formas, y todas ellas son peligrosas».?® Marx ya habia dicho
exactamente lo mismo pero con otras palabras: la ignorancia no hace bien a nadie.

Desde hace tiempo esta demostrado que existe una «ignorancia interesada» socialmente
construida para «desconocer» las practicas de tortura, en especial cuando son realizadas por
agentes del propio Estado y de la misma cultura, y cuando, ademas, esa tortura produce
determinados beneficios, directos o indirectos, a los miembros de la comunidad que viven bien
0 menos mal gracias a la explotacion de otra comunidad que sufre tortura por resistirse. De
entre quienes han estudiado este problema recurrimos, primero, a N. Klein y su capitulo «La
guerra como tortura» en el que estudia el contenido de tortura de la guerra imperialista contra
Iraqg, que «fue sometido a este experimento de tortura en masa durante meses, un proceso que
comenzé mucho antes de que empezasen a caer bombas» y que tenia como objetivo «infundir
miedo»10 entre la poblacion mediante la aplicacion de sistemas clasicos de tortura que iremos
analizando posteriormente.

Otro autor, J. M2 Biurrun, ha estudiado estas mismas practicas, estas reacciones, a partir de
muchas experiencias y de otros investigadores como Fanon y Tricot, conectandolas con los
conflictos interétnicos, con las opresiones nacionales y sociales, con los intereses
socioecondmicos de una clase minoritaria y con una fracciéon de esta clase, como fue el caso de
la burguesia financiera en el golpe fascista de Pinochet en Chile, con los aparatos de Estado y
con la tortura.l! Especial valor tiene para el estudio que aqui realizamos sobre el terrorismo la
directa referencia que hace Biurrun a la crueldad civilizada y al comportamiento de la prensa
oficial 2en su manipulacién propagandistica. Si aplicamos el método marxista, hemos de
analizar las relaciones entre tortura y terrorismo con una perspectiva de largo horizonte, con
una vision histérica en la que lo esencial del problema, lo genético-estructural, se mantiene
brutalmente por debajo de las formas externas, histérico-genéticas.

Siguiendo este método y centrandonos en el decisivo problema de la crueldad civilizada, o sea
del terror civilizado, vemos la identidad sustantiva que existe entre el texto de Biurrun citado
y el de R. Auguet sobre la crueldad en Roma, sobre todo en el capitulo titulado «Una
civilizacion del espectaculo» y especialmente en su demoledora exposicion sobre «el crimen de
los intelectuales»13 romanos al apoyar abierta o solapadamente tanta ferocidad terrorista vital
para mantener el poder imperialista romano. El método problematico nos ayuda a entender
como la contradiccion social bulle dentro de la tortura y de la crueldad civilizada desde la
Antigiiedad hasta el presente.

El método polimorfo nos explica como esa tortura, esa crueldad y ese terrorismo se concretan
en mil caras y se amplian con el tiempo, y, por ultimo, el método de la larga duraciéon nos

9 R.1. Moore: «Prefacio», en La Tortura de Edward Peters, Alianza Editorial, Madrid 1987, p. 7.
10 Naomi Klein: La doctrina del shock, Paidés, Barcelona 2007, p. 438 y ss.

! Jesiis M2 Biurrun Monreal: De cdrcel y tortura. Hacia una psicopatologia de la crueldad civilizada, Txalaparta,
Tafalla 1993, pp. 68-70.

12 Jestis M2 Biurrun Monreal: De cdrcel y tortura. Hacia una psicopatologia de la crueldad civilizada, op. cit, p. 75y
Ss.

13 Roland Auguet: Crueldad y civilizacion: los juegos romanos, Orbis, Barcelona 1985, pp. 157-167.
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aporta una perspectiva historica imprescindible. Mas adelante nos extenderemos en el estudio
critico de la dialéctica entre civilizacion y terror, en sus efectos nefastos sobre la capacidad de
pensamiento critico y en sus excelentes efectos inmediatos para las minorias explotadoras, y
estudiaremos con especial ahinco critico el papel de la casta intelectual y académica burguesa
en la elaboraciéon de ideologias ineptas e incultas, sin contenido, pero validas para mantener la
alienacion y la ignorancia denunciada por Moore.
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2.4. Modos de produccion

Pero ahora, llegados a este punto, debemos avanzar un poco mas en nuestro método
recurriendo a las palabras antes vistas de Raul Castro sobre los costos humanos que tendria
que pagar Estados Unidos si invadiese Cuba, que nos abren la puerta al otro componente del
meétodo dialéctico, a saber; el materialismo historico. Nos hemos topado con el problema de la
propiedad en sus dos contenidos irreconciliables: la privada o la colectiva, o sea, ha irrumpido
la historia social, la historia de la lucha de clases, por lo que tenemos que pedir auxilio al
materialismo historico. Dialéctica y materia son inseparables, y materia y movimiento, e
historia, también. La dialéctica de la historia es el xautomovimiento»! de nuestra especie, de la
autogénesis de la especie humana. El materialismo histérico es la aplicacion del método
dialéctico a las contradicciones sociales, a la autogénesis humana. En este automovimiento, las
violencias reaccionarias, el terrorismo, juegan el papel retardatario, mientras que la violencia
revolucionaria es la locomotora de la historia, al decir de Marx, lo que facilita y acelera la
emancipacion y la libertad.

Cuando ambas violencias estan a punto de chocar, irrumpe la frase de Raul Castro advirtiendo
de los riesgos mortales porque las contradicciones estan a punto de superar el punto de no
retorno, de salto a lo nuevo, a otra realidad cualitativamente diferente, la de la guerra, en este
caso la justa y necesaria guerra defensiva de Cuba y la injusta guerra imperialista de Estados
Unidos. La dialéctica explica que para comprender estas realidades cruciales para la
humanidad, para su autogénesis, debemos recurrir al concepto de modo de produccion, lo cual
nos exige abrir la caja de las herramientas del materialismo historico. Debemos hacerlo
porque la guerra no es Unicamente una practica capitalista, sino que podemos rastrear la
existencia de diversos modos de guerra a lo largo de diversas fases histéricas, o mejor dicho,
de diversos modos de produccion. Y cuando hablamos de guerra injusta, criminal y opresora
hablamos de terrorismo.

El concepto de modo de produccién y el de formaciéon econémico-social unida a él, nos
permite descubrir en la historia real lo que hay de permanente en el terrorismo a lo largo de la
historia de la explotacion y lo que hay de variable en esa misma historia. Nos haremos una
idea mas exacta de la importancia del concepto de modo de produccién para el debate sobre
las violencias y el terrorismo, al leer las siguientes palabras P. Anderson: «Todos los modos de
produccién de las sociedades clasistas anteriores al capitalismo extraen plustrabajo de los
productores inmediatamente por medio de la coercion extraeconomica. El capitalismo es el
primer modo de produccién en la historia en el que los medios por los que se extrae el
excedente del productor directo son “puramente” econdmicos en su forma: el contrato de
trabajo, el intercambio igual entre agentes libres que reproduce, cada hora y cada dia, la
desigualdad y la opresion. Todos los medios de produccién anteriores operan a través de
sanciones extraeconémicas: de parentesco, consuetudinarias, religiosas, legales o politicas».2
Recordemos que coercién significa nada menos que amenaza del empleo de la violencia en
cualquiera de sus formas para imponer a las gentes determinados comportamientos. Si
ademas se le aflade la palabra «extraeconémica» queda todo aclarado.

Por lo que corresponde al capitalismo, debemos fijarnos en que P. Anderson delimita a la
forma, a lo externo del proceso de extraccion del excedente, el método «puramente»
econdmico, es decir, que la explotaciéon capitalista no es coercitiva en su apariencia formal,

! Lenin: Sobre el problema de la dialéctica, Obras Completas, Edit. Progreso, Moscd 1986, tomo 29, p. 322.
2 Perry Anderson: El Estado absolutista, Siglo XXI, Madrid 1999, pp. 413-414.
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sino que, en su superficie, se mueve en el ambito de la libertad individual burguesa, cuando en
la realidad dicha apariencia oculta la permanente e invisible reproducciéon en todo momento
de la opresion y de la desigualdad. Segtin que traduccién de El Capital de Marx se usa, en unas
aparece la expresion «la coercion sorda» y en otras «la presion sorda», que veremos en su
momento, sobre la clase trabajadora. Es mas correcta, para lo que nos interesa ahora, la
primera, la que habla de coercion, de amenaza sorda de uso de la violencia por parte de la
burguesia.

Pues bien, el modo de produccion capitalista se diferencia de todos los modos precapitalistas
en que las violencias, las coerciones y las presiones operan sordamente en la mayoria del
proceso social, pero estallan con un ensordecedor rugido cuando la lucha de clases llega a su
fase revolucionaria y, sobre todo, cuando la burguesia desencadena el terrorismo. Por qué
ocurre esto solamente en el capitalismo y no en los modos de produccion precapitalistas, lo
veremos mas adelante, cuando dispongamos de una base histérica suficiente. Ahora
terminemos de analizar todas las puertas que nos abre este concepto.

P. Herzog dice que el concepto de modo de reproduccion puede ser comprendido como «la
representacion de lo invariante o la unidad de diferentes sociedades, de lo cual el andlisis
tedrico daria cuenta mediante conceptos de formaciones sociales (totalidades que presentan
una cierta “autonomia” de reproduccién-movimiento). Invariante, esto hace pensar en una
forma comun. Unidad es un término tal vez mejor, en la medida en que invita a reflexionar
sobre el movimiento comun de las formas».3 En el tema que nos interesa, lo invariante, la
unidad que recorre a la historia humana desde que ésta esta rota por la lucha entre explotados
y explotadores es que la violencia opresora tiende a endurecerse y a hacerse mas sanguinaria,
brutal y atroz conforme las masas oprimidas avanzan en su liberacion hasta llegar al nucleo
del problema, el de la propiedad privada de las fuerzas productivas.

Lo que varia, cambia y se transforma a lo largo de la historia son las formas de las violencias,
las formas del terrorismo, los terrorismos concretos. Ya hemos hablado de esto al analizar el
potencial cognoscitivo del método dialéctico, pero ahora lo estamos estudiando en la
materialidad de la historia humana, en el sufrimiento de la humanidad trabajadora. Y es aqui
en donde debemos utilizar el concepto de modo de produccién.

P. Vilar es uno de los investigadores que mejor ha definido este concepto clave: «Un modo de
produccion es una estructura que expresa un tipo de realidad social total, puesto que engloba,
en las relaciones a la vez cuantitativas y cualitativas, que se rigen todas en una interaccion
continua: 1) las reglas que presiden la obtencidn por el hombre de productos de la naturaleza
y la distribucion social de esos productos; 2) las reglas que presiden las relaciones de los
hombres entre ellos, por medio de agrupaciones espontdneas o institucionalizadas; 3) las
justificaciones intelectuales o miticas que dan de esas relaciones, con diversos grados de
conciencia y de sistematizacidn, los grupos que las organizan y se aprovechan de ellas, y que
se imponen a los grupos subordinados».* En esta definicion vemos dos puntos que nos sirven
para comprender lo esencial del terrorismo: la imposicion de un grupo sobre otro en el
proceso de obtener bienes, y las justificaciones intelectuales o miticas que se dan a esas
imposiciones, es decir, tanto el terrorismo material como el intelectual.

E. R. Wolf resume en seis puntos qué es un modo de producciéon. Primero, su utilidad no
depende de su capacidad para «clasificar» lo real sino para «destacar las relaciones

3 Pierre Herzog: «El punto de vista de un economista», en El concepto de «Formacién Econémico-Social», PyP, n2
39, México 1976, p. 198.

4 Pierre Vilar: Iniciacién al vocabulario del andlisis historico, Critica, Barcelona 1980, p. 67.
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estratégicas que intervienen en el despliegue del trabajo social por parte de las pluralidades
humanas organizadas». Segundo, los conceptos tienen que ser usados con flexibilidad segin
las necesidades de la investigacion. Tercero, esas pluralidades humanas organizadas no estan
jerarquizadas segln el esquema eurocéntrico que ascenderia de bandas primitivas, a tribus, a
jefaturazgos, etc., hasta la sociedad burguesa actual, sino que este esquema es s6lo una
respuesta adaptativa de los colectivos humanos preexistentes ante las agresiones europeas
desde el siglo XV.

Cuarto, tenemos que aplicar el principio de que todas las colectividades anteriores son
secundarias o terciarias, etc., es decir, resultados de las respuestas a las agresiones y, en esta
cuestion decisiva: «una de las ventajas del concepto de modo de produccién radica
precisamente es que nos permite visualizar relaciones tanto intersistémicas como
intrasistémicas». Quinto, el concepto de modo de produccion se mueve en un nivel de
abstraccién en el que prima lo general, lo que conecta interna y determinantemente a todas las
formaciones socioecondémicas concretas en ese modo, mientras que el concepto de
formaciones socioecondmicas permite estudiar las sociedades particulares y especificas. Y,
sexto, el concepto de modo de producciéon permite explicar, por tanto, qué ocurre cuando
chocan dos sociedades concretas diferentes en su cualidad porque pertenecen a modos
diferentes de produccidon, por ejemplo, cuando un Estado capitalista invade a uno
precapitalista.>

El despliegue del trabajo social se realiza en contextos diferentes y, a la vez, tiende a acelerar la
diferenciacion de esos contextos. Decimos que tiende porque el trabajo social desarrolla, a la
vez, la tendencia centripeta, opuesta a la centrifuga. La resolucién de esta lucha de tendencias
solo es posible mediante la lucha social interna segun las caracteristicas de cada modo de
produccién y de sus respectivas formaciones sociales. En el modo capitalista de produccion
este choque de tendencias contrarias llega a su maxima agudizacidn, llevando por tanto todos
los problemas a su expresion mas tensa y antagonica. En cuanto a los primeros modos de
produccion, M. Liberani, al que volveremos mas adelante, nos muestra como interactiian
varios modos de produccion y sus respectivas sociedades en los inicios de la historia del
Antiguo Oriente.® Ya que estamos hablando de antropologia, no tenemos mas remedio que
recurrir al obligado A. Palerm y su definicion de la dialéctica entre modo de produccién y
formaciones sociales concretas: «El analisis del modo de produccion como fundamento y
determinante primario de la formacion social es lo que permite pasar del plano de la
generalizacion tedrica mas abstracta (fuerzas productivas-relaciones sociales de produccion)
al plano mas concreto (modo de produccion especifico-sociedad particular)».”

El paso de lo abstracto a lo concreto no puede darse en el vacio porque nos estrellariamos
contra el dogmatismo y el idealismo. Aunque en la practica diaria de nuestro pensamiento
hacemos este salto con una naturalidad de la que no somos conscientes, en todo estudio
tedrico debemos emplear determinados instrumentos conceptuales que nos faciliten ese
transito de ida y vuelta permanente, en una espiral inacabable. Lo importante de la tesis de
Gallissot, que ya hemos visto arriba, es que, utilizando y apoyandose sobre el concepto de
«modo de produccidn, referencia econémica esencial y general», diferencia analiticamente
cuatro conceptos que deben integrarse luego en la sintesis tedrica superior y que nos
permiten utilizar diferentes temporalidades y continuidades historicas: 1) la «formacién
econdmica», que proporciona la composicién social de base; 2) la «formacién socio-

> Eric R. Wolf: Europa y la gente sin historia, FCE, México 1994, pp. 97-101.
6 Mario Liverani: El Antiguo Oriente, Critica, Barcelona 1995, pp. 53-56.
7 Angel Palerm: Antropologia y marxismo, Edit. Nueva Imagen, México 1980, p. 52.
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econdmica», que proporciona la evolucion historica de la base econdmica; 3) la «formacién
social», que introduce lo comunitario y lo nacional en lo socioeconémico, y 4) la «formacién
socio-politica», que introduce las fuerzas politicas y sociales en lucha en el panorama descrito
siempre mévil.® En los modos de produccion basados en la propiedad privada, en cada uno de
estos niveles actiian violencias, miedos, terrores y terrorismos adecuados a las necesidades de
la minoria propietaria de las fuerzas productivas.

Cada una de estas «formaciones» tiene su propio «tiempo». La formacion social, en la que
Gallisot incluye lo nacional y comunitario y que conecta con la socio-econémica, esta también
relacionada con la formacién socio-politica por razones obvias. Los tiempos de ambas
formaciones dependen de muchos factores pero también pueden ser muy prolongados en la
historia, sobre todo si tenemos en cuenta la importancia del complejo lingiiistico-cultural en la
larga pervivencia de los sentimientos colectivos, y muy especialmente la larga opresion
patriarcal. Sobre esta crucial cuestion P. Vilar ha destacado la interaccién de practicas como
«los modos del amor» y la gastronomia de los pueblos, pero insistiendo en la lengua, ya que:
«aparte de su valor caracterizador, puede aportar, al menos, tres niveles de continuidad: el
temporal histérico, generalmente plurisecular; el espacial, que trasciende a veces
compartimentaciones geograficas o politicas, y el social, por el que el curso social puede gozar
de una cohesion etno-cultural por encima de las clases y frente a otras comunidades
etnolingiiisticas».?

Fijémonos que dice «al menos», o sea, que puede haber mas de tres niveles de continuidad
aportados por la lengua. Cuando analicemos la contrainsurgencia imperialista contra las clases
y los pueblos, y el papel en ellas de las «guerras culturales» con el uso de las «ciencias
sociales», de la antropologia, etc., como armas de guerra invasora, deberemos recordar estas
diferentes temporalidades porque ellas nos explican muchas cosas sobre cémo funciona y por
qué el imperialismo aprovecha los diferentes tiempos.

8 René Gallissot: «Contra el fetichismo, en El concepto de «Formacién Econémico-Social», op. cit., p. 177.

9 Pierre Vilar: Historia, nacién y nacionalismo, Hiru, Hondarribia 1998, pp. 49-50.
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2.5. Continuidades y saltos

Las continuidades espacial, social e historico-temporal son retomadas y confirmadas en su
unidad practica, J. Chesneaux lo explica con otras palabras cuando defiende la existencia de
una «interioridad nacional en la historia» que se plasma en la «continuidad nacional» de
«pueblos que en el transcurso de los siglos han pertenecido a conjuntos politico-historicos
mas amplios, que se hacian y se deshacian al azar de las conquistas militares y de las
mutaciones dinasticas»,! y pone como ejemplo pertinente el de la continuidad de Egipto a lo
largo de muchos siglos.

Recordemos aqui lo que hemos visto anteriormente al estudiar la dialéctica entre lo esencial,
lo genético-estructural, lo que permanece en el tiempo mientras dure la cualidad especifica del
problema que analizamos, en este caso la «continuidad nacional», pero en el nuestro, el
terrorismo se presenta como expresion suprema de la opresidn, explotaciéon y dominacién, y
lo accesorio y fenoménico, lo histdrico-genético que va cambiando en lo externo segun el
«automovimiento» de la realidad. A una parte especifica de este mismo problema general se
refieren, entre otros, L. Musset cuando habla de los «resurgimientos indigenas»? tras el
hundimiento de los imperios y entre ellos cita al pueblo vasco tras la caida de Roma, y R.
Fédou al hablar del «despertar de las nacionalidades» alrededor del afio 1000 en respuesta a
las opresiones practicadas por el imperialismo carolingio.3

Los imperialismos han sido muy conscientes siempre de la «interioridad nacional en la
historia» que en determinadas circunstancias tiende a renacer, a emerger de nuevo pero con
formas diferentes y contenidos transformados, y han pretendido acabar con tal tendencia para
siempre, bien integrandola y agotandola, bien pudriéndola al provocar luchas intestinas en los
pueblos, bien extermindndola sanguinariamente mediante el terrorismo mas implacable.
También han sido muy conscientes de otra forma de «interioridad en la historia», muy unida a
la nacional, la de las masas campesinas que han resistido violentamente a los ataques
expropiadores y privatizadores. M. Bloch ya insisti6 en la «resistencia tenaz» de los
campesinos para defender sus propiedades comunales y privadas, que disminuian
continuamente bajo los ataques expropiadores sobre todo a partir del siglo XVI, una
«revolucidon sorda» mantenida por el campesinado «reveladora de los movimientos sociales
profundos»* que estructuran la historia.

Veamos varios ejemplos de entre los miles que confirman lo dicho sobre esta constante
historica de pueblos que se resisten a perder su identidad: uno lo tenemos en los pueblos de
cultura falacha y animista que todavia se oponian tenazmente a la expansion cristiana etiope
en el siglo XIII: «A los falachas, los soberanos etiopes intentaron convertirlos o exterminarlos.
Las tribus animistas, situadas en el suroeste, pagan tributo cuando no tienen otra solucién».>
El segundo nos lo ofrece el célebre «Informe sobre la situacidon en Bolivia-1929», en el que ya
entonces se demostraba la permanencia a lo largo de los siglos de la conciencia de lucha de las
naciones originarias, mostrando que «el indio es capaz de todo sacrificio cuando se trata de la
recuperacion de sus tierras».6

! Jean Chesneaux: ¢Hacemos tabla rasa del pasado?, Siglo XXI, 1984, p. 130.

2 Lucien Musset: Las invasiones, Nueva Clio, Barcelona 1982, tomo I.

3 René Fédou: El Estado en la Edad Media, EDAF Universitaria, 1977.

4 Marc Bloch: La tierra y el campesinado, Critica, Barcelona 2002, p. 242.

> A. E. Benitez Fleites/]. E. Moreno Garcia: Los Pueblos de Africa, Edimat Libros, Madrid 2006, p. 31.

6 «Informe sobre la situacién en Bolivia-1929», en Marxismo militante, Edit. Europa, La Paz, Bolivia, n2 35, abril
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Un tercer ejemplo nos lo da la investigadora Consuelo Sanchez al estudiar la decisiva
participacién de los pueblos indigenas en la lucha por la independencia de México: «La
mayoria de los observadores e historiadores de la lucha de independencia (de 1810 a 1821)
han reconocido la participacion de los indigenas en los ejércitos insurgentes y su apoyo
material a éstos. En investigaciones recientes, se confirma que “la composiciéon étnica de la
causa insurgente era indigena en su mayoria y no mestiza”». Tras aportar datos contundentes
sobre la decisiva participacion indigena, saca indirectamente a relucir el tema del apego
indigena a su territorios, a sus formas comunitarias y a las limitaciones espaciales que ese
apego determina en el momento de la guerra: «La propension de los indigenas rebeldes a
actuar en un campo espacial centrado en sus pueblos, villas y aldeas y a permanecer
relativamente cerca de sus casas [..] Varios autores coinciden en sefialar que los pueblos
indios que habian perdido autonomia (y sus vinculos comunitarios se habian debilitado) se
unieron con mayor decision al movimiento de independencia» .”

Y un cuarto y ultimo ejemplo, por no cansar, lo encontramos en la profesora Hernandez
Sandoica® al insistir en que las reivindicaciones nacionales tienden a reforzarse y extenderse,
surgiendo otras nuevas, en contra de la creencia optimista que sostenia lo contrario. Lo mas
significativo de su ponencia es que refleja la inquietud creciente en el nacionalismo
imperialista espafiol por lo innegable de la tendencia a aumentar la conciencia de muchos
pueblos, preocupacion que se refleja directa o indirectamente en la mayoria de las ponencias
recogidas en el libro de E. Hernandez Sandoica.

En lo relacionado con el terrorismo, la importancia de la larga duracién de las realidades
humanas radica en que nos explica la necesidad de los poderes de mantener sus métodos y
tacticas de control y exterminio cuanto tiempo sea necesario para acabar definitivamente con
la larga duracion de las resistencias. Comprendemos mejor lo dicho aqui leyendo a P. Vilar
cuando habla de las «realidades humanas de larga duracién», que disponen de una «estructura
espacial de los grupos caracterizados por solidaridades muy antiguas de tipo etnografico,
lingliistico, tribal, etc. La estructura de distribucién de los grupos étnicos es un tipo de
realidad de larga duracion [...] Observamos que la permanencia de una lengua, de un folclore,
de “practicas” de diversos tipos, que desempefian un papel tan importante en las “etnias”,
forman parte de las estructuras mentales de larga duracién [...] El problema consiste en saber
si, en las “desestructuraciones” y en las “reestructuraciones” de otro género, de un modo de
produccién a otro, tal o cual tipo de “estructura mental” refuerza o debilita la antigua
estructura global, acelera o retrasa el paso a la nueva».?

Este problema se resuelve, en términos marxistas, mediante la doble tarea de realizar los
analisis concretos de cada situacion concreta y, a la vez, insertar ese andlisis en la perspectiva
de largo alcance del método, historia larga en la que lo profundo que pervive y se adapta de un
modo de producciéon a otro termina emergiendo en el presente, en el nuevo modo de
produccion, con formas modernas pero también tradicionales. P. Vilar responde en otro texto a
la pregunta que él mismo ha planteado, no teniendo ningiin reparo en recurrir a la dialéctica
de lo nuevo y de lo tradicional en lo nacional, con el siguiente ejemplo: «La aparicion, en un
movimiento nacionalista, de una izquierda revolucionaria, es un hecho nuevo, notable, pero

2005, pp. 102-107.

7 Consuelo Sanchez: «Los indigenas en la guerra de independencia», en Memoria, n® 187, México, septiembre
2004.

8 Elena Hernandez Sandoica: «Lengua, historia, nacién», en Identidades sociales e identidades lingiiisticas, Edit.
Complutense, Madrid 2009, pp. 69-99.

9 Pierre Vilar: Iniciacién al vocabulario del andlisis histérico, op. cit., pp. 71-72.
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también tradicional. En definitiva, Euskadi ta askatasuna es pariente de Visca la terra i mori el
mal govern. Hay momentos en que la lucha de clases y las luchas de grupos llegan a
juntarse».10

Teniendo esto en cuenta, uno de los objetivos fundamentales que busca el terrorismo es el de
generar tanto panico en los supervivientes que no transmitan a sus sucesores todos los
componentes de la identidad colectiva que puedan reactivar las ganas de luchar de las
generaciones jovenes, que son educadas —mejor decir maleducadas— en la mentalidad
pasiva e inerte. Dicho de otro modo, el terrorismo, en este caso, pretende que de la antigua
tradicion de lucha por la libertad no surja una nueva practica de lucha por la independencia, y
pretende lograrlo introduciendo tanto terror en los supervivientes que éstos no transmitan su
identidad ni sus tradiciones de orgullo y libertad. Sin embargo, este método de amnesia tiene
tantas limitaciones y es tan poco fiable que los imperialismos ocupantes recurren a otras
medidas impuestas a los pueblos invadidos, muy especialmente la de su desarme total y
definitivo, incluida la prohibicion de ensefiar el uso de armas a las personas jovenes para
condenarlas a la absoluta indefension. Muchos imperialismos han usado este método y lo
siguen usando.

De entre todos los ejemplos, recurrimos al aportado por el historiador militar N. Sekunda que
habla de la existencia de un «ejército nacional persa» basado en la conscripcién obligatoria,
sistematica y de larga duracién de su poblacién masculina, y que presenta grandes diferencias
con el sistema militar asirio. Los nifios iniciaban su entrenamiento militar a los 5 afios y luego
permanecian disponibles para el servicio militar hasta cumplir los 50 afios. Pero lo que mas
nos interesa ahora es analizar la politica persa hacia los pueblos que oprimian y cémo
supeditaban la contratacion de mercenarios a la continuidad del sistema imperial de
dominacién persa: «La mayoria de las naciones del imperio hacia tiempo que habian dejado de
proporcionar instrucciéon militar a sus jovenes, de acuerdo con la politica persa. Tras la
conquista de Lidia, por ejemplo, se anul6 cualquier tipo de instruccion militar, y en muy poco
tiempo los lidios perdieron todo espiritu de revuelta. Incluso en el caso de querer resistir al
imperio no hubieran sabido como hacerlo. Asi pues, la mayoria de los mercenarios tendian a
reclutarse de naciones que todavia permanecian “libres”. En la antigliedad esta palabra se
podia usar casi como sin6nimo de cualquier sociedad que proporcionara alguna forma de
instruccion militar organizada a su juventud».l1

La antigliedad era muy sabia en estas cuestiones porque el modo de produccién dominante en
ella, en la época del imperio persa, era el denominado modo de produccién tributario, en el
que como en todos los modos precapitalistas, la violencia, la coerciéon extraeconomica y
armada era una de las formas decisivas para la expropiacion del producto del trabajo ajeno, el
de las masas trabajadoras, mujeres y pueblos debilitados o vencidos. Mas adelante veremos
como el capitalismo realiza un salto cualitativo en este sentido, salto que Marx resumen en
esta frase: «El esclavo romano se hallaba sujeto por cadenas a la voluntad de su sefior; el
obrero asalariado se halla sometido a la férula de su propietario por medio de hilos invisibles.
El cambio constante de patrén y la fictio juris del contrato de trabajo mantienen en pie la
apariencia de su libre personalidad».12

Marx muestra como en el modo de produccion capitalista la burguesia ha logrado que el
trabajador explotado ceda voluntariamente parte del producto de su trabajo al empresario sin

10 pjerre Vilar: Hidalgos, amotinados y guerrilleros, Critica, 1999, p. 268.

T Nick Sekunda: «El ejército persa 560-330 A. C.», Edic. del Prado, Ejércitos y Batallas, n® 38, 1994, p. 23.
12 Rarl Marx: EI Capital, FCE, México 1975, vol. I, p. 482.
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que el Estado burgués tenga que estar siempre presente con el latigo, aunque, al final, y
dependiendo del nivel de resistencia, la burguesia también debe recurrir al terrorismo. En
ambos casos histdricos, tan distantes en el tiempo, lo basico del terrorismo consiste en que es
el altimo recurso a disposicion tanto del esclavista como del burgués para asegurar que el
esclavo o el obrero asalariado sigan siendo de su propiedad, no se independicen ni se liberen y
continden siendo clase social alienada, simple propiedad de la clase dominante.

Volviendo a la época antigua, dado que en el esclavismo grecorromano la violencia descarnada
también era el método central de la expropiacion del producto del trabajo ajeno, alli también
la libertad significaba, fundamentalmente, el derecho y la capacidad de autodefensa. En el
inicio de la Grecia clasica, cuando el desarrollo esclavista coexistia con una clase campesina
libre, era de dominio publico que la independencia griega dependia del disciplinado
entrenamiento militar de esos campesinos que identificaban su libertad con la posesion de las
armas que ellos mismos compraban y guardaban en sus casas. Analizando la influencia del
«factor militar» en la cultura grecorromana, de Ste. Croix sostiene con razén que tanto en la
Grecia clasica que venci6 a Persia, como en la Macedonia de Filipo y de Alejandro, como en la
Roma inicial, en estos tres casos prototipicos, la libertad y las armas eran inseparables.13
Incluso cuando la sociedad esclavista entré en cierto declive en la época alejandrina, durante
el helenismo, la defensa mediante las armas de la libertad seguia siendo algo esencial en las
ciudades-Estado que sobrevivian precariamente en medio de imperios helenisticos potentes
dejados a su albur al romperse el imperio de Alejandro.

G. Shipley ha mostrado los delicados e inestables equilibrios que tenian que hacer las
debilitadas ciudades-Estados griegas independientes para negociar su libertad con los reyes,
en lo que ha definido como la «negociacion del poder» entre la «libertad griega» y los reyes de
la época.1* Cuando podian, las ciudades se rearmaban pero ya no tenian ni la poblacién

suficiente ni los recursos econémicos necesarios, teniendo que suplir su debilidad militar con
astucia, alianzas, amenazas y negociacion de los tributos a pagar. La consigna romana de «si
quieres la paz preparate para la guerra» es histéricamente mas cierta, mucho mas cierta, que
toda la palabreria pacifista, como lo ha vuelto a demostrar las palabras de Raul Castro arriba
recogidas. Por no extendernos, Maquiavelo reconoci6 que: «Los suizos son muy libres porque
disponen de armas propias».15

Roma también imponia el desarme y la absoluta indefension militar a los pueblos que pese a
ser vencidos por ella podian sublevarse de nuevo. Roma no confiaba en su pasividad,
desconfiaba de su acatamiento ante el vencedor. Pero como Roma buscaba extraer los
maximos beneficios, le interesaba dejar vivos a estos pueblos vencidos pero propensos a la
revuelta para explotarlos y estrujarlos como a limones. Pero existia otra soluciéon igualmente
utilizada por algunos imperios para acabar de cuajo con la resistencia prolongada de los
pueblos invadidos; era la de desarraigarlos, desplazarlos a otras zonas muy distantes para
destrozar la interaccion entre su identidad cultural y su identidad geografica, interaccion
fundamental de la que puede nacer lo que ahora llamamos identidad nacional.

F. Gracia lo expone asi: «El territorio donde habita es la esencia de un grupo no sélo por los
aspectos tangibles sino muy especialmente por los intangibles, las ideas que forman parte de
la memoria colectiva de las comunidades, por ello la razén de ser de un grupo se encuentra
directamente relacionada con el territorio que ocupa, aquél que contiene los espacios

13 De Ste. Croix: La lucha de clases en el mundo griego antiguo, Critica, Barcelona 1988, pp. 306-307.
14 Graham Shipley: El mundo griego después de Alejandro 323— A. C., Critica, Barcelona 2001, p. 99 y ss.
15 Maquiavelo: El principe, Editores Mexicanos Unidos, México 1979, pp. 105-117.
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sagrados y las tumbas de los antepasados. No es de extrafiar, por tanto, que una de las
primeras acciones de castigo que aplican los ejércitos estatales sean los traslados de la
poblacién vencida a otros puntos como sistema para impedir futuras revueltas al quitar a una
poblacidn el anhelo de volver a controlar su destino en su propia tierra. El desarraigo se unira
en muchas ocasiones a la destruccién de la ciudad, la venta de sus habitantes como esclavos, y
la implantacion de colonos que sustituiran en el control y la explotacion de la tierra a los
desplazados».16

Veamos dos casos de entre los muchos existentes, dos casos que ademas nos sirven para
desautorizar dos mitos construidos por la dominacion espafiola en las Américas. El primero se
refiere al Inca. En contra de lo que se dice, el imperio inca fue muy respetuoso con los pueblos
que sojuzgaba e integraba, aunque dependiendo de las resistencias de éstos, recurria al
sistema de «mitimaes», o sea el de «desterrar pueblos enteros a lugares distantes para evitar
rebeliones»,1” medida muy comun en casi todos los grandes Estados opresores de pueblos. Sin
embargo, por lo general, el imperio inca intentaba no azuzar los resentimientos de los pueblos
ocupados, y tomaba medidas muy estrictas para ello como, por ejemplo, que las tropas del
ejército inca debian pagar siempre los alimentos y otras cosas que cogian a las poblaciones
que cruzaban en sus desplazamientos. La disciplina era muy estricta y una de sus mayores
preocupaciones era la de no azuzar el resentimiento de las poblaciones civiles, estando
prohibido el saqueo y el robo.18 Semejante respeto y trato cuidadoso se reforzaba con el
respeto a las religiones de esos pueblos.

El segundo ejemplo muestra por el contrario la ferocidad espafiola en la represion de las
sublevaciones indias, como fue el caso de la de 1657 en tierras que hoy pueden definirse como
el cono sur argentino y chileno. Tras una década de guerra extremadamente dura en la que se
fue imponiendo la superioridad militar y econémica del ocupante, las naciones autdctonas
tuvieron que ir cediendo sus territorios, pero lo peor vendria meses antes de que acabara la
sublevacion: «Los mas tenaces guerreros seran los “quilmes”, quienes en castigo sufriran la
aniquilacion de todos los varones en condiciones de guerrear y también el desarraigo de los
sobrevivientes, forzados a una caminata letal en la que mueren tres cuartas partes de las
mujeres, nifios y ancianos, hasta llegar a la localidad que hoy lleva su nombre en la provincia
de Buenos Aires, donde serdn sometidos a una vida de sufrimientos y explotaciéon».1?

Una cuestion que reaparece a lo largo de todos estos procesos es la del choque entre grupos
humanos, llamémosles como les llamemos, desde clanes, hordas, tribus, etnias, pueblos,
naciones, etc. Ello es debido a dos razones basicas: una, que estamos analizando un problema
silenciado en gran medida en el pensamiento burgués, por lo que sorprende su emergencia a
la luz del debate tedrico debido a las consecuencias politicas que acarrea; y, otra, que este
problema ha sido postergado por una determinada vision del marxismo y del socialismo
revolucionario en general, por ejemplo el anarquismo, de modo que también sorprende su
reaparicion en lo que queda de estos sectores. Hablamos del problema de la opresién de los
pueblos en la historia, de sus relaciones con las clases explotadas y con los Estados opresores,
y de sus relaciones con la lucha revolucionaria actual a nivel mundial.

En estos tres niveles, el problema de las violencias y del terrorismo aparece una y otra vez,

16 Francisco Gracia Alonso: La guerra en la Protohistoria, Ariel, 2003, p. 39.

17 Angel Sanz Tapia: El periodo postcldsico, GHU, Madrid 1986, tomo 26, p. 167.
18 Luis Baudin: La vida cotidiana en el tiempo de los ultimos Incas, Edit. Hachette, Buenos Aires 1958, pp. 148-150.

19 pacho O’Donnell: Los héroes malditos. La historia argentina que no nos contaron, Edit. Sudamericana, Buenos
Aires 2004, p. 40.
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nada mas escarbar un poco por debajo de la palabreria oficial. Para desatascar esta situacion
debemos investigar un poco lo que propone el materialismo histérico al respecto. Debemos
recurrir a los clasicos porque nos han dejado un anélisis brillante sobre como interactian
todos los factores sociales objetivos y subjetivos en los momentos de crisis de cierre y
apertura de una nueva sociedad, de un nuevo modo de produccién, etc., con especial
insistencia en los «factores étnicos», los que tienen mas continuidad en la historia suscitando
feroces y ensangrentados conflictos violentos.

El inicio o no de un nuevo proceso que cambie la estructura espacial de los grupos de larga
duracion, y el que ese inicio culmine, se estanque o fracase, todo este proceso debe ser
siempre analizado desde y con la dialéctica de la posibilidad y de la necesidad: «Pero la
posibilidad se halla vinculada, a su vez, a condiciones naturales objetivas y subjetivas»,
advierte Marx.20 Tras analizar las diversas dificultades con las que se encuentra el incipiente
desarrollo capitalista en muchos pueblos, y negandose a caer en el determinismo lineal,
sostiene que: «Se da aqui la posibilidad de un cierto desarrollo econémico, que dependers,
naturalmente, del favor de las circunstancias, del caracter innato de la raza, etcétera».2!

Varias veces nos encontramos en la extensa obra marxista con expresiones idénticas o
similares a la del «caracter innato de la raza», que chocan con el contenido dialéctico de su
obra y que son simples reminiscencias de las ataduras terminoldgicas aun no superadas del
todo, pegotes anacronicos que desaparecen en determinados momentos para reaparecer en
otros. Un caso de desaparicidon de los topicos de la época y de uso de un lenguaje mas
apropiado es la siguiente cita en la que ya habla de «factores étnicos»:

«La forma econémica especifica en que se arranca al productor directo el trabajo sobrante no
retribuido determina la relacion de sefiorio y servidumbre tal como brota directamente de la
produccion y repercute, a su vez, de un modo determinante sobre ella. Y esto sirve luego de
base a toda la estructura de la comunidad econdémica, derivada a su vez de las relaciones de
produccién y con ello, al mismo tiempo, su forma politica especifica. La relacion directa
existente entre los propietarios de las condiciones de produccidon y los productores directos —
relacion cuya forma corresponde siempre de un modo natural a una determinada fase de
desarrollo del tipo de trabajo y, por tanto, a su capacidad productiva social— es la que nos
revela el secreto mas recondito, la base oculta de toda construccién social y también, por
consiguiente, de la forma politica de la relacion de soberania y dependencia, en una palabra,
de cada forma especifica de Estado. Lo cual no impide que la misma base econémica —Ila
misma, en cuanto a sus condiciones fundamentales— pueda mostrar en su modo de
manifestarse infinitas variaciones y gradaciones debidas a distintas e innumerables
circunstancias empiricas, condiciones naturales, factores étnicos, influencias histéricas que
actian desde el exterior, etc., variaciones y gradaciones que sélo pueden comprenderse
mediante el analisis de estas circunstancias empiricamente dadas».?22

En el plano teérico-general del materialismo histérico, Engels lo sintetiza asi:

«Por relaciones econdmicas, en las que nosotros vemos la base determinante de la historia de
la sociedad, entendemos el modo como los hombres de una determinada sociedad producen el
sustento para su vida y cambian entre si los productos (en la medida en que rige la division del
trabajo). Por tanto, toda la técnica de la produccion y del transporte va incluida aqui. Esta
técnica determina también, segliin nuestro modo de ver, el régimen de cambio, asi como la

20 K. Marx: El Capital, FCE, México 1973, vol. 111, p. 734.
21 K. Marx: El Capital, op. cit,, p. 735.
22 K. Marx: El Capital, op. cit., vol. 111, p. 733.
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distribucion de los productos y, por tanto, después de la disolucion de las sociedades
gentilicias, la division en clases también y, por consiguiente, las relaciones de dominacién y
sojuzgamiento y, con ello, el Estado, la Politica, el Derecho, etc. Ademas, entre las relaciones
economicas se incluye también la base geografica sobre la que aquéllas se desarrollan y los
vestigios efectivamente legados por anteriores fases econdmicas de desarrollo que se han
mantenido en pie, muchas veces solo por la tradicion y la vis inertiae y, también, naturalmente,
el medio ambiente que rodea a toda forma de sociedad [...] Nosotros vemos en las condiciones
econdmicas lo que condiciona en ultima instancia el desarrollo histérico. Pero la raza es, de
suyo, un factor econémico».23

En esos andlisis concretos de circunstancias empiricamente dadas deben tenerse en cuenta
también los «factores étnicos» que perviven desde el pasado y que intervienen en el interior
de los acontecimientos, asi como las influencias exteriores, etc. Las interacciones entre los
«factores étnicos» que provienen del pasado y que perviven por su capacidad de adaptacion a
las nuevas realidades, y las nuevas formas sociales expresadas en la apariciéon de nuevas clases
explotadas y explotadoras, estas interacciones, que se complican al intervenir la dominacién
patriarcal que las recorre a ambas, inciden de mil modos en los cambios socioeconémicos y,
por ello mismo, estan a la vez dentro de la dinamica general y particular de las violencias que
les acompafian. La funcion de las violencias no es otra que la de servir de desatascador en los
momentos en los que las crisis taponan, frenan y detienen el desarrollo de las contradicciones
ya agudizadas al extremo de lo insostenible.

La tradicion y la vis inertiae, el factor étnico como factor econémico, etc., esta reintroducciéon
de lo «nacional» dentro del materialismo histérico nos permite comprender muchos
acontecimientos historicos que de otra forma serian incomprensibles, como todos los
relacionados con el papel de las religiones, de los mitos y de los referentes simbdlicos, de lo
imaginario, en suma, en la accion practica de las masas. La contundente afirmacién de que: «la
raza —la nacién o el pueblo en términos actuales— es, de suyo, un factor econdmico» tiene
decisiva importancia para poder comprender el papel que juega lo nacional en los periodos de
crisis y, en especial, en los de transicion de un modo de produccidn a otro, como veremos mas
adelante. La continuidad e interioridad nacional en la historia y el resurgir de los pueblos
indigenas, de los grupos espaciales de larga duracion, etc., toda esta recurrencia histérica
también esta relacionada con el factor econémico interno a toda continuidad colectiva.

23 cartade F. Engels a W. Borgius de 25 de enero de 1894, Obras Escogidas, ops, cit.,, tomo III, pp. 530-532.

121



2.6. Matriz social

Comprenderemos todavia mejor todo lo que estamos viendo sobre las diferencias nacionales y
de «caracter étnico», de culturas y de tradiciones, si recurrimos a una terminologia mas
reciente y adecuada, teniendo en cuenta que el uso de conceptos como «raza», «etnia» y otros
varia con el tiempo, y que lo que se veia como «normal» en la segunda mitad del siglo XIX,
ahora se ve como «anormal». Hablamos del concepto de «matriz social» desarrollado por O. C.
Cox para referirse al conjunto de factores histéricos profundos, a la cultura, al sentimiento
nacional, a las religiones, a las formas de gobierno, a las leyes de ciudadania y a las leyes sobre
la libertad de comercio individual, a la tolerancia hacia las nuevas ideas y hacia la diversidad
ideoldgica, a los aspectos morales y éticos existentes e incluso al papel de la honradez en la
vida cotidiana, a la fuerza material e ideologica de la nobleza y de otros sectores sociales
desbordados por el crecimiento burgués, etc. Estos y otros factores existentes en los paises
que vivian el transito del modo de producciéon feudal al modo de produccién capitalista
formaban la totalidad de la «matriz social»! que, junto a otras condiciones internas y externas,
impulsaban o retrasaban, o condicionaban y orientaban hacia uno u otro sentido
sociohistorico, el desarrollo del capitalismo en los diferentes espacios de la Europa de los
siglos XIII-XVIL.

Un ejemplo contundente de la valia del concepto de «matriz social» lo tenemos en el peso de
las tradiciones culturales de orgullo, dignidad, independencia colectiva, etc., de los pueblos. A
lo largo de este libro hemos visto y veremos muchos ejemplos al respecto, pero no podemos
dejar de nombrar ahora el de las resistencias de los pueblos del sur de Africa a la invasién
europea, holandesa en concreto, una historia silenciada como las demas por el eurocentrismo.
Los holandeses llegaron a aquellas tierras en 1657. La violencia terrorista fue un instrumento
decisivo para expulsar a las poblaciones africanas, siguiendo un «mecanismo de expansion»
igual al que se practicaba en esa época en América del Norte.? En la zona del Cabo, la ferocidad
expansionista lleg6 a niveles atroces desde 1715 en adelante, cuando se autorizé a los colonos
a: «Formar expediciones armadas (los comandos) destinadas, en principio, a expulsar de los
dominios que les habian otorgado, o de sus alrededores, a los joijoi y a los san que merodeaban
y cazaban para sobrevivir. De hecho, estas expediciones, muy similares a las bandeiras
brasilefias del siglo anterior, servian también para capturar nifios y mujeres que eran
sometidos a servidumbre, permitiendo, de este modo, un reequilibrio de la poblacion y la
garantia de la reproduccién tanto servil como colonial».3

Pero la invasion europea sigui6é implacable hacia el norte contra los pueblos autdctonos, de
manera que entre 1781 y 1791 se libré una «verdadera guerra» entre los colonos blancos y los
joisan del norte: «Los africanos lograron al principio empujar a los holandeses al sur de Karoo.
La respuesta de los colonos fue feroz: comandos de boers llevaron a cabo una caza en toda
regla de joisan, a quienes mataron por millares y capturaron a sus hijos. [...] Privados de sus
terrenos de pastoreo, los xhosa reaccionaban masacrando a los colonos aislados o robando el
ganado de los granjeros [..] En 1800, la colonia contaba con 22.000 holandeses y 25.000
esclavos. En esos momentos se estimaba que los joisan no eran mas de 20.000, habiendo sido
diez veces mas numerosos al comienzo de la colonizacién blanca. Entre 1799 y 1803 los joijoi
[..] crearon un ejército de 700 hombres, 300 caballos y 150 fusiles para recuperar su

1 Oliver C. Cox: El capitalismo como sistema, Edit. Fundamentos, Madrid 1972, pp. 35-156.

2 Yann Moulier-Boutang: De la esclavitud al trabajo asalariado, Akal, Madrid 2006, p. 777.
3 Yann Moulier-Boutang: De la esclavitud al trabajo asalariado, op. cit., p. 779.
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independencia en alianza con los xhosa del interior».4

La matriz social en la que se habian formado esos pueblos les capacitaba a sostener una
prolongada, astuta e inteligente resistencia contra los invasores. Otro ejemplo de la
importancia de la matriz social lo tenemos en el papel de la religion como fuerza impulsora o
retardataria, y también como fuerza defensora de las identidades colectivas frente a las
agresiones exteriores. Siguiendo un orden cronologico ascendente, podemos ampliar ain mas
nuestra vision de la importancia de la religion como fuerza material si retrocedemos un poco
en el tiempo y vemos cudles eran los intereses econémicos de la cristianizacion medieval.

M. Zaborov muestra que la prioridad econdmica estaba encubierta con la palabreria religiosa:
«Los conquistadores cruzados aniquilaron las tltimas libertades individuales de la poblacién
campesina de las regiones invadidas. La situacién econdémica y legal de los agricultores y
ganaderos, viticultores y fruticultores de Siria y Palestina empeoré bruscamente. Todos ellos,
musulmanes y cristianos, debian de trabajar para sus nuevos sefiores, los francos, con mayor
intensidad que para los anteriores: bizantinos, arabes y selydcidas [..] Los siervos fueron
sometidos a la mas despiadada opresion y explotacion. Sus tierras fueron consideradas
propiedad de los conquistadores, y ellos personalmente adscritos a la tierra: cambiaban de
duefio junto con ella (a veces por separado)»,® y al analizar la cruzada alemana contra los
paganos eslavos en 1147, comenta que: «La conversion de los eslavos al cristianismo no era
mas que un pretexto para los feudales alemanes: el verdadero propoésito era saquear las ricas
tierras eslavas y reducir a sus pobladores a la esclavitud».® Y detras de los feudales germanos
avanzaban los comerciantes burgueses.

Seguimos analizando el caso del protestantismo, evitando extendernos, tanto en la brillantez
del estudio de Engels sobre el papel del protestantismo en el origen del capitalismo’ como, por
el lado opuesto, en la superficialidad de Weber en la misma cuestion, superficialidad que
recorre toda la «ciencia social» y toda la sociologia weberianas, como efecto de que Weber no
se arriesga a profundizar por debajo del mero «reflejo analitico de los elementos cosificados
de la existencia burguesa» como muy correctamente le critica N. de Feo,8 si queremos
hacernos eco de la importante idea de R. Mousnier de que una de las razones del fracaso del
colonialismo europeo en Asia fue, ademas de otras, nada menos que «la repugnancia de Asia
ante el cristianismo» porque la «esencia del cristianismo escandaliz6 y provoc6 su
repugnancia»® entre los asiaticos debido a las enormes diferencias que separan las
sofisticadas y monistas religiones y filosofias asiaticas del tosco, sanguinario y dual
cristianismo, pese a los esfuerzos realizados por los jesuitas para adaptar la forma externa del
cristianismo a la «matriz social» asiatica. Pese a la aplastante superioridad militar, técnica y
cientifica europea, y a su despegue econémico desde los siglos XV-XVI en adelante, pese a esto,
Europa fracasé en la conquista de Asia si tomamos como punto de comparacién la conquista
de América, Africa y Oceania.

El ejemplo tal vez mas aplastante sobre la influencia de las religiones dentro de la matriz
social sea el de la sublevacion india de 1857 porque adna cuatro grandes problemas: la

4 Yann Moulier-Boutang: De la esclavitud al trabajo asalariado, op. cit., pp. 780-782.

3 Mijail Zaborov: Historia de las cruzadas, Sarpe, n? 22, Madrid 1985, p. 98.

6 Mijail Zaborov: Historia de las cruzadas, Sarpe, n? 22, Madrid 1985, p. 128.

7 Engels: Del socialismo utépico al socialismo cientifico, Obras Escogidas, Edit. Progreso, Moscu 1976, tomo III, p.
108y ss.

8 Nicola de Feo: Weber-Lukacs. Ideologia-Dialéctica, Col. Beta, Barcelona 1972, p. 82.

? Roland Mousnier: Los siglos XVI y XVII. El progreso de la civilizacion europea y la decadencia de Oriente (1491-
1715), Edic. Destino, Barcelona 1981, tomo 11, p. 874.
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identidad nacional preburguesa y tributaria, la fuerza de las creencias religiosas, el peso de los
rumores transmitidos popularmente y la manipulacion propagandistica occidental. La
invasion britanica se apoyé al inicio en las fuertes discrepancias internas entre principes y
marajas hindudes. La astucia de Robert Clive para integrar algunas tropas aborigenes en su
ejército, formandolas y disciplinandolas casi como si fueran occidentales, como para sobornar
a la mayoria de los jefes y principes del ejército hindu, fue la clave par su victoria estratégica
en la batalla de Plassey de 1757.10 No todos los britanicos veian bien la integraciéon de tropas
indias en el ejército y, en lineas generales, Macaulay ridiculizaba a quienes pretendian instruir
a los habitantes de la India.l1

Los britanicos intentaron respetar las tradiciones hinddes en la medida en que éstas
facilitaban la normal recaudacién de impuestos, pero, a la larga, «aunque los ingleses
procuraron ser respetuosos con las costumbres y con la religion local, era practicamente
inevitable que su forma de vida y la manifestacion publica de sus creencias chocase con los
aborigenes e incluso supusiera una forma no necesariamente consciente de proselitismo entre
los habitantes de las regiones sometidas a su presencia y dominio».12 En realidad, el malestar
hindu venia de mucho antes y los propios cipayos ya habian protestado en 1806, 1824, 1844 y
durante la pasada guerra contra los sikjs. Todo indicaba, pues, que se aproximaba un gran
estallido hindu pero el imperialismo continué con su politica

Pero el racismo eurocéntrico iba en aumento en Gran Bretafia y en todo Occidente, de modo
que los burdcratas britdnicos empezaron a despreciar los métodos de dominacién aplicad os
hasta entonces. Siguiendo aqui a P. Burke vemos que, en primer lugar, los britanicos
obtuvieron muchos éxitos al seguir aplicando en beneficio suyo y en la medida de lo posible
las leyes y tradiciones culturales, el conocimiento de las lenguas, etc., de la India; y, en segundo
lugar, si bien en un principio utilizaron estas técnicas y los sistemas de control legado por los
mongoles para obtener informacién de los movimientos de la poblaciéon, mas tarde los
abandonaron para sustituirlos «por un sistema mas “cientifico” basado en observadores
britanicos lo que aislé a los nuevos gobernantes de la India del conocimiento de las actitudes y
los sentimientos locales, lo que explica que la rebelion de 1857 pillase a los ingleses por
sorpresa».13

Los cipayos eran tropas selectas al servicio britanico compuestas por aborigenes tanto
hindies como musulmanes. Dadas las condiciones sociohistéricas de la India, no se habia
desarrollado un sentimiento nacional e independentista burgués, sino tributario, en el que la
fidelidad religiosa y cultural jugaba un papel decisivo dentro de las formas de solidaridad
grupal existentes. Por ejemplo, una decision britanica de 1833 que beneficiaba a los
comerciantes probritanicos en el Estado de Oudh en contra de las formas tradicionales de
recaudacion respetadas hasta entonces hizo que el sistema de reclutamiento de voluntarios
cipayos!4 sufriera un fuerte golpe interno en la legitimidad del sistema militar britanico, golpe
no perceptible a primera vista pero que aceleré el malestar de los cipayos.

Este malestar creciente pero subterraneo pas6 inadvertido a los britanicos cuando
introdujeron el nuevo fusil Enfield dotado de un cartucho que debia ser roto con los dientes
antes de introducirlo en la recamara. Para el nacionalismo burgués, en el que la religién ya no

10 Donald Featherstone: «Plassey 1757», en Ejércitos y batallas, Edic. del Prado, Barcelona 1995.

11 Robert Schnerb: «El siglo XIX», Historia General de las Civilizaciones, Edit. Destino Libro, Barcelona 1982, p.
149.

127, Ignacio de Arana: Historias curiosas de las guerras, Espasa Minor, Madrid 2001, pp. 220-223.
13 peter Burke: Historia social del conocimiento. De Gutenberg a Diderot, Paidés, Barcelona 2002, p. 155.
14 Barrington Moore: Los origenes sociales de la dictadura y de la democracia, Peninsula, Barcelona 2002, p. 498.
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es el eje central de la identidad colectiva, esto no tenia ninguna importancia, pero los hindues
y musulmanes contrarios a la ocupacién britanica dijeron que los cartuchos tenian grasa de
vaca o cerdo, animales prohibidos en la India, como efectivamente era. Lo que para los
occidentales carecia de toda importancia, para los hindutes resultaba inaceptable. El rumor
sobre esa grasa fue la chispa que prendié el incendio de la rebeliéon y de la posterior
contraofensiva imperial.15> Luego, tras el estallido y la cruel masacre posterior, algunos
politicos como Disraeli buscaron interpretar de algin modo las causas de la rebelién para
justificar sus proyectos de reforma y mejora del imperio britanico, pero la prensa, y sobre todo
el prestigioso y muy influyente diario Times, que expresaba el moderado realismo de la
burguesia britanica, bramé furioso exigiendo medidas durisimas y calificando de «perros» a
los hindliies y musulmanes sublevados.16

Ademas del intrinseco valor tedrico de la sublevacion de 1857, también tenemos que tener en
cuenta que era parte de la amplia oleada de rechazo de los pueblos a los ataques del
colonialismo capitalista. Al margen de las formas religiosas con las que se expresaban tales
resistencias y del grado de sus violencias defensivas, la esencia de fondo era exactamente la
misma, la reafirmacién frecuentemente desesperada de los derechos colectivos precapitalistas
en peligro de exterminio por la invasion occidental y cristiana. Si la sublevacion cipaya fue
cruel, la respuesta britanica fue terrorista porque reinstauré la explotacion estratégica de la
India como epicentro de un imperio, lo que le llevo, por un lado, a invadir a los pueblos
afganos iniciando una inacabable era de terrorismo sistematico en aquella area, y, por otro
lado, a intentar controlar el norte de Africa y del Cercano Oriente, lo que provocé «una fuerte
reaccidn nacionalista en Egipto y Sudan».

Tras una primera resistencia tenaz, la clase dominante egipcia prefirid6 colaborar con el
invasor apoyandole en la guerra contra la sublevacion masiva y heroica de los pueblos del
actual Sudan que, dirigidos por el Mahdi (Mesias), resistieron hasta 1898 con sus muy escasos
medios econémicos y militares al mas poderoso ejército colonial de la época, apoyado por los
egipcios.17 El «valor fanatico» y el «valor indomable»18 de los sudaneses pudieron haber
ganado la batalla decisiva de Omdurman de no ser por las tropas egipcias entrenadas por los
britanicos, que con su disciplina y armas occidentales evitaron un combate cuerpo a cuerpo
que quiza hubiera provocado su derrota. Pero a la larga, la rebelion sudanesa estaba
condenada porque los invasores habian construido un ferrocarril que les suministraba de
todo, incluidas las ametralladoras y la artilleria.

Segln sea la matriz social en la que se practique tal o cual religion, el comportamiento de los
pueblos tendera hacia la resistencia a ultranza ante una invasidn o hacia el derrotismo y la
pasividad, por citar los casos extremos. P. Mason ha estudiado la influencia de las religiones en
Perd y en México cuando la invasién espafiola, llegando a la conclusién de que, a pesar de las
desesperadas resistencias armadas iniciales, al poco tiempo las creencias religiosas
dominantes en ambos imperios ayudaron sobremanera a que se aceptase la dominacion
extranjera porque «estas sociedades mas desarrolladas fueron las mas faciles de someter.
Estaban arraigadas a sus tierras, acostumbradas a la obediencia y al pago de impuestos o
tributos en forma de trabajo; transfirieron sus habitos de sumisiéon de una autoridad a la que

15 J. Ignacio de Arana: Historias curiosas de las guerras, Espasa Minor, Madrid 2001, pp. 220-223.
16 AA.VV: Democracia, reaccién, capitalismo (1848-1860), Akal, Madrid 1993, pp. 337-341.

17 A, Martinez Teixido: Enciclopedia del Arte de la Guerra, Planeta, Barcelona 2001, pp. 244-246.
18 John Macdonald: Grandes Batallas, Edit. Rombo, Barcelona 1994, tomo 3, pp. 110-117.
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se habian acostumbrado, a otra que era nueva y extrafia”.1?

Aunque existian diferencias en el grado de centralizacién estatal entre Pert y México, las
religiones de ambos imperios reforzaban la figura del dios-emperador del que dependia la
suerte de todos, de modo que el acatamiento de su voluntad, que era la voluntad del Estado,
era a la vez la condicion de la supervivencia en este mundo y en el futuro. Cuando el dios-
emperador claudicé ante los invasores, los pueblos cesaron sus resistencias, aunque las
retomarian con el tiempo una vez constatada la brutalidad del invasor, de manera que se
agudizé la contradiccion irreconciliable entre las resistencias autdctonas expresadas en
multiples formas y la sistematicidad de la explotacion espafiola.

Podemos hacernos una idea tanto de la importancia material del factor religioso como de la
consiguiente necesidad expoliadora del excedente acumulado en las Américas que tenia la
Iglesia catdlica al saber que «en 1700 los ingresos que provenian de la riqueza de la Iglesia
catdlica en el Nuevo Mundo mantenian a la institucion catdlica en Espafia, Portugal e Italia».20
La riqueza sigui6 concentrdndose en manos de la Iglesia catdlica llegando a alcanzar
magnitudes escandalosas en casi todas partes, como la realizada en México en donde esta
empresa llegé a poseer mas de la mitad de las tierras y algo mas del veinte por ciento de la
riqueza total?! de México en la segunda mitad del siglo XIX. Repitiendo lo que habian hecho la
mayor parte de las burguesias, la mexicana decret6 desde 1917 una serie de reformas globales
destinadas a expropiar a la Iglesia el grueso de sus propiedades para quedarselas ella, la
burguesia y su Estado en el que los militares presionaban para que una parte de esas ingentes
riquezas permitieran un rearme moderno de México frente al poderoso Estados Unidos;
también presionaban los sindicatos y fuerzas progresistas. La Iglesia mexicana no se resignoé a
la pobreza evangélica y al reparto caritativo de sus propiedades, y movilizé a los sectores
sociales que le seguian.

En 1926 estall6 una guerra civil denominada «La Cristiada», de una virulencia extrema por
ambos bandos. Para lo que ahora nos interesa, las relaciones entre la religion y la matriz social
por un lado, y por otro las violencias y el terrorismo, tras el final de la guerra en 1929 el
Gobierno Federal mexicano aplicé una «carniceria selectiva»?2 contra los dirigentes de los
«cristeros», mientras que la violencia aplicada contra las masas campesinas que formaron los
ejércitos «cristeros» fue llevada a un «grado extremo [...] el caracter atroz [...] desembocan en
la crueldad, el sadismo, el horror».23 Mucho era lo que estaba en juego, desde impresionantes
riquezas materiales hasta arraigadas creencias espirituales. En esta lucha entre una burguesia
necesitada de recursos y una Iglesia apegada a sus dominios, la sociedad mexicana se dividid
en dos bandos irreconciliables.

19 Philip Mason: Estructuras de la dominacién, FCE, México 1975, p. 320 y ss.

20 James D. Cockcroft: América Latina y Estados Unidos, Ciencias Sociales, La Habana, p. 121.

21 E. Torre Villar: «<México independiente. Organizacion constitucional y Revolucién», en Historia Universal, Salvat,
Madrid 2004, tomo 18, p. 130.

22 Jean Meyer: La Cristiada, Siglo XXI, México 1979, tomo I, p. 345.

23 Jean Meyer: La Cristiada, op. cit., tomo 111, p. 249 y ss.
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2.7. Excedente social colectivo

También nos hacemos una idea mas adecuada de la evolucion de la matriz social y de las
relaciones entre factores étnicos y el factor econémico, recurriendo al investigador A. Pershits
que defiende la existencia de «tradiciones étnicas en el derecho de las sociedades clasistas» y
«tradiciones étnicas en la moral de las sociedades de clases»,! consistente, las primeras, en el
conjunto de medidas que los pueblos —con sus contradicciones internas— toman para
impedir o controlar los derechos de los extranjeros que quieren establecerse en sus
territorios; y las segundas, en el mayor arraigo y supervivencia histoérica de las costumbres
étnicas de los pueblos en la esfera especifica de la moral. Ambas tradiciones, que tienen un
ritmo evolutivo diferente, son muy importantes para comprender uno de los secretos de la
interaccion entre la lucha de clases y la lucha nacional, ademads, obviamente, de la
emancipaciéon de la mujer, como es el del control colectivo del excedente social acumulado por
esos pueblos. Antes de seguir, es necesario aclarar un poco qué es el excedente social colectivo,
para lo que recurrimos a Garcia Linera:

«Se puede definir el concepto de excedente como aquella parte de la riqueza de un pais que
sobra, después de haber descontado lo necesario para reproducir la actividad econémica en
condiciones similares a las anteriores [..] toda sociedad, en toda época y en todo lugar,
siempre tiene un excedente econémico, y la organizacion politica, econémica y cultural de un
pais es, en parte, la forma en que la sociedad define, a través de las luchas sociales, el modo en
que ese excedente habra de ser distribuido, utilizado, consumido, guardado, entendido o
significado por alguno o todos los grupos de la sociedad [...] Dado que el excedente es el nucleo
en torno al cual la sociedad organiza sus fuerzas, sus posibilidades, sus luchas, sus
potencialidades y dado que se conforma un orden social y estatal precisamente para gestionar
y utilizar de determinadas maneras ese excedente, es en torno al control o uso del excedente
que las sociedades, los paises y las naciones consolidan su vida estable o se ven envueltas en
luchas internas y externas para controlarlo. De aqui que las construcciones estatales y
nacionales exitosas, estables y duraderas son precisamente aquellas que han obtenido un
6ptimo, un equilibrio entre generacion de excedente, de riqueza, y acumulacion productiva y
festiva de la misma, pues es el uso “productivo”, “improductivo” y festivo de la riqueza
socialmente consensuado el que permite unir a una sociedad en torno a objetivos comunes, a
creencias compartidas y a expectativas similares [...] La clave para la formacién de una nacién
estable y sdlida es obligatoriamente la disposicion de un excedente exitosamente repartido, en
funciones “productivas” e “improductivas” entre todos sus miembros [..] Las clases
dominantes consolidan su dominacién con beneplacito de las clases dominadas cuando logran
disponer de un excedente que articula criterios y satisfacciones diversas [...] Las revoluciones
se dan precisamente para controlar el excedente y el éxito de la revolucién o reforma social
dependera a la vez de haber producido y redistribuido el uso y consumo del excedente.
Ninguna revolucién o reforma de envergadura en los paises triunfa sobre la escasez y, por ello,
la disputa por el excedente es también parte de la estrategia de transformacidn social de las
fuerzas y clases oprimidas».2

Ahora comprendemos mejor qué quiere decir A. Pershits cuanto constata, primero, que las
comunidades étnicas controlaban el derecho de los extranjeros a afincarse en su pais, en sus

! Abram Pershits: Etnografia normativa: vias de la investigacion, en CS de AC de la URSS, 1983, n2 3, p. 159 y ss.

2 Alvaro Garcia Linera: «La querella por el excedente», en Temas Sociales Revista de Sociologia UMSA, n® 25, La
Paz, Bolivia 2004, pp. 71-75.
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territorios: vigilar y controlar el trato que esos extranjeros pudieran dar al excedente
acumulado por la comunidad étnica originaria o, en términos modernos, vigilar que las
empresas extranjeras comenzasen y practicasen la expropiacion del excedente y de los
recursos del pais originario; y, segundo, que las costumbres y tradiciones étnicas, culturales e
identitarias sobreviven mas en la esfera especifica de la moral, es decir, que las pautas de
valoracion del comportamiento individual y colectivo de un pueblo perviven en el fondo de su
quehacer cotidiano aunque aparente estar regido en sus actos externos e inmediatos por los
criterios mas recientes, por las modas intelectuales mas «modernas». La doble constatacién
realizada por A. Pershits nos remite al valor simbdlico, referencial y normativo que tiene el
excedente social acumulado por un pueblo, con sus contradicciones de sexo-género y clasistas
en su interior, de modo que esos valores identitarios de fondo tienden a reaparecer con
cambios mas o menos importantes segin los cambios que a su vez se han producido en el
contexto y las coyunturas, como nos ha explicado P. Vilar al hablar precisamente de la
experiencia vasca y catalana.

Tener en cuenta la pervivencia adaptativa y contradictoria de las «tradiciones étnicas» en el
derecho y en la moral nos permite entender por qué a partir de un momento concreto los
pueblos y las clases explotadas rechazan los criterios de la moral y del derecho de las clases
explotadoras, del Estado ocupante y del patriarcado, y se rigen no tanto y estrictamente por
sus «tradiciones» en sentido puro sino, en la realidad, por un sincretismo entre esa tradicion
siempre en cambio y las nuevas formas interpretativas que han aprendido de otras
experiencias, frecuentemente de las luchas y resistencias de otros pueblos y clases explotadas.
Ahora bien, para estos pueblos el sincretismo que han realizado, si es que lo han hecho, no
implica una merma en el valor e importancia de sus tradiciones, de su identidad y de sus
normas de vida, sino al contrario, una demostracion de su capacidad de seguir siendo pueblo
autoconsciente.

A mediados de 2006, 350 indios amazdnicos pertenecientes a diversas tribus y etnias,
ocuparon una central hidroeléctrica en Brasil, con 300 trabajadores en su interior, y amenazan
con volarla con modernos explosivos si no se respetan sus derechos como pobladores
ancestrales de aquellas tierras.? Ana Machado denunci6 las agresiones, palizas y torturas que
sufrieron varios bosquimanos cuando volvieron a sus tierras tras ser expulsados de ellas por
los Estados que ocupan la amplia zona del Kalahari, tierras ambicionadas también por la
multinacional neerlandesa De Brees, que controla el mercado diamantifero mundial.# Sabemos
que actualmente se piensa que el pueblo bosquimano llegé a Africa Austral en una época
correspondiente al paleolitico superior europeo.>

Recientemente, el gobierno peruano ha provocado una sublevacién con su correspondiente
violencia defensiva al invadir territorios indios para someterlos a una explotacién agotadora
en beneficio de las transnacionales imperialistas y de la burguesia peruana. El gobierno
conocia la fuerte identidad y las vivas tradiciones de los pueblos propietarios ancestrales.
Marco A. Huaco ha escrito que:

«El gobierno sabia que las naciones awajun y wampis fueron —y todavia son— cultural y
militarmente indoblegables y pueblos particularmente orgullosos. Aunque dudo de que su
valor humano sea apreciado por los altos niveles del gobierno, de lo que si estaban al tanto era
de la tradicion guerrera awajun y wampis. El poder ejecutivo sabia bien de qué se trataba

3 www.elpais.com 3 de junio de 2006.
4 Ana Machado: Bosquimanos: la lucha que no cesa, www.rebelion.org 10 de enero de 2006.
3> Bosquimano,/na: La Enciclopedia, Salvat, Madrid 2003, p. 2015.

128


http://www.elpa/
http://www.rebelion.org/

aquél 5 de junio en Bagua. En la primera parte de este articulo cité algunos extractos oficiales
de INRENA, enviados a diversos ministerios del poder ejecutivo y a la Presidencia del Consejo
de Ministros en 2007. Aqui ofrezco mas de ellos: “Estos grupos indigenas han mantenido su
identidad ajustando los diversos desequilibrios que se iban produciendo. Supieron defender
fieramente sus tierras de los invasores: incas, espanoles, exploradores y colonos. Poseen una
fuerte identidad y se sienten orgullosos de ella”. “Los awajun y wampis tienen una gran
capacidad para establecer alianzas y unirse como pueblo en la defensa de su territorio. Su
territorio, su lengua y las cosmovisiones son los elementos aglutinantes que les confieren
identidad diferenciada, ademas del conocimiento que poseen de su entorno natural”. “Una de
las caracteristicas de la cultura jibara, con predominio en los hombres, es su actitud
guerrera”».6

Los pueblos que han realizado estas luchas, y que estan organizandose a escala internacional
para resistir mejor al imperialismo, se caracterizan por vivir en un modo de produccion en el
que las clases sociales todavia no han adquirido el desarrollo cualitativo e irreconciliable que
existe ya en el capitalismo. Aun asi su capacidad de lucha, su autoconciencia colectiva y la
defensa a ultranza de sus valores y de la tierra en la que los practican no tienen nada que
envidiar de la capacidad de lucha del proletariado moderno. Dicho esto, queda otro tema por
aclarar, el que hace referencia a la validez del método marxista a la hora de explicar la
permanencia de la identidad de fondo a pesar de los cambios en los modos de produccion. Por
ejemplo, estos pueblos existian antes de las invasiones europeas en Africa y en las Américas,
eran precapitalistas, neoliticos y hasta paleoliticos, pero han mantenido y adaptado su
identidad durante cinco siglos de opresiones y resistencias. ;Qué puede sucederles cuando
sean definitivamente engullidos por la trituradora capitalista? La respuesta a esta pregunta la
encontramos en el muy sugerente concepto de «condiciones nacionales de produccién» que D.
Ben Najun desarrolla en sus comentarios sobre las tesis de Borojov, y que resume asi:

«Las condiciones de produccion se dividen también en materiales y “espirituales”. Las
materiales son “el territorio y todas las creaciones culturales y materiales del hombre”. De aqui
se deduce que las condiciones materiales son en parte naturales y en parte histdricas “que se
crearon durante el proceso productivo”, como los puertos, acueductos, ferrocarriles, etc.
Dentro de las condiciones “espirituales” se incluyen: idioma, caracter, costumbres, usos,
comprension del mundo. La “compresion del mundo”, como condicion de produccién comun,
no tiene aqui el significado de una ideologia particular —la cual necesariamente es expresion
de una clase necesaria—, sino el de ese conjunto de sutiles matices de pensamiento y formas
de expresion que forman parte de la cultura y de la idiosincrasia nacionales: “Entre los
representantes del capital y del trabajo existe un fuerte vinculo técnico de lenguaje, y también
una parte de similitud, en cierta medida, en la ideologia; a pesar de que existe un antagonismo
profundo entre la ideologia del patron y la ideologia del obrero (Borojov)».”

Fijémonos que las «condiciones materiales» son las infraestructuras, mientras que las
«espirituales» son las culturales, el idioma, la comprension del mundo, el caracter colectivo,
etc. El punto critico del problema de la supervivencia de la «identidad diferenciada» de un
pueblo es, basicamente, su capacidad para «ajustar los nuevos desequilibrios» que se van
produciendo, como dice M. A. Huaco, aun sabiendo que las diferencias sociales iran creciendo
hasta que estallen en luchas clasistas internas. Llegados a este nivel de antagonismo, el pueblo
trabajador podrd mantener su identidad propia en la medida en que ha potenciado el

6 Marco A. Huaco P.: Testimonio: Pueblos guerreros provocados hasta el genocidio, www.kaosenlared.net 14 de
junio de 2009.

7 D.Ben Najun: La cuestion nacional en los escritos de Borojov, Ediciones Vascas, Donostia, p. 81.

129


http://www.kaosenlared.net/

contenido progresista y liberador inserto en el caracter colectivo, en la cultura y tradiciéon
populares, en la lengua.

Pero llega también un momento en el que surge el problema de la propiedad privada o publica
de las «condiciones materiales», de las fuerzas productivas, de las tierras colectivas y
comunales en el caso de los pueblos originarios. La experiencia general muestra que las
violencias opresoras, tanto internas como externas, frecuentemente aliadas, intervienen
crecientemente para anular la cultura de resistencia y lucha, para anular el orgullo de la
identidad colectiva, para ir acabando con la propiedad colectiva y comunal e ir introduciendo
la propiedad privada. Las tensiones sociales internas al pueblo tienden a ir en aumento en la
medida en que se agudizan las presiones citadas.

La identidad que recorre a las clases del mismo pueblo tendera inevitablemente a escindirse
en dos y en esos momentos, las clases trabajadoras deben desarrollar su propio y exclusivo
proyecto nacional diferente y opuesto al burgués, crear una nacién «aunque en ninguna
manera en el sentido burgués» como advirtieran Marx y Engels en el Manifiesto Comunista.8
Serd la capacidad del pueblo trabajador de la nacién oprimida para unir a las fuerzas
progresistas alrededor de un proyecto nacional liberador basado en los contenidos
democraticos insertos en la «idiosincrasia nacional», la que permita que la ideologia del
obrero se imponga a la del patron en el momento en el que estalle ese «antagonismo
profundo». Las naciones originarias que defienden violentamente su propiedad colectiva no
han llegado todavia al nivel de escision social antagonica expuesto en la cita de Ben Najun pero
estan a la fuerza dentro del proceso mundial de lucha entre la propiedad colectiva y comunal,
y la propiedad privada, y son conscientes de ello.? Las violencias opresoras y especialmente el
terrorismo, como su expresion sintética y mas inhumana, son inseparables de esta evolucion
como lo demuestra, en este caso, la historia de las Américas.1°

8 Marx y Engels: Manifiesto del Partido Comunista, Obras Escogidas, Edit. Progreso, Moscd 1978, tomo I, p. 127.
9 Manuel Robles Sosa: Cumbre indigena: por la Madre Tierra, www.kaosenlared.net 24 de mayo de 2009.

19 Francisco Lépez Barcenas: La guerra contra los pueblos indigenas, www.jornada.unam.mx 19 de junio de 2009.

130


http://www.kaosenlared.net/
http://www.jornada.unam.mx/

CAPITULO Ill. TERRORISMO PATRIARCAL

3.1. La mujer como instrumento de produccion

Hemos iniciado esta investigacion sobre el terrorismo exponiendo brevemente el método
dialéctico tanto en lo estrictamente logico, es decir, el funcionamiento coherente de los
conceptos, como en lo estrictamente histdrico, es decir, el funcionamiento material de las
contradicciones reales. De hecho, en la praxis humana no existe separacion definitiva y
absoluta entre lo 1dgico y lo historico sino una interaccién permanente ante la que siempre ha
fallado el idealismo y la metafisica. Zeleny, en otra de sus imprescindibles obras, ha resumido
asi la relacion entre lo 16gico y lo histérico mediante la elaboracion del concepto teorico: «La
reproduccion intelectual de la ordenacién interna, de la estructura interna de un objeto, y
concretamente de esta estructura interna en su evolucidn, en su génesis, en su existencia y en
su decadencia».!

La aplicacion del método dialéctico? que us6 Marx para escribir El Capital consistio, como
venimos diciendo, en el estudio de lo inmediato, de lo que nos rodea a diario, en todo
momento, en la sociedad capitalista, que es la mercancia, mostrando su interior, la relacion
entre el valor, el valor de uso y el valor de cambio, y una vez realizado ese primer buceo, siguié
hacia mas profundas complejidades. Nosotros hemos analizado qué es el excedente social
acumulado, qué relaciéon guarda con el espacio material y simbdlico donde se genera y qué
importancia clave tiene la propiedad colectiva o privada, y todo ello desde el criterio de que el
concepto de modo de produccion es imprescindible para ubicar en la historia la concrecion
social de cada terrorismo.

A partir de aqui vamos a estudiar muy rapidamente lo esencial del terrorismo en su primera
manifestacion historica, la del terror patriarcal. Después repasaremos la interacciéon entre
violencias y terrorismo en cada uno de los modos de produccién para, por fin, dedicarnos ya
en extenso al terrorismo capitalista. Durante los larguisimos y decisivos siglos de la
autogénesis humana no existi6 diferencia basica entre hombres y mujeres en cuanto a la
obtencion de comida, al ramoneo, al carrofieo y a la caza menor, y en cierta medida a la caza
colectiva de las grandes manadas. Esta tesis ha sido confirmada por muchas investigaciones
que han demostrado incluso que la aportaciéon de la mujer a la supervivencia del grupo es
superior a la del hombre al ser ella la que recoge vegetales, frutos, raices, peces y moluscos, y
caza pequefia que pasa cerca del campamento.

Las aborigenes australianas llevan el peso de este trabajo de recoleccién y resulta que en la
dieta colectiva los vegetales suponen del 70 al 80% de la alimentacién total: «El trabajo de la
mujer es importante. La mayoria de los pueblos cazadores-recolectores no podrian
mantenerse sin él, mientras que pueden sobrevivir y de hecho sobreviven durante largos
periodos sin carne».3 Estos descubrimientos son de especial importancia para desautorizar los
mitos patriarcales sobre la «debilidad bioldgica» de la mujer y sobre su supuesta incapacidad
para la practica de aquellas tareas que se suponen son exclusivas del hombre, como la creaciéon

1 J. Zeleny: Dialéctica y conocimiento, Catedra, Madrid 1982, p. 59.
2 Karl Korsch: «El método dialéctico en El Capital», Revista Dialéctica, México, afio 111, n® 4, 1978, pp. 191-200.
3 Elman R. Service: Los cazadores, Labor, Barcelona 1973, p. 20.
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intelectual y cientifica, el arte y especialmente la violencia.

Segun B. Ehrenreich, la innegable aportaciéon cualitativa de la mujer en las sociedades
paleoliticas y comienzos de las neoliticas fue atacada cada vez con mas dureza por el poder
patriarcal en ascenso. La «derrota de la diosa»* comenzd a gestarse al ir desapareciendo las
grandes manadas entre el final del Paleolitico y el Mesolitico, al imponerse la caza al acecho de
cada animal y con el consiguiente desarrollo de nuevas armas. Definitivamente, en el Neolitico
se culminé la derrota de la mujer a manos del patriarcado al imponerse la agricultura y el
sedentarismo. Durante este periodo, la victoria sobre «la bestia» fue idealizada y el triunfo del
hombre se transformd en victoria sobre la mujer. Con la agricultura como forma dominante, la
autodefensa contra «la bestia» y su feminizacién dio paso a la guerra, a la violencia y al terror
como un privilegio exclusivo de los hombres.> La transformaciéon del panteén religioso
politeista en cuanto al sexo-género victorioso, el masculino, los dioses varones, sobre la gran
diosa vencida tras miles de afios de ser la referente de la vida politico-cultural y econémica, se
produjo de forma irreversible en el Oriente Medio entre el —3000 y el —1000, quedando
registrada de forma directa o indirecta en toda la documentacién existente.®

Hablamos del surgimiento del terrorismo patriarcal como el primer terrorismo historico,
como la primera gran revolucion en la historia, por usar una expresion de Engels que ha dado
pie a muchos debates, mediante la cual una parte de la poblacién, la masculina, se apropia de
la otra, la oprime y explota: «El derrocamiento del derecho materno fue la gran derrota
historica del sexo femenino en todo el mundo».” Ahora bien, es necesario evitar un equivoco
peligroso consistente en creer que antes de esta «derrota historica» de la mujer existié una
fase caracterizada justo por lo contrario, por la dominacién absoluta de la mujer sobre el
hombre. Una interpretacion del matriarcado en este sentido carece de veracidad cientifica,
como indica, entre otras investigadoras, V. Sau al sostener que seria mejor hablar de
matrilinealidad, aunque si insiste en que el patriarcado se impuso definitivamente gracias a
dos hechos: el conocimiento del papel del hombre en la reproduccion y el desarrollo del
arado8. Veremos que hubo un tercer hecho inseparable de los dos citados, la guerra por la
defensa del excedente social propio o por la conquista de la riqueza ajena, empezando por la
esclavizacion de las mujeres de otros grupos humanos.

Teniendo esto en cuenta, conviene finiquitar este tema diciendo que «los datos etnograficos
demuestran que en todas las tribus primitivas tempranas y posteriores, sin excepcion, en las
cuales se conservo la gens materna, las mujeres no ocupaban, en ninguna de ellas, una
posicion dominante. Ni la determinaciéon de la pertenencia a la gens por linea materna
(matrilineal), ni la conservaciéon de la célula tipo “familia materna” ni siquiera el
establecimiento del marido en el grupo de la esposa (matrimonio matrilocal) ponia al hombre
en una situacion hasta cierto punto dependiente o subordinada».® Y la razén de que no
existiera dependencia o subordinacién radica en que la matrilinealidad no se basaba en la
explotacion del hombre por la mujer, sino en la dialéctica entre cooperacién y division de las
tareas. El patriarcado acabé con aquella democracia.

Como hemos dicho antes, la mujer fue rebajada a mero instrumento de produccion, propiedad

4 Barbara Ehrenreich: Ritos de Sangre. Origenes e Historia de las Pasiones de la Guerra, op. cit.,, p. 167.

> Barbara Ehrenreich: Ritos de Sangre. Origenes e Historia de las Pasiones de la Guerra, op. cit., p. 179 y ss.

6 Pepe Rodriguez: Dios nacié mujer, Ediciones B, Barcelona 1999, p. 307 y ss.

7 Engels: El origen de la familia, de la propiedad privada y del Estado, Obras Escogidas, op. cit., tomo III, p. 246.
8 Victoria Sau: Diccionario ideoldgico feminista, op. cit., pp. 187-190.

9 Abram Pershits: EI matriarcado: ilusiones y realidad, AC URSS, Mosct 1987, n® 2, pp. 174-175.
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de los hombres. Desde este momento la mujer es tratada como una cosa sujeta a un poder
externo a ella, poder obsesionado en poseerla y controlarla porque ella es un instrumento de
produccion muy especial capaz de generar cuatro cosas esenciales para el sistema patriarcal:
vida, fuerza de trabajo, placer y conocimiento. Dada su polivalencia y su alta y cualitativa
productividad, este instrumento de produccién debia y debe ser vigilado muy atentamente por
su propietario individual y colectivo, por el sistema patriarcal, que bajo el modo de produccién
capitalista adquiere la forma de sistema patriarcoburgués. Es por esto que para todo lo
relacionado con la explotaciéon de la mujer hay que hablar de «violencias», en plural, antes que
en singular, que de una unica violencia.

Tiene por tanto razén C. Alemany cuando afirma que: «Son multiformes las violencias
ejercidas sobre las mujeres por razén de su sexo. Engloban todos los actos que, por medio de
la amenaza, coaccion o la fuerza, les infligen en la vida privada o publica, sufrimientos fisicos,
sexuales o psicologicos, con el fin de intimidarlas, castigarlas, humillarlas o que se vean
afectadas en su integridad fisica y subjetiva. El sexismo corriente, la pornografia, el acoso
sexual en el trabajo, forman parte de ello. Aqui trataremos de las violencias corporales que, en
tanto que expresion de relaciones de poder masculino y sexualidad, forman parte de la
virilidad y a menudo estan legitimadas socialmente. Al herir directamente a muchas mujeres,
privandolas de su libertad de ir y venir, de su sensacién de seguridad, su confianza en si
mismas, sus aptitudes para trabar relaciones, su gusto por vivir, esas violencias conciernen y
afectan a todas las mujeres que son potencialmente victimas de ello. Constituyen una de las
formas extremas de relaciones entre sexos».10

Las violencias practicadas contra la mujer, empero, nos remiten a determinadas constantes
histéricas que, en ultima instancia, se anclan en el problema de la posesion y control del
excedente social colectivo en sus expresiones basicas, que no son otras que esa cuadruple
capacitacion productiva de la mujer. Para comprenderlo mejor debemos, antes que nada,
recurrir a la ayuda de algunas definiciones que tienen la virtud de su radicalidad tedrica, es
decir, que van a la raiz del problema, en este caso, el de las relaciones entre las violencias y el
terrorismo patriarcal y el proceso de produccion social. La primera definicién nos aporta una
idea general de las condiciones de vida de aquellas comunidades en las que una de las razones
que explican muchas de las «guerras primitivas» son los odios generacionales que se
mantenian vivos entre las tribus, odios que también venian de raptos de mujeres y de nifios,
de ganado, o de comportamientos despectivos y chulescos de miembros de otras tribus con
respecto a los propios, etc.

Podemos decir que las «sociedades primitivas estaban permanentemente en guerra y
permanentemente en paz»,!! algo impensable para las mentalidades mercantil y capitalista
porque ambas, aunque con sus diferencias, conocen la diferencia minima pero decisiva que en
lo econémico separa la guerra de la paz, siempre dentro de un proceso en el que los
preparativos para la guerra son parte de los gastos econdmicos, y en el que las guerras se
hacen para aumentar esos beneficios. La légica formal no entiende esta situaciéon de
permanente guerra y paz simultaneas, aunque no en el sentido burgués de los términos, pero
desde la légica dialéctica podemos entenderla como una situacion en la que ambos extremos
interactuaban en un contexto de propiedad colectiva, de alianzas tribales de reciprocidad y
ayuda mutua, de encuentros comunitarios periédicos en los que se resolvian las tensiones
mediante la violencia ritual muy controlada y muy limitada en la mayoria de los casos. Pero lo

10 Carmen Alemany: «Violencias», en Diccionario Critico del Feminismo, Editorial Sintesis, Madrid 2003, pp. 291-
293.

' Antonio Martinez Teixidé (Dir): Enciclopedia del Arte de la Guerra, Planeta, Barcelona 2001, p. 12.
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que ahora nos interesa es imaginar como repercutia esa situacion de paz y guerra permanente
en las condiciones de vida de las mujeres y de la infancia, también de la ancianidad.

La segunda es la realizada por G. Bouthoul en la que no aparece la palabra «terrorismo» pero
que tiene la virtud de sintetizar la compleja historia de las guerras y de la violencia de forma
comprensible para nuestros intereses. Segiin este autor existe una diferencia apreciable entre
las guerras emprendidas en condiciones de miseria y las emprendidas en condiciones de
abundancia. Pero una constante entre ambas es la mujer, aunque este autor no termina de
desarrollar esta linea investigadora. En la primera clase de guerras, sobre todo en los pueblos
llamados primitivos, se iba a la guerra «para procurarse esclavos, para llevarse a las mujeres,
para vengar ofensas, por tradicion de hostilidad hacia un determinado vecino o, sencillamente,
por deporte»; mientras que en las condiciones de abundancia, en las sociedades «complejas»
se va a la guerra por el beneficio econémico, y las «guerras coloniales [...] las hacen siempre los
mas ricos contra los mas pobres».12

Tendriamos que precisar mejor lo de la hostilidad y el «deporte» en las sociedades primitivas
pero seria extendernos ahora demasiado, mas adelante volveremos sobre el tema. Pensamos
que el autor se refiere por «deporte» no a su sentido actual, mezcla de ocio e industria
capitalista, sino a lo que ]J. Harmand analiz6 tan brillantemente como «el sentimiento ludico»
en la guerra antigua, sentimiento que se relaciona directamente con el papel clave de la «gloria
personal» en las sociedades antiguas y con las necesidades sexuales y, sobre todo, de
reproduccion mediante el rapto de mujeres: «probablemente una de las mas antiguas
incitaciones a la guerra, no sélo a partir del Paleolitico, sino también desde la hominizacion».13
No hace falta decir que Harmand también insiste poco después en las razones econémicas de
la guerra antigua.

Aclarado esto, si debemos adelantar ahora dos cosas basicas: una, que el proceso de
acumulacion de violencias hasta estallar en la guerra como la forma maxima del terror,
termina siempre girando alrededor del problema de la energia, de los recursos materiales de
subsistencia, especialmente de la mujer en las sociedades antiguas aunque también en las
actuales; y, otra, que las potencias mas ricas, las colonialistas, atacan a las mas pobres, a las
que quieren colonizar, para utilizar el lenguaje del autor citado, porque al margen de que
existan otras razones iniciales que aisladamente no tengan apenas o nada que ver con el
problema de la posesion de los recursos y de la acumulacion de capital, en realidad y visto el
problema en su totalidad histérica, al final tales guerras agresivas e injustas buscan el saqueo,
el botin, los mercados y las colonias, en palabras de Lenin.

La segunda definicion nos la da M. Harris y es de una contundencia absoluta. «Impulsado por
las mismas presiones internas que enviaron a la guerra a las jefaturas, el reino sumerio tenia a
su favor una ventaja importante. Las jefaturas eran propensas a intentar exterminar a sus
enemigos y a matar y comerse a sus prisioneros de guerra. S6lo los Estados poseian la
capacidad de gestion y el poderio militar necesarios para arrancar trabajos forzados y
recursos de los pueblos sometidos. Al integrar a las poblaciones derrotadas en la clase
campesina, los Estados alimentaron una ola creciente de expansion territorial. Cuanto mas
populosos y productivos se hacian, tanto mas aumentaba su capacidad de derrotar y explotar
a otros pueblos y territorios. En varios momentos después del tercer milenio a.C. dominaba
Sumer a uno u otro de los reinos sumerios. Pero no tardaron en formarse otros Estados en el
curso del Eufrates. Durante el reino de Sargén I, en —2350, uno de estos Estados conquisto

12 Gaston Bouthoul: La guerra, Oikps-Tau, Barcelona 1971, pp. 43-44.
13 Jacques Harmand: La guerra antigua. De Sumer a Roma, EDAF Universitaria, Madrid 1976, p. 86.
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toda Mesopotamia, incluido Sumer, asi como territorios que se extendian desde el Eufrates
hasta el Mediterraneo. Durante los 4.300 afios siguientes se sucedieron los imperios:
babilénico, asirio, hicso, egipcio, persa, griego, romano, arabe, otomano y britanico».14

Es cierto que Harris no cita la palabra «terrorismo» ni tampoco la opresion de las mujeres, su
rapto, como una de las causas y objetivos de las violencias, pero Harris en su obra general
insiste mucho en la dominacion de las mujeres. Lo que tiene de bueno la cita de Harris es que,
primero, plantea el tema tabu del canibalismo como uno de los recursos elementales de
obtencion de energias, recurso cientificamente demostrado y que, alin asi, es silenciado por la
mala conciencia que provoca, especialmente en el cristianismo por su practica del canibalismo
ritual y simbdlico en la eucaristia y, segundo, que plantea sin ambages el objetivo de «arrancar
trabajos forzados y recursos a los pueblos sometidos» como una constante en aumento
durante nada menos que 4.300 afios, hasta ahora.

Sin mayor precision ahora, podemos decir que, segin S. Amin,> los imperios babilénico, asirio,
hicso, egipcio, persa, arabe y otomano entran de lleno, plenamente, en la definicion de modo
de produccion tributario, es decir, que gira alrededor del cobro forzado militarmente o
negociado bajo presion militar de un tributo al Estado dominante, mientras que el griego y el
romano entran en el modo de produccidon esclavista variante del tributario; pero también
podemos decir que segun J. Chesnaux la primera tanda de imperios citados por Harris, mas
otros como el chino y el hind{, por no extendernos a los «incaicos» citados por Marx, todos
ellos pertenecen al modo de produccion asiatico. Las diferencias entre el tributario y el
asiatico son secundarias porque lo decisivo es la afirmacién de Chesnaux de que el asiatico
también se basa en la explotacion consciente o forzada de los pueblos campesinos para que
aporten su tributo en forma de cereales, de trabajo forzado, etc..1¢ La explotacion y el papel
centralizador del Estado son aqui lo decisivo.

Sin duda, la tercera definicidn, que es mucho mas completa que las dos anteriores, sirve para
explicar la esencia del terrorismo desde su surgimiento histérico. Varias veces nos hemos
referido al concepto de «terror calculado» de los asirios, al que volveremos en su momento,
que tenian la larga experiencia adquirida por toda la cultura sumeria en adelante. Pues bien,
muchos siglos después y en otro contexto geografico y cultural totalmente diferente en
comparacion a las cdlidas y fértiles tierras de Mesopotamia, los pueblos mongoles
desarrollaron inicialmente el mismo terrorismo inhumano y después lo perfeccionaron con el
«terror calculado», aprendido de culturas mas desarrolladas. E. Wanty nos cita una parte de la
Yassa o ley que Gengis-Khan hizo esculpir en grandes piedras colocadas en los puntos
decisivos de caminos, aldeas y ciudades: «El deber de los mongoles es venir cuando lo mando,
ir cuando lo ordeno, matar cuando lo indico». Desobedecer la ley suponia la muerte. Con
semejante disciplina de acero, los mongoles arrasaron todo lo que encontraban por delante,
todo lo que atacaban, sufriendo muy pocas derrotas, ninguna de ellas irreversible.

El historiador militar en el que nos basamos ahora, que por otra parte usa una terminologia
muy eurocéntrica que no reproducimos, dice que: «El terrorismo era para ellos una necesidad
militar. Lo llevaron a tal extremo que paraliz6 la voluntad de defensa y preparé eficazmente las
conquistas. Bajo la influencia de consejeros mas civilizados, chinos y persas, Gengis-Khan
llegara mas tarde a dulcificar sus métodos respecto a los pueblos de la periferia: chinos,
armenios, rusos». Y acaba con estas palabras atribuidas a Gengis-Khan: «El mayor placer es el

14 Marvin Harris: Jefes, cabecillas, abusones, Alianza Cien, Madrid 1993, pp. 59-60.

15 Samir Amin: Clases y naciones en el materialismo histérico, El Viejo Topo, Barcelona 1979, pp. 39-59, y El
eurocentrismo, Siglo XXI, México 1989, pp. 17-72.

16 Jean Chesnaux: El modo de produccion asidtico, Grijalbo, Barcelona 1975, p. 45.
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de vencer al enemigo, expulsarle, sustraerle sus bienes, ver bafiados en lagrimas a los seres
que le son queridos, montar sus caballos, apretar en vuestros propios brazos a sus mujeres y
sus hijas».17

Esta definicion resume las constantes presentes en todas las formas de terrorismo en los
diversos modos de produccién. Al comienzo, los mongoles vivian en una fase social en la que la
tecnologia del hierro se habia impuesto a la del cobre, en la que las relaciones sociales seguian
en el nivel de las inciertas y cortas alianzas de clanes y tribus dentro de un modo de
produccién tributario en el que la economia mercantil se reducia al trueque directo sin apenas
circulacién de dinero. Las extremas condiciones ambientales imponian severos limites al
desarrollo de las fuerzas productivas de la época por lo que la guerra aparecia como uno de los
métodos fundamentales para solucionar el problema de los recursos energéticos, problema
que se volvia acuciante y vital segiin los azares sociales y los cambios climaticos subitos e
irregulares.

Solamente el terrorismo sistematico y atroz contra otros pueblos podia asegurar una llegada
creciente de recursos energéticos. Una vez que la violencia militar garantizé una cantidad
extra apreciable, los mongoles pudieron aprender la utilidad de la dosificacién del terrorismo
masivo o, en palabras de Wanty, la dulcificacion de la violencia extrema para obtener asi mas
recursos logrando la colaboracion de las clases dominantes en China, Armenia y Rusia. Las
palabras que Wanty pone en boca de Gengis-Khan resumen de igual modo el contenido ludico
y sexual de la guerra con su contenido econémico, sin olvidar el componente de gloria y fama
para el vencedor y la dosis imprescindible de sadismo y maldad necesaria para que el
terrorismo militar borre todas las barreras del sentimiento humano de compasion y
misericordia. Y sobre todo resume el terrorismo patriarcal en su estado puro.

17 Emile Wanty: La Historia de la Humanidad a través de la guerras, Alfaguara, Madrid 1972, tomo |, p. 69.
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3.2. Violacion, rapto y explotacion

La explotacion de la fuerza de trabajo de la mujer, el rapto de mujeres, robarlas a otra
comunidad, es una practica histérica constatada inequivocamente, y la violaciéon de la mujer
por el hombre, en cualquiera de sus formas, es una practica que define la esencia del primer
terrorismo historico. V. Sau ha dicho que: «La historia de la violacion es tan antigua como el
patriarcado. El rapto y la posterior violaciéon fueron durante muchos afios la forma primitiva
de matrimonio. Desde que la mujer se convirtié en objeto de intercambio entre los hombres, la
violacion como primer acto de apropiacion por parte del varén fue posible. Esta idea de
apropiaciéon puede verse todavia en nuestros dias en las violaciones por causas raciales y en
las de origen politico [..] En las guerras antiguas el conquistador tenia el derecho de matar al
marido y violar a la mujer».! S. de Beauvoir ya puso en claro, en base a los conocimientos
entonces disponibles, que el matrimonio primitivo se fundaba, a veces, sobre el rapto real o
simbolico: «al conquistar a su mujer por la fuerza el guerrero prueba que ha sabido anexarse
una riqueza extrafia», y sostiene que la compra de la esposa expresa el mismo significado pero
con menos brillo.?

Un historiador militar de innegable prestigio cientifico como ]J. F. C. Fuller, reconoce
explicitamente que las violaciones de mujeres han sido «consideradas en casi todas las épocas
como legitimo botin del soldado».? En el Deuteronomio (20,10-16) se dice textualmente que
los hebreos han de dar muerte a todos los adultos que han sobrevivido a la derrota, pero que
hay que dejar con vida como esclavas a las mujeres e impuberes.# S. I. Kovaliov expone la
leyenda de la virtuosa Lucrecia, segtn la cual fue violada por Sexto Tarquinio, miembro de la
clase mondarquica rica y aliada con Etruria, potencia entonces ocupante de Roma. Al dia
siguiente, Lucrecia narré a su padre, esposo, amigos y familiares la violacién sufrida y a
continuacion se dio muerte con un pufal para lavar su honor, el de su familia y el de Roma. Las
masas romanas, furibundas y ansiosas de justicia, se sublevaron contra la monarquia que
desbordada pidi6 ayuda militar a los etruscos. Estall6 una guerra que dio paso a la
independencia republicana de Roma. Y Kovaliov concluye: «El motivo de la ofensa a la virtud
de una mujer como causa de una rebeliéon contra un tirano es un tema tipico de toda la
literatura universal».5

E. Reed ha realizado una exhaustiva sintesis de una masa ingente de datos y teorias sobre la
evolucién de la mujer, y no duda en afirmar lo siguiente: «El infanticidio femenino se
encuentra en el periodo de transicidon de la propiedad comunal a la propiedad privada. Bajo el
antiguo sistema, la propiedad se habia transmitido de madres a hijas, con la participaciéon de
los hermanos. Con el surgimiento del patriarcado y de la propiedad, esta linea de
descendencia y de herencia materna y fraterna cred problemas; hasta que entraron en
funcionamiento las leyes patriarcales y el poder del Estado reforzé una linea de descendencia
y de herencia permanente de padres a hijos. El patriarcado requeria algo mas que padres
individuales que procuraran a sus “propios” hijos una linea continua de padres y de hijos por
generaciones para asegurar tanto la familia patriarcal como la transmision de la propiedad a
través de la linea paterna. Por lo tanto, los hombres recurrieron incluso al asesinato de la hija

! Victoria Sau: Diccionario ideoldgico feminista,. Icaria, Barcelona 1990, p. 276.

2 Simone de Beauvoir: EI Segundo Sexo, Edit. Siglo Veinte, Buenos Aires 1972, vol. I, p. 100.
3 J. E. C. Muller: Batallas decisivas, RBA, Barcelona 2006, tomo 1, p. 114.

4 Juan Vernet Ginés: Los Origenes del Islam, Albor, Madrid 2005, p. 70.

3'S. 1. Kovaliov: Historia de Roma, Sarpe, Madrid 1986, tomo 1, p. 88.
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para eliminar todo litigante materno [..] Los hombres, que siempre habian sido guerreros,
tenian ahora las armas no sélo para apoderarse de la propiedad de otros hombres como botin,
sino para dejar de lado a la herederas mujeres [..] Los términos “precio de boda” y
“matrimonio por compra” se refieren a la practica de intercambio de propiedades por una
mujer en matrimonio».6

Los registros historicos de finales del tercer milenio mencionan situaciones en las que los
ciudadanos libres se convirtieron en esclavos, ya sea por impago de deudas o porque eran
vendidos por sus familiares. Parece ser que para estos esclavos era posible volver a comprar
su libertad y que la mayoria eran mujeres. Fueron empleados principalmente en los talleres
controlados por el templo para el hilado y la confeccidn de articulos textiles. Por esto, durante
el dinastico antiguo, la esclavitud constituia un incentivo adicional para la realizaciéon de
nuevas campafas militares».” Tampoco nos extrafia que en un documento tan decisivo como el
Cédigo de Hammurabi de alrededor del -1750, nada menos que 73 de las 282 leyes dictadas se
centren en la regulacion del matrimonio y de las practicas sexuales; tampoco debe
sorprendernos que con el incremento del poder patriarcal, en las leyes mesoasirias de
aproximadamente el -1500 y el -1100, la proporcion de leyes reguladoras de la vida completa
de la mujer llegaran a ser algo mas de la mitad del total.?

La violencia mortal contra las recién nacidas destinada a fortalecer el papel de los recién
nacidos era una de las primeras medidas represivas, terroristas, que iba tomando el sistema
patriarcal. Sobre ella se desarrollaban otras como la de descargar sobre las mujeres los peores
trabajos, los mas agotadores, mientras que los hombres se quedaban con los mejores o con los
menos malos. E. Sanahuja ha estudiado las muy diferentes condiciones de vida cotidiana entre
las mujeres y los hombres ya en la prehistoria. Se hace eco de los descubrimientos realizados a
pie de campo por otras investigaciones, como las realizadas a finales de los afios ochenta en el
yacimiento neolitico de Abu Hureya en el norte de Siria. La paleopatologia 6sea demuestra que
las mujeres de ese yacimiento trabajaban mas y en peores condiciones que los hombres, que
las mujeres habian desarrollado desgastes 6seos por efecto de la dureza de su trabajo
mientras que los hombres no los habian desarrollado ni en tal cantidad ni de tal gravedad, por
lo que «resulta posible plantear que nos hallamos ante la existencia de una division del trabajo
en funciéon del sexo que implicd probablemente un germen de desigualdad social».? Rita P.
Wright ha investigado este proceso opresivo y explotador en la aparicion de las divisiones de
género, clase y etnicidad u opresién nacional en nuestra expresion, tomando como nudo
argumentativo la evolucion de algo tan material y a la vez de estatus simbdlico de poder como
la posesion de los telares y la produccion textil.10

Otra investigadora, P. M. Rice, muestra cémo los hombres van desplazando a las mujeres en la
produccién de ceramica solamente cuando ésta empieza a venderse en el mercado en
expansion, y cuando con esa mercantilizacion de la ceramica sus productores empiezan a
adquirir un poder econémico y un prestigio social que no podian obtener antes porque la
ceramica producida por las mujeres quedaba limitada al uso inmediato, no mercantil.1? Si un

6 Evelyn Reed: La evolucién de la mujer, Edit. Fontamara, Barcelona 1980, pp. 291-292.

7 Charles L. Redman: Los origenes de la civilizacidn, Critica, Barcelona 1990, p. 387.

8 Pepe Rodriguez: Dios nacié mujer, Ediciones B, Barcelona 1999, p. 298.

? Encarna Sanahuja Yll: La cotidianeidad en la prehistoria, Icaria, Barcelona 2007, pp. 117-118.

19 Rita P. Wright: «Tecnologia, género y clase: mundos de diferencia en Mesopotamia durante el periodo de Ur
I1I», en Arqueologia y teoria feminista, Icaria, Barcelona 1999, pp. 173-214.

1 prudence M. Rice: «<Mujeres y produccién ceramica en la prehistoria», en Arqueologia y teoria feminista, op. cit.,
p- 225y ss.
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trabajo no generaba riqueza y poder, o prestigio, si ese trabajo era considerado socialmente
como infame o bajo, era entregado a las mujeres para que lo realizasen ellas, como E. Sullerot
ha sefialado que ocurria en el Egipto antiguo. Esta misma autora indica que en Babilonia y en
la Grecia aquea el marido tenia el derecho a entregar como esclava a su mujer para pagar una
deuda contraida por él, mientras que la mujer asi esclavizada tenia que cumplir todas las
ordenes de su nuevo amo, incluidas las sexuales.1?

Segun P. Rodriguez: «<En Mesopotamia, las primeras noticias de la existencia de trabajadores
forzados proceden del dinastico antiguo (c. -2850 a -2340) y, en realidad, se refieren a esclavas
destinadas a trabajar en la pujante industria textil de la época. El signo sumerio para indicar
“esclava” representa a una “mujer de la montafia”, lo que indica que desde finales del —III se
hacian incursiones militares en las zonas montafiosas para capturar mujeres para los talleres
de hilado y confeccion textil controlados por los templos —junto a esta actividad militar brutal
se generalizd también la costumbre de violar a las cautivas, punto de partida del que
posteriormente surgirian la prostituciéon comercial y los harenes (en tanto que manifestacién
de estatus de los poderosos). En Egipto la situacion no es diferente y, tal como ya citamos, el
sustantivo mr(y)t, que denominaba “prisionero de guerra” y “sirvientes del templo”, también
significaba “la rueca de la tejedora”, el instrumento que empleaban las esclavas al servicio de
los templos. En la Grecia Antigua, tal como atestigu6 Héctor de Troya en La Illiada, el destino de
las prisioneras era acabar como tejedoras en un templo».13

El surgimiento de la explotacion sexo-econdmica de la mujer fue unido al ascenso del poder
patriarcal y su monopolio de los instrumentos bélicos de violencia militar durante un proceso
en el que se cre6 el mito del cazador activo y de la madre pasiva, de la virilidad belicista y
agresiva dominante sobre la feminidad sumisa y obediente.14 Esta claro que la dominacion
masculina sobre las mujeres para mantenerlas como propiedad exclusiva de los hombres de
un colectivo, para canjearlas e intercambiarlas con otro colectivo, para dondarselas como
alianza o como pago de tributo, o las estrategias y tacticas empleadas para quitarselas a otros
grupos de hombres, toda esta practica historica tiene su causa en que son un «instrumento de
produccién» con cualidades unicas y definitorias. El instrumento de produccién llamado
mujer era —y es— decisivo en estos casos porque es el Unico que asegura, por un lado, la
efectividad de las alianzas politicas entre poderes. Esta practica era comun ya con los hititas
en la Edad del Bronce, que obligaban a los reyes vasallos a casarse con princesas hititas,
quienes acaparaban mas poder que las esposas anteriores.15

Nos interesa ahora dejar constancia de que estos cambios multiplicaban los peligros para las
mujeres porque, como dice Norma Ferro: «al ser productoras en lugar de compafieras, pasan a
ser nucleo de produccion. Son una propiedad constante, se las puede asociar a los medios de
produccién de las empresas. En sentido econémico se las puede utilizar como mercancia, pero
en sentido ideoldgico no. Son un bien de consumo temporal, como lo es una mercancia, son,
pues, una propiedad productiva». Esto hace que sean robadas por los colectivos que necesitan
esas fuerzas productivas y protegidas por los colectivos propietarios. Con el tiempo, una
minoria de hombres acaparan la propiedad de la mayoria de las mujeres: «En Persia los tinicos
hombres que podian entrar en el harén eran los eunucos, de esta manera el tirano se

12 Evelyne Sullerot: Historia y sociologia del trabajo femenino, Edic. Peninsula, Barcelona 1988, pp. 43-47.
13 Pepe Rodriguez: Dios nacié mujer, Edic. Sinequanon, Barcelona 1999, p. 293.

147, Guilaine y J. Zammit: El camino de la guerra. La violencia en la prehistoria, Ariel, 2002, pp. 176-191.
15 Trevor Bryce: El reino de los hititas, Catedra, Barcelona 1998, p. 77.
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aseguraba la paternidad de la descendencia».16

Estudios recientes constatan que cuanto mdas aumenta la diferencia econdémica y
estratificacion social dentro de un colectivo, mas se concentra en los hombres ricos y
poderosos la propiedad de mujeres.l” El Antiguo Testamento establece que la palabra de la
mujer tiene valor s6lo en la medida en que no es contradicha por su padre o marido, de ser asi
prevalecen las ideas masculinas. Una estimacion crematistica de mujeres y hombres establece
tres siclos para una recién nacida pero cinco para un recién nacido, treinta siclos para una
mujer pero cincuenta siclos para un hombre. Segiin la costumbre romana, sélo los nifios
recibian nombres propios, mientras que las nifias solo apellidos y un apodo.18

Al ser un instrumento de produccion, la mujer es usada como tal, buscando la rentabilidad que
se le puede obtener pero abandonandolo y desechdndolo cuando no sirve ya. Leamos la
narracion que hace Herodoto de la segunda sublevacién de Babilonia contra la dominacién
persa: «Hacia el tiempo que partia la expedicion naval contra Samo, se sublevaron los
babilonios [...] juntaron a todas las mujeres y las estrangularon, exceptuando a sus madres, y a
una sola mujer de la casa, a eleccion, que debia prepararles la comida. Estrangularon a las
mujeres para que no consumieran alimento».1® Estamos ante una fria decisiéon aplicada sin
piedad contra unas personas del propio pueblo que son consideradas como meros
instrumentos de trabajo, instrumentos que producen vida y trabajo doméstico, pero que
tienen el defecto de consumir energia para poder seguir trabajando.

En una situacion de escasez y de guerra el colectivo masculino no puede permitirse el lujo de
despilfarrar. Pero tampoco los persas eran mas respetuosos con las mujeres. Cuando por fin
entraron en Babilonia, y tras empalar a 3.000 babilonios principales, Dario ordené a los
pueblos cercanos que aportaran parte de sus propias mujeres, hasta un total de 50.000 segin
Herodoto.20 Y los pueblos cercanos entregaron esas mujeres a los persas para repoblar una
Babilonia definitivamente sometida con una nueva poblaciéon pasiva y acobardada por el
panico de la represion, y desarraigada por el origen multiétnico al ser el resultado del cruce de
los hombres babilénicos derrotados con las mujeres de otras etnias.

Las mujeres, la infancia y las personas ancianas han sido consideradas un estorbo
improductivo en los momentos especialmente criticos. Es muy conocida la decisiéon de Julio
César de dejar morir de sed y hambre a decenas de miles de mujeres, viejos y nifios fuera de
las empalizadas de Alesia, cuando tenia cercado al ejército galo dirigido por Vercingetorix.
Pero es bastante menos conocido lo que nos explica R. Osborne sobre el comportamiento del
rey Enrique durante la Guerra de los Cien Afios: «Entre 1418 y 1419, en el sitio de Rouen, dejé
que doce mil mujeres y nifios franceses murieran de hambre y frio a los pies de las murallas de
la ciudad, atrapados por el ejército atacante. A pesar de que eran sus subditos, para la
guarnicién sitiada tan sélo significaban bocas que alimentar, asi que los dejaron morir».21
Cuando un instrumento de produccién no sirve, se destruye o abandona a su suerte, con la
confianza de que hay disponibles otros instrumentos idénticos o mejores. En estos casos, mas
mujeres que pueden encontrarse o comprarse en otros sitios.

16 Norma Ferro: El instinto maternal o la necesidad de un mito, Siglo XXI, 1991, p. 69.

17D, P. Barash y Judith Eve Lipton: EI mito de la monogamia, Siglo XXI, 2003, p. 258 y ss.

18 Bonnie S. Anderson y Judith P. Zinsser: Historia de las mujeres, Critica, Barcelona 1991, tomo I, p. 43.
19 Herodoto: Los nueve libros de la historia, Euroliber, 1990, p. 192.

20 Herodoto: Los nueve libros de la historia, op. cit., p. 196.

21 Roger Osborne: Civilizacion, Critica, Barcelona 2007, p. 259.
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3.3. Terror y logos masculino

Segun Mosterin, los indoeuropeos que invadieron la India no tenian la capacidad cultural y
productiva de los nativos del pais que ocuparon, Harappa, pero si tenian una superioridad
militar en armas y herramientas, tampoco conocian el dinero ni habia entre ellos comerciantes
profesionales porque su economia era de trueque y la vaca era la unidad de valor, lo que ahora
denominamos «moneda». Mas precisamente: “La riqueza de la tribu se media por el niimero
de sus vacas. Esto conducia a constantes reyertas entre las tribus arias, que se acusaban
mutuamente de robarse las vacas o que se disputaban los pastos y los terrenos. Pero a pesar
de estas escaramuzas intertribales, todas las tribus arias eran solidarias en su lucha contra los
dasas (los indigenas y supervivientes de Harappa) de piel oscura, de labios gruesos y nariz
achatada. Ya entonces dasi (femenino de dasa) pasé a significar “esclava” y mas tarde, en
sanscrito clasico, dasa pasaria a significar “esclavo”, en general».!

J. Attali, que no puede ser definido como investigador verdaderamente critico, reconoce que:
«La apropiacion de mujeres, como cualquier otra forma de posesion, no siempre se realiza
respetando un ritual, sino que se hace a menudo por la guerra y por la fuerza. Asi, a finales del
IV milenio a.C., cuando los proto-indio-arios, expulsados por la invasion de los mongoles
némadas, se organizan en pueblos poderosos que tienen algo que defender, y que seguramente
fueron los primeros en dotarse de carros de combate y escudos. Casi por todas partes, las
jefaturas guerreras afirman la superioridad de los hombres y se apoderan de las mujeres de
otros clanes que se convierten en cosas, en bienes muebles, en objetos de trafico y de
acumulacion. Por eso, en sanscrito, la palabra vivdha, que significa “matrimonio”, deriva de
vivah, que significa “raptar”».2 Veamos cuatro ejemplos mas sobre lo que estamos diciendo,
expuestos cronoldgicamente.

El primero muestra el método otomano durante el saqueo de Bizancio en 1453: «Aqui y alla
son reunidas las mujeres y los nifios en rebafios miserables destinados a la esclavitud».3 El
segundo, muestra como dos culturas tan diferentes como la puritana europea de la segunda
mitad del siglo XVII y la bantu africana de esa misma época trataban a las mujeres de pueblos
que nosotros llamamos bosquimanos y pigmeos. En efecto, mientras que los invasores
europeos avanzaban desde el sur, desde las tierras de ciudad El Cabo, fundada en 1652, hacia
el norte, los banties avanzaban desde sus tierras del norte hacia las del sur. En el medio se
encontraban los pigmeos y bosquimanos, cogidos entre dos invasores sin escripulos pues
«unos y otros daban muerte a los hombres y se quedaban con las mujeres».* Todavia a los
esclavistas europeos y a los banttes no les interesaban los hombres bosquimanos y pigmeos,
pero si necesitaban ese especial «instrumento de producciéon» que es la mujer, por eso la
dejaban viva mientras mataban a los hombres.

El tercero, el método de terrorismo sexual deliberadamente planificado y ejecutado por Japén
en 1931, pero sobre todo desde 1937 hasta 1945, contra no menos de 200.000 mujeres
coreanas, chinas, filipinas, indonesias y australianas, denominadas «mujeres del placer»,>
reducidas a esclavas sexuales de las tropas japonesas, que debieron sentir auténtico pavor a

! Jestis Mosterin: El pensamiento arcaico, Alianza Editorial, Madrid 2006, pp. 230-231.
2 Jacques Attali: Historia de la propiedad, Planeta, Barcelona 1989, p. 46.
3 Philippe Conrad: «Los jenizaros», en Los grandes cuerpos militares del pasado, A.T.E., Barcelona 1980, p. 135.

4 Rafael Sanchez Mantero: La civilizacién africana, en «El siglo XIX», Historia de la Humanidad, Arlanza Ediciones,
Madrid 2001, tomo 25, p. 126.
> www.abc.es 20 de febrero de 2007.
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manos de sus continuos violadores, terrorismo que los sucesivos gobiernos «democraticos»
japoneses tardaron mas de sesenta afios en reconocer, condenar y pedir perddn. El cuarto, y
ultimo, es del presente, de la actualidad mas inmediata, y hace referencia a la creciente
cantidad de denuncias de violaciones de mujeres nifias, jovenes y adultas por las llamadas
«tropas de proteccién internacional», «cascos azules» y de «ayuda humanitaria» que violan y
aterrorizan con impunidad, llevando a cabo verdaderos «crimenes sin castigo»,® casi siempre
bajo el estandarte de la ONU,” terrorismo tanto mas destructivo cuanto que, se supone, estas
tropas deben proteger a las mujeres de la practica masiva de las violaciones en las guerras del
siglo XXI.8 La violacion es una de las formas extremas del terror patriarcal, por lo que
volveremos a ella al final de este capitulo.

Pero la mujer es un instrumento de produccién con tanta trascendencia material y simbolica
que modelo el propio lenguaje en algo tan decisivo como la axiologia de sexo-género utilizada
en situaciones militares, como las criticas machistas hechas en los Anales hititas a la cobardia
de un mando militar en el asalto a la ciudad de Warsuwa o Ursu en lengua acadia: «Te has
comportado como una mujer».? Otros pueblos, como el asirio y el babilénico, coinciden en dar
predominancia a los guerreros muertos en combate que tienen mas posibilidades que los
civiles a la hora de gozar de alguna relativa consideracion en la «Casa de las Tinieblas».10
Quiere esto decir que, al margen de otras cuestiones, la guerra, y por tanto la superioridad
masculina en la vida, garantizaba en parte su continuidad tras la muerte. Estos valores aluden
directamente a los atributos guerreros del patriarcado, a los valores que los hombres
desarrollaron como sexo-género dominante necesarios para sus guerras externas pero
también para su dominacion interna sobre sus mujeres.

Tardaron tiempo en imponerse sobre las formas sociales comunales, sobre los mitos de la
lucha inicial contra el poder del monstruo o fiera maligna y sobre el papel dominante de las
mujeres. Pero lo consiguieron, y el ejemplo que pone Mosterin es significativo: «La diosa
Imanna (o Ishtar) fue primero la diosa del almacén comunal, en el que se guarda el grano, los
datiles y el resto de las cosechas. Mas tarde fue identificada también con el planeta Venus, con
las relaciones sexuales y con la guerra».1! Se trata de un proceso de cambio y adaptacion a las
nuevas exigencias econdmicas y militares, y al progresivo poder de los hombres como efecto
de tales cambios.

Homero nos ofrece en La Iliada una descripcion muy aproximada de lo que era el sentimiento
machista griego durante el asalto a Troya: «jOh amigos! Sed hombres y mostrad que tenéis un
corazén pundonoroso ante los demdas varones. Acordaos de los hijos, de las esposas, de los
bienes y de los padres, vivan aun o hayan fallecido. En nombre de estos ausentes os suplico
que resistais firmemente y no os entreguéis a la fuga».12 Homero define muy precisamente lo
esencial del excedente material, sexual, afectivo, simbélico, etc.,, acumulado por el pueblo de
Néstor, y la necesidad de sus hombres de morir en su defensa si fuera necesario. Hace tiempo,
Lafargue habia constatado que esta union entre lo militar y lo econémico determinaba que los

¢ wwwijornada.unam.mx 4 de julio de 2008.

7 Estitxu Martinez de Guevara: La ONU oculta los datos de la violencia sexual de sus Cascos Azules,
www.rebelion.org 2 de octubre de 2008.

8 David Rosen: La violacién como un intrumento de guerra total en el siglo XXI, www.boltxe.info 6 de junio de
2008.

9 Trevor Bryce: El reino de los hititas, op. cit.,, p. 103.

10 Joseph M. Walker: Préximo Oriente, DM, Madrid 1996, p. 118.

1 Jests Mosterin: El pensamiento arcaico, Alianza Editorial, Madrid 2006, p. 98.
12 Homero: La Iliada, Alba, Madrid 1985, p. 172.
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latinos identificaran la virtud moral con la fuerza fisica y el valor en el combate, y que «en la
Antigliedad el valor era toda la virtud: la cobardia debi6 ser, necesariamente, el vicio. Asi las
palabras kakos y malus, que en griego y latin significan cobarde, quieren decir el mal, el
vicio».13

Spirkin lo dice de forma directa: «No es por casualidad que los latinos, que con la palabra
virtus designaban la fuerza fisica y el denuedo, comenzaron mas adelante a designar también
la “virtud”; analogamente, la palabra bonus significaba “fuerte y valiente”, y bonum, el bien. En
griego, la palabra agathos significa “fuerte”, “intrépido” y también “noble”, “virtuoso”. La
palabra rusa nravstvennost (moral) en el sistema de lenguas indoeuropeas, remonta a
“hombre” y “valentia”. En gran parte, la virtud del hombre primitivo consistia en la fuerza y el
coraje».1* Durante los siglos transcurridos desde entonces, segiin la cronologia occidental,
estas palabras han conservado un valor referencial en todo sentimiento de pertenencia en
sociedades con propiedad privada patriarcal, en las que los bienes, las mujeres y las sucesivas
instituciones familiares son inseparables de la explotacidon sexo-econémica y de la exigencia
hecha a los hombres para comportarse como tales «ante los demas varones».

Estas y otras muchas citas de las obras clasicas nos traen a colacién también la practica de la
homosexualidad y su relacion subterranea y negada con la identidad colectiva de los pueblos,
tema al que volveremos al estudiar las relaciones entre la represion o admisiéon de la
homosexualidad en el terrorismo militar grecorromano. Por no extendernos, recordemos que
los romanos se llevaban las manos a los testiculos —testes— cuando juraban o prometian
decir la verdad, cuando testificaban que era cierto lo que decian. Y que virtud viene de la
virilidad demostrada en el combate. Mas aun, «piedad, al igual que virtud, describia cualidades
en el fondo asociadas con el arte militar: devocion, lealtad y confianza, observancia de las leyes
de la comunidad y voluntad de sacrificar la propia vida por el bien comun. El hombre
verdaderamente piadoso era, por necesidad, un guerrero. “Hombre distinguido en las armas y
en la piedad”, tal como introduce Virgilio al héroe Eneas, fundador de Roma, en la Eneida».15

C. Leduc ha estudiado el proceso de reformas globales de Solén (-594/-593), Clistenes (-508/-
507) y Pericles (-451), reformas que culminaron en la creacion de la ciudadania politica para
los hombres libres y poseedores de propiedad privada pero negada a las mujeres, que eran
propiedad de esos hombres, evolucion que acab6 con el papel de la «casa» de los grupos
gentilicios.1® Fue una estrategia de expropiacion y explotacion sistematicamente aplicada
durante mucho tiempo, estrategia machista y sexista deliberadamente impuesta desde lo mas
nuclear y decisorio de las primeras reformas democratico-patriarcales. F. Bourriot nos
recuerda en su obligado y clasico estudio, las profundas reformas sociales, econémicas y
politicas de Soldn, y precisa que: «Prohibi6 a los hombres ejercer el oficio de mercaderes de
perfumes, para luchar contra el lujo y los gustos afeminados de un pueblo laborioso».1”

S. B. Pomeroy afirma que las medidas de Solon en lo concerniente a las mujeres tuvieron como
objetivo acabar con las permanentes disputas entre hombres por el control de las mujeres. Y la
solucion impuesta fue mantenerlas apartadas y limitar su influencia: «institucionaliz6 la
distincion entre mujeres decentes y rameras. Abolié toda forma de venta de si mismo y de
venta de nifios en esclavitud, salvo una: el derecho del hombre a vender una mujer soltera que

13 pablo Lafarque: Idea de la justicia y el bien, en Textos Escogidos, Ciencias Sociales, La Habana 2007, p. 244.
14 A Spirkin: El origen de la conciencia humana, op. cit., p. 180.

15 Anthony Pagden: Pueblos e imperios, Mondadori, Barcelona 2000, p. 88.

16 Claude Leduc: «;Como darla en matrimonio?», en Historia de las mujeres, Taurus, 2000, vol. 1, pp.271-336.
17 Rélix Borriot: EI trabajo en el mundo helénico, Grijalbo, 1975, p. 80.
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hubiera perdido su virginidad [..] Estableci6 también burdeles propiedad del Estado,
regentados por esclavos, e hizo atractiva Atenas para los extranjeros que querian hacer dinero,
incluyendo artesanos, comerciantes y prostitutas».18

Sabemos que, de entre todos los mecanismos de represion y control patriarcal sobre la mujer,
hubo y sigue habiendo tres fundamentales: el rechazo y repudio de la menstruaciéon en su
funcion clave dentro de la mujer con la naturaleza, la imposicion de la virginidad y la practica
de la violacion, por este orden. Desde el advenimiento del patriarcado, los hombres se han
ensalzado a si mismos como el principio activo, y han reducido a las mujeres al papel pasivo,
como hemos visto arriba, y en esta jerarquizacion el repudio de la menstruacion ha significado
y significa uno de los puntos clave de todo el sistema patriarcal porque, ante el imaginario
masculino, la sangre menstrual sintetiza todo lo que no puede tener, toda la fuerza creativa de
la mujer, todo el misterio profundo de la vida y toda su conexi6n con la naturaleza. Y la mejor
forma de intentar controlar ese misterio irresoluble es negarlo, condenarlo y reprimirlo.1°

En este contexto, segin V. Sau: «El concepto de virginidad femenina y el tratamiento cultural
de que ha sido y es objeto no puede entenderse si no es en relaciéon a como los hombres se
distribuyen entre si a las mujeres como mercancias o bienes muebles: unas para la
prostitucion, otras para el matrimonio y otras para la “solteria controlada” [...] La virginidad
[...] es una explicitacién de cdmo él se la ha apropiado como medio de reproduccion, asi como
a todo el fruto que pueda dar su vientre».20 La importancia de la virginidad y su imposible
coexistencia con el proceso biologico de la fecundacion y nacimiento de los dioses, este
problema irresoluble que las religiones pretenden resolver como «milagroso»,?! es una de las
raices irracionales del tronco comun del que se separan luego como ramas las religiones
monoteistas, tan obsesionadas ahora como antes en seguir manteniendo ese mito
anticientifico y reaccionario.

La virginidad ha sido utilizada por el patriarcado de una manera u otra en todas partes del
mundo, especialmente en las culturas griega, romana, hebrea, celta y germanica,22 decisivas
para la actual cosmovision eurocéntrica y occidentalista dominante a escala planetaria, sobre
todo a partir del reforzamiento de la virginidad por el cristianismo.23 Mas aun, el mito de la
Virgen Maria ha sido y es un componente esencial en la justificacion de toda serie de
genocidios, atrocidades militares y crimenes politicos desde, como minimo, el afio 431.24 Es de
aqui de donde surge, por simple ldgica de necesidad, otra practica brutal permanente, desde el
surgimiento del patriarcado como es la violacion, con su innegable significado de ataque por
parte de unos hombres a la propiedad privada de las mujeres por otros hombres.

De este modo, la construccion social de las identidades colectivas, la de la mujer en concreto y
después de ella la de los pueblos esclavizados, se realizé forzada por la explotacion y el terror.
Ademas, estos mismos atributos de hombria, valentia, fortaleza, intrepidez, etc., eran vitales
para la guerra y por tanto y en buena medida para el surgimiento de la propiedad privada ya
que, como indica J. Kuczinski: «la propiedad privada tuvo su origen sobre todo en la parte

18 Sarah B. Pomeroy: Diosas, rameras, esposas y esclavas, Akal, Madrid 1987, p. 73.
19 Simone de Beauvoir: EI segundo sexo, Edic. Siglo Veinte, Buenos Aires 1972, tomo I, pp. 190-195.

20 Victoria Sau: «Virginidad», en Diccionario ideoldgico feminista, Icaria 1990, p. 277.

21 pierre Saintyves: Las madres virgenes y los embarazos milagrosos, Akal 1985.

22 B.S. Anderson y J. P. Zinsser: Historia de las mujeres: una historia propia, Critica, 1991, tomo 1, p. 57.
23 Elaine Pagels: Addn, Eva y la serpiente, Critica, 1990, pp. 119-142.

24 Karlheinz Deschner: «Antes del crimen, invoquese el dulce nombre de Maria», en Opus diaboli, Yalde, 1990, p.
261.
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especial del botin asignada al comandante de guerra».2> Dado que solamente luchaban los
hombres, s6lo éstos podian acumular riquezas mas alla de la pequeia acumulacién lograda
con el trabajo civil, si es que lo lograban. Recordemos que los primeros himnos rigvédicos de
la antigua cultura de la India cuentan la historia de Indra, dios guerrero, destruyendo las
fortificaciones de las potencias enemigas,2® con el aumento correspondiente de sus
propiedades. Por otra parte, abundan las referencias directas en todas las «culturas guerreras»
a disputas entre la tropa y los jefes en el momento del reparto del botin, pues la tropa exige
métodos mas equitativos y «democraticos» de reparto, mientras que los jefes apuntalan la
tendencia al acaparamiento del botin, en el que las mujeres conquistadas juegan un papel
central.

Ese especial y Unico «instrumento de produccién» que es la mujer, capaz de producir vida o
dicho de manera directa, de producir carne de cafidn, fuerza de trabajo y objetos sexuales, ha
sido valorado en su justo precio en plena Edad Media europea. G. Duby ha estudiado la nueva
cristalizacion del patriarcado gracias a la imposicion del matrimonio como sacramento oficial
sosteniendo que: «Durante un siglo, el XI, el del endurecimiento, la forma de produccién
sefiorial se impuso dificilmente en los tumultos, en la disputa encarnizada por el poder.
Conservar éste, extenderlo, imponia la concentracion. El grupo de los guerreros cristalizo en
linajes, aferrados a la tierra, al derecho de mandar, de castigar, de explotar al pueblo
campesino. Para resistir a las agresiones de lo temporal, la Iglesia se cristaliz6 en el rigor de
sus principios. El matrimonio es un instrumento de control, y los dirigentes de la Iglesia lo
utilizaron para enfrentarse a los laicos con la esperanza de subyugarlos. Los dirigentes de los
linajes lo utilizaron de otra manera para mantener intacto su poder”.2?

Poco después en el siglo XIII se constata que “no era inusual que se repudiara a una mujer por
haber permanecido estéril durante un cierto niimero de afios de vida conyugal”.28 Luego, sobre
esta base previa, se desarrollaba otro de los objetivos cruciales del poder machista, a saber, la
propiedad masculina de la reproduccion de hombres y luego, en segundo lugar, de mujeres. M.
McLaughlin ha estudiado cémo los sistemas reprimidos y clandestinos pero frecuentes de
infanticidio, aborto, etc., en una sociedad que “a menudo vivia en el limite de la subsistencia”,
tendian a operar “en detrimento de las nifias, a las que no se daba gran valor en una sociedad
predominantemente militar y agricola».2? En el sistema patriarco-burgués, este problema no
ha desaparecido, simplemente ha sido adaptado a las nuevas condiciones de la acumulacién de
capital.

Podemos ahora avanzar con mds seguridad y comprender que la importancia de la critica
feminista al «logos falocéntrico» radica en que, junto con el marxismo, niega la pretension
objetivista y no valorativa del pensamiento dominante, del positivismo en todas sus formas. C.
Martinez Pulido, en un texto de obligado estudio, razona que: «La afirmacion acerca de la no
neutralidad valorativa de la ciencia afecta a la distincién entre valores cognitivos y no
cognitivos, pues hace hincapié en el caracter social de los valores epistémicos a la vez que
presenta la posibilidad de identificar ciertos aspectos cognitivos en algunos no epistémicos.
Por ejemplo, los valores contextuales pueden determinar qué preguntar y qué ignorar acerca

25 Jirgen Kuczonski: Breve historia de la economia, Castellote Editor, Madrid 1976, p. 47.

26 Donald Kagan: Sobre las causas de la guerra y la preservacion de la paz, Turner, FCE, Madrid 2003, p. 19.

27 George Duby: El caballero, la mujer y el cura, Taurus, Madrid 1982, p. 241.

28 Claudia Opitz: «La vida cotidiana de las mujeres en la baja Edad media (1250-1500)», en Historia de las
mujeres, Taurus 2000, tomo 2, p. 365.

29 Mary Martin McLaughlin: «Supervivientes y sustitutos: hijos y padres del siglo IX al siglo XIII», en Historia de la
infancia, Lloyd deMause, Alianza Editorial, Madrid 1991, p. 155 y ss.
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de un fendmeno dado [...] Del mismo modo, los valores contextuales también pueden afectar a
la descripcion de los datos, esto es, se pueden utilizar términos cargados de valores a la hora
de describir observaciones y experimentos y los valores pueden influir en la selecciéon de los
datos o en los tipos de fendmenos que hay que investigar».30

Otras investigadoras han profundizado en esta imprescindible critica: «El analisis de las
metaforas sexuadas en el discurso cientifico ha ofrecido los mejores ejemplos de cémo
funciona el lenguaje modelando la actividad cotidiana de los cientificos. En la medida en que
estos ejemplos muestran que el lenguaje trasmite, en las producciones cientificas, valores
culturales especificos, establecen precedentes importantes para cualquiera que se interese en
el lenguaje y en la ciencia. Pero pueden ser considerados inoportunos a los ojos de los
cientificos, que contintian acariciando el suefio de una ciencia independiente del lenguaje y de
la cultura.

Sin embargo, trabajos importantes en el campo de la historia y de la filosofia de las ciencias
han revelado actualmente que ese suefio era s6lo apenas un sueio; puede expresar una
aspiracion o un deseo, pero no puede ya ser tomado por una descripcion de la ciencia, lo
sabemos».31 Por su parte, D. Sdnchez también ha mostrado como el poder androcéntrico
controla la produccidn cientifica mediante la utilizacion de todos los métodos, desde la inicial
marginacion de las mujeres en su infancia, hasta el control social en los lugares de producciéon
cientifica, pasando por el funcionamiento de la censura y del silencio de unos discursos, los
criticos, y la potenciacion e impulso a los que defienden el sistema patriarcal, sin olvidar, ni
mucho menos el 1éxico machista y los valores que impone.32

30 Carolina Martinez Pulido: EI papel de la mujer en la evolucién humana, Biblioteca Nueva, Madrid 2003, p. 29.
31 Evelyn Fox Keller: «Lenguaje cientifico (sexacion del)», en Diccionario critico de feminismo, Edit. Sintesis,
Madrid 2002, p. 138.

32 Dolores Sanchez: «Andropocentrismo en la ciencia. Una perspectiva desde el analisis critica del discurso», en
Interacciones ciencia y género, Icaria, Barcelona 1999, pp. 161-184.
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3.4. Terror y resistencia femenina

Pero la victoria del patriarcado no fue instantdnea sino que requiri6 mucho tiempo,
encontrando mas resistencia de las mujeres de lo que reconoce la bibliografia machista.
EvansPritchard nos ha dejado una comparacion relativamente valiosa entre las formas de vida
de las mujeres en las sociedades primitivas, generalmente en Africa, y las mujeres
occidentales, especialmente las inglesas de mediados del siglo XX. Comienza afirmando que:

«Los informes mas fiables de los pueblos primitivos en los dltimos afios tienden a sefialar la
influencia de las mujeres, su habilidad para mantener su propiedad, la estima en que se las
tiene y sus importantes funciones en la vida social», y a continuacion sintetiza ocho grandes
diferencias: una, en los pueblos primitivos no hay mujeres adultas solteras; dos, quieren tener
tantos hijos como sea posible; tres, apenas existe el amor romantico occidental e incluso no
existe en muchos sitios; cuatro, a partir de una determinada edad, los hijos pasan bajo la tutela
de los padres y las hijas de las madres; cinco, el sistema de parentesco reduce la intensidad de
la vida familiar, compensada con la alta vida comunal; seis, fuera de la casa no se inmiscuyen
en las vidas de unos con otras, existiendo muchos espacios de libertad; siete, dentro de la casa
familiar, los hombres ostentan la autoridad invariablemente, y ocho: «la mujer primitiva se
quejara abiertamente y hara la vida imposible a su marido y a los demas si los derechos y
privilegios de su estatus no se respetan, no siente sin embargo que su status como tal tenga
que ser cambiado». Y define asi la forma de vida de las mujeres occidentales: «imposibilidad
de casarse, desarreglos psicolégicos en la vida familiar que, al no funcionar los lazos de
parentesco, ha de soportar una carga emocional demasiado pesada; la inseguridad del estatus
con la confusion y el choque que origina; el hastio, etc. Podria afiadir la gazmofieria y la
prostitucion [...] en ultimo término, la mas eficiente guardiana de la virtud».1

M. Godelier, en una investigacion sobre el origen de la opresion de la mujer, afirma con razén
que: «Es falso y peligroso creer que en todas las sociedades en que reina la dominacién
masculina no hay o no ha habido resistencia femenina. En todas partes el observador
encuentra formas individuales y colectivas de resistencia [..] Negarse a cocinar, a hacer el
amor, divorciarse, oponerse, fisicamente incluso y hasta por medio del asesinato, a la
autoridad masculina, son formas habituales de resistencias que se pueden observar en el
mundo. Pero no se trata de una oposicion estatica, pues la oposicion de las mujeres provoca en
todas partes formas variadas de represién masculina».?

Estas palabras, totalmente ciertas por demas, conciernen sin embargo a un problema mas
hondo, extenso e intenso, que no debe ser reducido so6lo a las sociedades burguesas, sino que
refleja una problematica histérica comuin a todas las sociedades patriarcales: «Uno de los
aspectos mas relevantes de las formas de resistencia “cotidiana” de la mujer es que, si
confinamos el estudio de su actividad politica a los grupos de mujeres — oficiales o no
oficiales—, existe el riesgo de pasar por alto una importante dimension de las estrategias
politicas feministas. Estas “formas de resistencia cotidiana” no son, por supuesto, exclusivas de
la mujer; sino que caracterizan asi mismo la actividad politica de los grupos oprimidos, pobres
y marginados. Es, sin embargo, sumamente dificil encontrar formas satisfactorias de analizar
los acontecimientos politicos que en realidad no son acontecimientos, las protestas que nunca
se expresan abiertamente, las manifestaciones de solidaridad que nunca parecen aplicarse a

I E. E. Evans-Pritchard: La mujer en las sociedades primitivas, Peninsula, Barcelona 1975, n° 84, pp. 35-55.

2 Maurice Godelier: «Las relaciones hombres/mujer: el problema de la dominacion masculina», en En Teoria,
Madrid 1980, n° 5, pp. 26-27.
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un grupo definido».3

Al margen de como quiera o se atreva Godelier a definir a cada una de las dos violencias, la de
los hombres —;o violencia injusta, de ataque, ofensiva?— y la de los «asesinatos» cometidos
por las mujeres —;o violencia justa, de respuesta, defensiva?—, al margen de este silencio, lo
cierto es que la cita de Godelier nos introduce de lleno en el problema que estamos analizando,
a saber, que el miedo oficial introducido en las mujeres por el patriarcado mediante su sistema
pedagdgico global, que abarca toda la vida de las mujeres, no anula del todo la capacidad de
resistencia femenina. Sin embargo, una cosa es que logre impedir esas luchas, pero otra es que
si logra sumergirlas en la oscuridad del silencio, si la oculta, si logra imponer la sensacion de
que no existen las resistencias reforzando el mito reaccionario de que la mujer es «pacifica por
naturaleza».

Por esto es siempre necesario recurrir a la historia critica, por ejemplo, a la impresionante
denuncia teorica realizada por Christine de Pisan nada menos que a comienzos del siglo XV,
cuando en 1405 publica su Libro de la ciudad de las damas, en el que arremete contra la
violencia masculina, contra las muy frecuentes violaciones de mujeres por hombres, contra la
creencia machista de que las mujeres gozaban con la violacion, contra las duras condiciones de
explotacion doméstica entonces existentes;* pero sobre todo a las formas de resistencia
cotidiana de las mujeres contra las disciplinas patriarcales, contra la sexualidad impuesta,
contra los embarazos no deseados, en la practica de las sexualidades prohibidas, reprimidas y
declaradas pecado por la Iglesia, o sea, lo que N. Castan ha definido como «la criminal» en su
interesante estudio sobre la represion y las resistencias de este tipo entre los siglos XVI y XVIII
en Europa occidental.>

Si seguimos tanto el orden cronologico como el tematico, si pasamos de las formas de
resistencia no legal, «criminal», en las opresiones cotidianas que atafien a las practicas mas
comunes, desde las sexuales hasta las econémicas y costumbristas, a las formas de resistencia
a las opresiones que atafien mas publica y notoriamente a lo politico, a la injusticia social y de
sexo-género, a la explotacion econdémica asalariada, etc., entonces la historia critica vuelve a
aportarnos datos imprescindibles. Por ejemplo, por seguir el orden cronoloégico, en el caso de
China, en donde la mujer mantuvo mal que bien sus libertades hasta la dinastia de los Song del
Sur (1127-1279) cuando se comenzé a vendar los pies de las bailarinas, atrocidad que se fue
extendiendo a las nifias de las clases ricas y medias, excepto en las mas pobres. Hasta entonces
las mujeres cabalgaban, viajaban solas, tenian negocios y eran monjas taoistas.® Su resistencia
a la creciente represion patriarcal fue grande y lo atestigua su practica revolucionaria pues
todavia en 1420, dirigidas por Tang Sai’er, constituyeron el grueso del hasta entonces mayor y
mas duro levantamiento campesino, siendo los mas importantes los de 1385, 1381 y 1370. Su
organizacion fue apreciable porque la represiéon no detuvo a Tang Sai’er pese a «arrestar a
varias decenas de miles de monjas»’ taoistas que, en lo socioeconémico, se distanciaban de su
burocracia oficial.

Si de China volvemos a Europa occidental un poco mas tarde, en las luchas sociales inglesas,
francesas y holandesas en los siglos XVI y XVIII, comprendemos que, segiin palabras de A.

3 Henrietta L. Moore: Antropologia y feminismo, Feminismos, Madrid 1991, p. 213.

4 B.S. Anderson y J. P. Zinsser: Historia de las mujeres, Critica, Barcelona 1991, vol. 1], p. 387 y ss.

5 Nicole Castan: «La criminal», en Historia de las mujeres, Taurus, Madrid 2000, tomo III, pp. 510-524.

6 AAVV: «La mujer en China», en Historia de la humanidad, Arlanza Ediciones, Madrid 2000, volumen 14, p. 50.

7 Bai Shouyi y otros: Breve historia de China desde la antigtiedad hasta 1919, Ediciones en Lenguas Extranjeras,
Beijing, R.P. China 1984, p. 326.
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Farge: «No debe subestimarse la disidencia femenina, aun sin armas ni violencia [...] para
comprender las multiples y sutiles formas que adoptan las mujeres para resistir a las
prescripciones de las autoridades civiles y religiosas».8 Pero siendo esto importante, mas lo es
el analisis que esta investigadora hace del comportamiento de los hombres explotados cuando
«sus» mujeres no solamente participan en motines y en revueltas, en sublevaciones
revolucionarias, sino que ademas son ellas y no ellos las que las inician, las que prenden la
mecha del estallido social con su valentia: en un primer momento, los hombres explotados
ceden el puesto director a la iniciativa de las mujeres explotadas, y los explotadores incluso
retroceden ante el avance de ellas, de las mujeres oprimidas, que, como en Paris en 1725 se
lanzan contra las autoridades y las panaderias por el encarecimiento de este producto vital,
asaltando almacenes y tiendas, practicando la violencia justa porque «la sublevacién y el
pillaje de las panaderias son expresion legitima del rechazo de una situaciéon publica injusta».®

Pero, a la vez o muy poco después, los hombres explotados y oprimidos, reaccionan contra
«sus» mujeres segin los topicos y normas machistas, patriarcales, criticAndolas y
ridiculizandolas como «locas», «histéricas», «poco femeninas», masculinizadas, etc. Sin
embargo, muchas de estas mujeres no se arredran y llegan a participar en las guerras de
liberacion de sus pueblos camufladas con ropas de hombres, actuando contra las mujeres que
asumen la explotacion de su pueblo, que colaboran con el invasor, con el ocupante, sobre todo
en las llamadas «guerras de religion» en las que la liberacién nacional se expresaba en
protestantismo y la opresion nacional a través del catolicismo del imperio espafiol.10

La antropdloga H. L. Moore sostiene que: «Uno de los aspectos mas relevantes de las formas de
resistencia “cotidiana” de la mujer es que, si confinamos el estudio de su actividad politica a
los grupos de mujeres —oficiales o no oficiales—, existe el riesgo de pasar por alto una
importante dimension de las estrategias politicas feministas. Estas “formas de resistencia
cotidiana” no son, por supuesto, exclusivas de la mujer; sino que caracterizan asi mismo la
actividad politica de los grupos oprimidos, pobres y marginados. Es, sin embargo, sumamente
dificil encontrar formas satisfactorias de analizar los acontecimientos politicos que en realidad
no son acontecimientos, las protestas que nunca se expresan abiertamente, las
manifestaciones de solidaridad que nunca parecen aplicarse a un grupo definido».11

Por su parte, C. Alemany, en el texto ya visto, sostiene también que se oculta las violencias que
pueden desarrollar las mujeres, silencio mantenido también por determinadas feministas que
han aceptado la tesis del pacifismo «natural» y «biolégico» de las mujeres, y concluye: «A
diferencia de la violencia masculina, la violencia de las mujeres no se aprende ni se legitima
socialmente. Ademas, se califican como “violentos” comportamientos sobre todo verbales, que
se considerarian anodinos en los hombres» y continda mostrando casos concretos de
participacién de las mujeres en las violencias sociales de su época.2

Pero llegados a este punto, hemos de detenernos en el terrorismo inquisitorial contra la
denominada «brujeria» en el medioevo europeo. En su exhaustivo estudio sobre la brujeria, B.
P. Levack muestra que la razéon fundamental de la persecucidon y represion de las brujas,
habiendo otras menores, fue en realidad «el miedo a la rebelion, la sedicion y el desorden» que
azot6 a las clases dominantes en aquellos siglos, y que «tampoco es una coincidencia que la

8 Arlette Farge: «La amotinada», en Historia de las mujeres, Taurus, Madrid 2000, tomo III, pp. 528-529.

9 Arlette Farge: «La amotinada», en Historia de las mujeres, op. cit., p. 533.

10 Arlette Farge: «La amotinada», en Historia de las mujeres, op. cit., pp. 537-541.

' Henrjetta L. Moore: Antropologia y feminismo, Feminismos, Madrid 1991, p. 213.

12 carmen Alemany: «Violencias», en Diccionario Critico del Feminismo, Edit. Sintesis, Madrid 2002, p. 295.
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creencia culta en la brujeria organizada se extendiese por Europa durante un periodo de
profunda inestabilidad y rebelion crénica. La era de la gran caza de brujas fue la gran época de
la rebelion popular de la historia europea, siglos que fueron testigos de incontables jacqueries
campesinas, guerras civiles religiosas y, en fin, las primeras revoluciones nacionales del
mundo moderno. Estos trastornos aterraron a los miembros de las clases dominantes de toda
Europa y sus miedos se reflejaron en la imagineria del aquelarre».13

Desde esta perspectiva de fondo, es decir, desde la vision de los conflictos sociales que
cuestionaban el dogma de la propiedad privada y de la dominacién de los pueblos por fuerzas
extranjeras, como fue el caso citado por Levack de la acusacion espafiola contra las mujeres
indias en el Perd de que incitaban a desobedecer al poder,14 desde aqui es perfectamente
comprensible la brutalidad terrorifica de la quema de brujas vivas después de haberlas
torturado. Pero el estudio de Levack tiene ademas la virtud de poner el dedo en la llaga ain
mas profunda del machismo, del sistema patriarco-burgués que se estaba implantando
entonces y que era cuestionado por las brujas rebeldes e inconformistas que defendian un
modelo sexual incompatible con «el ideal de buena mujer cristiana y madre».1> E. Gonzalez
Duro también es de la opinién de Levack coincidiendo con él practicamente en todo menos en
que no cita el «problema nacional» tal como se vivia en la Edad Media. La gente amedrentada
por las hambrunas, las pestes, las guerras constantes y las revueltas populares tendia a culpar
a las mujeres acusandolas de brujeria,1¢ descargando en ellas sus miedos, frustraciones e iras.

Un ejemplo de participacion de las mujeres en la violencia dominante es el de Dahomey, actual
Estado de Benin. Recordemos un poco la historia de este pais para contextualizar la
participaciéon de las mujeres en su ejército. Dahomey era uno de los paises mas poderosos y
expansivos al inicio del siglo XVIII, con un Estado centralizado, fuertes medidas
proteccionistas contra la penetracidon de mercancias europeas y con el cuasimonopolio estatal
del muy rentable trafico de esclavos, todo lo cual hizo que se convirtiera en un «Estado
poderoso».17 Durante este proceso el Estado de Dahomey fue ocupando pueblos que integraba
en su estructura de poder, o que destruia esclavizandolos; pero se encontré con la tenaz
resistencia de otros pueblos, entre los que destaco6 el pequefio reino de Jacquin que, consciente
de su inferioridad militar, se refugié en los islotes y lagunas costeras, sabedor de que el
ejército de Dahomey no queria atravesar el agua para invadirles porque asi lo prohibia el
vodun o fetiche personal, llamado Kini-Kini o Le6n, del rey de Dahomey.18

La razén ultima del debilitamiento de Dahomey y del resto de Estados predadores y
esclavistas fue el auge del comercio del aceite de palma, unido a la caida del mercado
internacional de esclavos. La produccion de aceite de palma termind superando a estos
Estados, incapaces de competir con la planificacién estratégica del capitalismo europeo.l® La
pérdida del comercio exterior obligd a la apertura mercantil, facilitando la lenta pero
imparable penetracion de comerciantes franceses desde 1843, con las fricciones crecientes
que llevaron a la guerra de resistencia a partir de 1890 y la rendicién del rey Behanzin en
1894. La invasion francesa?? de Dahomey no fue facil y el imperialismo de Paris debi6 hacer un

13 Brian P. Levack: La caza de brujas en la Europa Moderna, Altaya, Barcelona 1997, pp. 95-96.

14 Brian P. Levack: La caza de brujas en la Europa Moderna, op. cit., p. 200.

15 Brian P. Levack: La caza de brujas en la Europa Moderna, op. cit., p. 202.

16 Enrique Gonzalez Duro: Biografia del miedo, Edit. Debate, Barcelona 2007, p. 47.

17 Anthony Pagden: Pueblos e imperios, Mondadori, Barcelona 2002, p.134.

18 Rafael L. Lopez Valdés: Componentes africanos en el etnos cubano, Ciencias Sociales, La Habana 1985, p. 59.
19 Eric R. Wolf: Europa y la gente sin historia, FCE, México 1994, pp. 400-402.

20 Mauro Olmeda: El desarrollo de la sociedad, Edit. Ayuso, Madrid 1973, tomo III, pp. 186-188.
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especial esfuerzo militar en 1892 al movilizar nada menos que 3.450 soldados mas un
destacamento de la Legién, reforzandolos en 1893 con otros 397 militares y 700
porteadores,?! lo que da una idea de la resistencia africana. El empobrecimiento generalizado
causado por la ocupaciéon francesa no desuni6 del todo al pais, ya que éste recuperd su
independencia en 1960 y logré recomponer las divisiones étnicas.?22

La resistencia armada de Dahomey se realizaba en base a un efectivo ejército de
aproximadamente 20.000 soldados, de los cuales 5.000 eran mujeres, como explica M. Harris:
«muchas de ellas no iban armadas y desempefiaban funciones no tanto de combatientes
directos como de exploradores, porteadores, tambores y portaliteras. La elite de la fuerza
militar femenina — integrada por unas 1.000 a 2.000 mujeres— vivia dentro del recinto real y
actuaba como guardia de corps del monarca. Segtin parece, en varias batallas documentadas,
este cuerpo femenino se batié con tanto arrojo y eficacia como los hombres. Pero sus
principales armas eran mosquetes y trabucos, no lanzas ni arcos y flechas, con lo que se
reducian al minimo las diferencias fisicas entre ellas y sus adversarios. El rey de Dahomey
consideraba el embarazo de sus soldados de sexo femenino como una seria amenaza para su
seguridad. Técnicamente, sus guerreras se hallaban casadas con él, aunque el rey no mantenia
relaciones sexuales con ellas. Las que quedaban embarazadas eran acusadas de adulterio y
ejecutadas».23

Hemos recurrido a la experiencia de Dahomey para contextualizar mejor el importante papel
de las mujeres africanas en la organizacion de las rebeliones en los barcos esclavistas. Hasta
ahora, los estudios de las sublevaciones esclavas modernas, es decir, posteriores al siglo XIV, se
habian limitado al papel de los hombres, despreciando el de las mujeres esclavizadas. Después
y ante la contundencia de las pruebas historicas, empez6 a admitirse la iniciativa de las
esclavas, pero sin estudiar en absoluto las rebeliones esclavas dentro de los barcos que les
trasladaban a las Américas. Investigaciones mdas serias y criticas han demostrado que la
poblacién africana esclavizada comenzaba su resistencia practicamente de inmediato a su
esclavizacion y que, en contra de lo sostenido hasta hace bien poco, las rebeliones en los
barcos esclavistas fueron muy frecuentes. Mas incluso: «Es interesante, dentro de este
contexto, subrayar el papel clave por lo general desempefiado por las mujeres en las revueltas,
ya que ellas tenian la posibilidad de movilizarse por las cubiertas superiores libres de grillos o
cadenas».24

21 Richard Holmes: Atlas historique de la guerre, Editions Jean Claude Lattes, Paris 1989, p. 122.
22 AAVV: La enciclopedia, Salvat, Madrid 2003, tomo 3, p. 1.726.
23 Marvin Harris: Nuestra especie, Alianza Editorial, Madrid 2004, pp. 263-264.

24 Jests Maria Herrera Salas: El negro Miguel y la primera revolucion venezolana, Vadell Hermanos Editores,
Caracas Venezuela 2003, p. 282.
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3.5. Terrorismo patriarco-burgués

La civilizacion burguesa eurocéntrica ha ocultado la sangrante historia de la represion de las
mujeres y de las revolucionarias en concreto. Con la excusa del denominado «machismo
islamista», el sistema patriarco-burgués eurocéntrico ha silenciado sus atrocidades recientes,
sin las cuales la actualidad, el hoy y el ahora, muy probablemente seria otra, mejor. Segiin se
aprecia en la secuencia histérica, la burguesia fue consciente de la necesidad de masacrar
primero a las mujeres revolucionarias dirigentes de movimientos reivindicativos que
desbordaban el sistema patriarco-burgués, y después a las conservadoras y reaccionarias.
Todo ello mientras se iniciaba un esfuerzo estratégico destinado a domeifiarlas y formarlas
para que fueran eficaces instrumentos de produccion de fuerza de trabajo alienada y sumisa
tanto en el trabajo asalariado como en el trabajo militar. Es por esto que la represion se ceb6
casi de inmediato contra las dirigentes revolucionarias.

Nos limitaremos a enumerar la siniestra lista de fechas compilada por P-M. Duhet: 14 de julio
de 1789, toma de la Bastilla tras fuertes motines propiciados e impulsados por las mujeres
populares; 22 de diciembre de ese afio las mujeres son excluidas del derecho a voto; segunda
mitad de abril de 1791, detencion de la dirigente feminista Th. de Méricourt; 17 de julio, orden
de arresto de las dirigentes feministas Etta Palm y Olympe de Gouges; 24 de junio de 1793, las
mujeres son excluidas de los derechos politicos; 20 de octubre, disolucién de los clubs
femeninos; noviembre del mismo afio, ejecucion de Olympe de Gouges y de Mme Roland; abril
de 1794, detencion de Claire Lacombe, y 24 de mayo, prohibicién a las mujeres de acudir a las
asambleas politicas.!

No hace falta decir que esta represion fue unida a una fuerte presion social machista contra las
libertades concretas, pero manteniendo una clara autonomia relativa en cuanto reaccion
patriarcal por debajo del ascenso lento pero imparable de la contrarrevolucion burguesa. El
impacto deslegitimador total que la represion patriarco-burguesa hace al mito francés es tal
que se ha pretendido ocultarlo como hace, entre muchas «feministas», E. G. Sledziewski.2

La represion iba unida a un proceso de creacion de una institucion familiar acorde a las
necesidades capitalistas entonces existentes, que a su vez conllevaba la creacién del mito del
«instintito maternal», mito desarrollado por la burguesia ascendente e imprescindible para el
andamiaje ideologico del sistema patriarco-burgués. E. Badinter ha demostrado entre otras
cosas que la «indiferencia maternal» era una realidad constante y con fuertes arraigos
asentados de la penosas condiciones de vida y crianza de la prole, y también ha demostrado
por qué y como la burguesia necesitaba urgentemente asegurar la reproduccion de fuerza de
trabajo y de carne de canoén para lo cual necesitaba crear el citado «instinto maternal»3.

Todo este proceso se expresa en el plano artistico y simbdlico en el célebre cuadro de St. Croix:
La libertad guiando al pueblo, pero también, aunque menos conocido, en un cuadro de autor
an6nimo en el que se ve a dos jovenes mujeres que representan a Gran Bretafia y al Estado
espafiol frente a Napoledn.* En realidad, la trascendencia de esta época de revolucion
burguesa, en el tema que nos afecta, radica en que es entonces cuando se sientan las bases de
la actual estructura patriarco-burguesa del Estado capitalista, sobre todo, en lo esencial de la

! paule-Marie Duhet: Las mujeres y la revoluciéon 1789-1794, Ediciones Bolsillo, Barcelona 1974, pp. 223-225.

2 Elisabeth G. Sledziewski: «Revolucién francesa. El giro», en Historia de las mujeres, op. cit., tomo 1V, pp. 53-70.
3 Elisabet Badinter: ¢ Existe el instinto maternal?, Paid6s-Pomaire, Barcelona 1981, p. 65 y ss.

4 pelai Pages Blanch: Las claves del Nacionalismo y el Imperialismo 1848-1914, Planeta, 1991, p. 19.
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ley y del Estado, como ha analizado muy correctamente C. A. MacKinnon.>

Ambos procesos los ha sintetizado E. Morin de esta forma: «La nacién, de sustancia femenina,
conlleva en si las cualidades de la tierra-madre (madre patria), del hogar (home, heimat), y
suscita, en los momentos comunitarios, los sentimientos de amor que experimenta la madre
de forma natural. El Estado, a su vez, es de sustancia paterna. Dispone de la autoridad absoluta
e incondicional del padre-patriarca y se le debe obediencia absoluta. La relacion
matripatriotica con el Estado-nacion suscita, frente al enemigo, el sentimiento de fraternidad
mitica de los “hijos de la patria”».6

La definicién de E. Morin, aun siendo valida en su sentido general, no sirve para expresar la
rica complejidad de las contradicciones entre la creciente irrupciéon de las mujeres en las
luchas nacionales —aportando una visidon no machista extremadamente interesante y decisiva
a la larga— de la época que tratamos. En este sentido, es necesario recurrir a M. Perrot para
conocer las experiencias de las mujeres en las luchas nacionales desde finales del siglo XVIII
hasta el siglo XX. Una presencia practica incuestionable y hasta decisiva en determinados
momentos criticos, como el caso de la guerra de liberacién griega; otras veces, mas
frecuentemente, menos publica y mas centrada en lo que se denomina «retaguardia», pero
siempre imprescindible pese a su oscuridad e invisibilidad. Y, lo que es decisivo, siempre
recortada y controlada, cuando no reprimida, por el poder patriarcal como fue la amarga
experiencia irlandesa, una mas entre muchas. Al final, 1a leccién es aplastante:

«Las luchas de independencia nacional no modifican las relaciones entre sexos: nos lo dice
también el siglo XX. Sin embargo, estas mujeres que se encontraron a si mismas, no tienen
ningun interés en volver lisa y llanamente a sus casas. La generacion alemana de 1813 ha
soltado las amarras del plano privado. Las norteamericanas de la Guerra de Secesién vuelcan
en la filantropia y el feminismo la energia desplegada en la lucha contra la abolicién de la
esclavitud».” Estas derrotas colectivas y resistencias heroicas pero aisladas se produjeron en
un siglo en el que: «Una de las caracteristicas de los codigos civiles de la Europa burguesa y
liberal del siglo XIX fue el reforzamiento del “patriarcado”, el control del hombre sobre la
esposa y el hijo [..] en la necesidad de reconstruir la jerarquia en una sociedad democratica, y
de fomentar el desarrollo econémico por la afirmaciéon de los derechos absolutos de
propiedad».8

La victoria del sistema patriarco-burgués se consumad con «el fracaso del pacifismo femenino»®
para presentar una alternativa practica eficaz contra la explosién de violencias multiples a
comienzos del siglo XX, violencias que tenian su origen en la agudizacion de las
contradicciones sociales producida en el transito de la fase colonialista a la fase imperialista
del capitalismo. Sera la revolucién bolchevique de octubre de 1917 la que, por primera vez en
la historia, realice conquistas radicales contra el terrorismo patriarcal.

Lenin ofrece una definicién exacta de lo que entonces eran los nuevos derechos logrados por el
bolchevismo y garantizados por la dictadura del proletariado: «la Unica revolucion
consecuentemente democratica respecto a cuestiones como las del matrimonio, el divorcio y la

> Catharine A. MacKinnon: Hacia una teoria feminista del Estado, Feminismos, n2 27, 1995, pp. 305-327.
6 Edgard Morin: «El Estado-nacion», en Teorias del nacionalismo, Paidds, Barcelona 1993, p. 455.

7 Michelle Perrot: «La Madre Patria: guerras y luchas de independencia nacional», en Historia de las mujeres, op.
cit, tomo IV, p. 518.
8 James Casey: Historia de la familia, Espasa Calpe, Madrid 1990, p. 160.

? Francoise Thébaud: «La Primera Guerra Mundial: ;la era de la mujer o el triunfo de la diferencia sexual?», en
Historia de las mujeres, op. cit.,, tomo V, pp. 87-91.
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situacion de los hijos naturales es, precisamente, la revolucién bolchevique. Y ésta es una
cuestion que atafie del modo mas directo a los intereses de mas de la mitad de la poblacién de
cualquier pais. So6lo la revolucién bolchevique por primera vez, a pesar de la infinidad de
revoluciones burguesas que la precedieron y que se llamaban democraticas, ha llevado a cabo
una lucha decidida en dicho sentido, tanto contra la reaccion y el feudalismo como contra la
hipocresia habitual de las clases pudientes y gobernantes».10

Alejandra Kollontai realizé en 1921 un estudio aiin mas profundo y completo que el de Lenin
sobre los avances cualitativos realizados por el bolchevismo por primera vez en la historia
humana en lo que se refiere a «la revolucion de las costumbres» y a las opresiones
machistas.!l Muchas historiadoras feministas reconocen los logros de la revolucion
bolchevique, pero también la capacidad de recuperacion y de adaptacion del sistema
patriarcal a las nuevas condiciones:

«A diferencia de las revoluciones anteriores, el nuevo gobierno bolchevique instauré
activamente una legislaciéon encaminada a transformar la vida de las mujeres. En 1918, una
nueva ley matrimonial daba caracter civil al matrimonio y facilitaba la obtencién del divorcio
[..] Los intentos para revolucionar la familia y el trabajo del hogar terminaron después de
1922: Kollontai perdi6 influencia. Lenin muri6 y, a finales de la década de 1920, las
prioridades de los gobiernos eran el aumento de la productividad y la industrializacién. Las
asociaciones independientes de mujeres fueron abolidas: el Secretariado Internacional de las
Mujeres, en 1926, y la misma Zhendtel, en 1930. A las mujeres las retiraron de sus puestos en
el Ejército Rojo y fueron reemplazadas por hombres; los escalafones mas altos del Partido
Comunista siguieron estando ocupados por una arrolladora mayoria masculina. Las
principales mejoras para las mujeres estuvieron en el campo educativo, puesto que se
abrieron guarderias, se llevo a cabo una alfabetizacion general y se prepar6 a las jovenes para
desempefiar nuevos tipos de trabajos».12

No merece la pena exponer la contrarrevolucién patriarcal inseparable a las
contrarrevoluciones militaristas, fascista, nazi y franquista, y al activismo machista de las
iglesias cristianas en estos afnos. Si debemos detenernos en el agudo retroceso en las
libertades sexuales, en el sentido amplio, acaecido en la URSS durante su degeneracion
burocratica. Trotsky critica minuciosamente el retroceso en los derechos de la mujer en el
hogar y en la familia, en el derecho al aborto, en el derecho al divorcio, en la paralizacion de la
critica a la religion y en la formacién y educacion atea, extendiendo su denuncia al retroceso
en las condiciones de vida de la infancia y de la juventud en la década de 1930, en un analisis
que seria confirmado con el tiempo.13

Ahora bien, pese a semejante retroceso en los derechos conquistados en 1917, ain asi, en
comparaciéon con los Estados capitalistas, fueran nazi-fascistas, militaristas o democratico-
burgueses, la situacion de la mujer en estos afios treinta del siglo XX sigue siendo superior:
«La URSS sigue siendo un pais de vanguardia: escuelas mixtas, matrimonio civil, mayoria de
edad a los dieciocho afos, amplio abanico de oficios [..] la mujer soviética esta
econdOmicamente emancipada».1* Sin embargo, el retroceso en estas libertades decisivas dejo
intactas estructuras fundamentales del patriarcado.

10 Lenin: EI significado del materialismo militante, Obras Completas, Edit. Progreso, Moscu 1984, tomo 45, p. 33.
11 Alexandra Kollontai: Sobre la libertad de la mujer, Fontamara, Barcelona 1979, p. 255 y ss.

12, S, Anderson y |. P. Zinsser: Historia de las mujeres, Critica, Barcelona 1991, vol. 11, pp. 343-344.

13 Trotsky: La revolucién traicionada, Edit. Fontamara, Barcelona 1977, p. 149 y ss.

14 Francoise Navailh: «El modelo soviético», en Historia de las mujeres, op. cit., tomo V, p. 305.

154



W. Reich realizé una licida critica de la involuciéon sexual en la URSS, resaltando una cuestion
que pensamos que es importante recordar aqui:

«La revolucién sexual en la Unioén Soviética comenz6 con la disolucion de la familia. La familia
se desintegré radicalmente en todos los estratos de la poblaciéon, con mayor o menor
celeridad. Este proceso fue doloroso y cadtico; engendré terror y confusion. Fue la prueba
objetiva de la exactitud en la teoria de la economia sexual sobre la naturaleza y funcion de la
familia coercitiva. La familia patriarcal es el lugar de reproduccion de estructuras e ideologia
de todo el orden social fundado sobre los principios autoritarios. La abolicién de estos
principios desintegraba automaticamente la institucion de la familia [...] Pero si la sociedad no
consigue, junto con la restauracion de la sociedad autorregulada y democratica del trabajo,
fijar sus anclas en la estructura psiquica del hombre; si, por consiguiente, contindan vivas las
emociones familiares, aparecera mas y mas enconada la contradicciéon entre el progreso
economico y el progreso cultural de una sociedad democrdtica del trabajo. La revolucién en la
superestructura cultural no se afianza porque el portador y guardidn de esta revolucidn, la
estructura psiquica de los seres humanos, no ha cambiado» .15

Alalarga, esta premonitoria advertencia de W. Reich, sumada al acierto de la critica de Trotsky
y de otros revolucionarios y revolucionarias, seria una de las causas de la total deslegitimacion
del «socialismo» en la URSS y con ella, de la indiferencia y pasividad politica de muy amplios
sectores sociales que no movieron un dedo por defender el «sistema socialista» en el momento
de la reinstauracion de un capitalismo especialmente salvaje y autoritario, sobre todo contra
las mujeres. Para comienzos de los afios noventa en la ex URSS:

«las mujeres recibian un 70% del sueldo de los hombres, ahora la cifra es del 40%. Mantener
una familia con un solo sueldo ya era dificil en la URSS, ahora con el dramatico aumento de la
pobreza es imposible. Las mujeres son las principales victimas de este régimen reaccionario,
la prostituciéon ha aumentado enormemente, las mujeres tratan de sobrevivir vendiendo sus
cuerpos a aquellos que tienen dinero, principalmente, a los despreciables “nuevos ricos” y
extranjeros. Incluso aqui caen bajo las garras de la mafia que les exige al menos el 20% de sus
ingresos. [...] El 10 de febrero de 1993, el por aquel entonces ministro de Trabajo, J. Melikyan,
anuncio6 la solucién del gobierno para el problema del desempleo, con un lenguaje propio de
cualquier politico burgués occidental de derechas dijo

que no veia la necesidad de ningiin programa especial que ayudara a las mujeres a volver al
trabajo: “;Por qué deberiamos intentar encontrar empleos para las mujeres cuando los
hombres estan ociosos y cobrando el subsidio de desempleo? Dejemos que los hombres
trabajen y que las mujeres cuiden los hogares y de sus hijos”. Tales palabras que en el pasado
hubieran resultado impensables, ahora son consideradas como algo normal y aceptable. Aqui,
mas claramente que en cualquier otra parte, vemos la cara real de la cruda, brutal e ignorante
contrarrevolucion capitalista que supone un monstruoso retroceso a los dias de la esclavitud
zarista, en los que se permitia a cada esclavo ser duefio y sefior de su mujer y sus hijos en
compensacion a su propia condicion degradante».16

Pero el reforzamiento del patriarcado en la ex URSS y en su antigua area de influencia, estaba
precedido por la contraofensiva de la rama mas autoritaria y reaccionaria del sistema
patriarco-burgués en el corazon del imperialismo mundial, en Estados Unidos. S. Faludi siguio
esta reaccién machista no declarada contra la mujer moderna desde mediados de los afios
ochenta, simultanea a la victoria del neoliberalismo de Reagan en Estados Unidos y de

15 Wilhelm Reich: La revolucién sexual, Ruedo Ibérico, Francia 1970, pp. 177-187.
16 Ana Mufioz y Alan Woods: EI Marxismo y la cuestion de la mujer, www.elmilitante.org 8 de marzo de 2001.
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Thatcher en Gran Bretafia. La burguesia neoliberal no necesité de una contrarrevolucion en
toda regla, con su violencia terrorista como en la ex URSS para reducir drasticamente los
derechos de las mujeres. La investigadora en la que ahora nos basamos explica cémo el
patriarcado logré movilizar la psicologia popular para, en una primera fase, aplicar la «terapia
del amansamiento de las feministas», lo que facilit6 que se extendiera entre las mujeres la
consigna de «consigue el “poder” “aceptando” y “acatando” hasta los mas infimos deseos de tu
hombre».17

Buena parte de la movilizacién machista se habia logrado gracias al control de la prensa, del
sistema educativo e ideoldgico por el sistema patriarco-burgués, de modo que entre 1986,
1988 y 1990 diversas encuestas y sondeos demostraron el ascenso de las opiniones machistas
tradicionales entre los hombres: «la inquina de los hombres contra el feminismo no habia
remitido, sino que incluso “silenciosamente habia crecido y se habia hecho mas profunda”».18

El neoliberalismo es ferozmente sexista y machista. La ideologia patriarcal del hombre-
cazador, activo y dominante, individualista y predador, es consustancial al mito del libre
mercado en el que solamente sobrevive el mas fuerte. En Estados Unidos la «era Clinton» no
ha recuperado todos los derechos perdidos por las mujeres en la «era Reagan», y la «era Bush»
ha fortalecido el sistema patriarco-burgués. S. Faludi habla varias veces de las formas de
manipulacién psicologica de las mujeres mediante la provocacién de la belleza y del culto al
cuerpo, demostrando la profunda conexion entre «la belleza y la reacciéon».1® Recientemente
hemos sabido que sélo un 16% de las mujeres del Estado espafiol estan satisfechas con su
cuerpo,?? lo que nos da una idea sobrecogedora de la magnitud del terrorismo simbolico y
estético, del terror a la «mala imagen», que atenaza psicoldgica, emocional y sexualmente a las
mujeres.

Semejante terrorismo psicologico estremecedor, peor aun por su directa materialidad, es el
resultado nefasto sobre las vidas de mujeres y nifias de las catastrofes socioecon6micas
provocadas conscientemente por el neoliberalismo. N. Klein aporta datos abrumadores por su
crudeza sobre la devastacion neoliberal de los derechos y condiciones de vida de las mujeres,
como es el caso de muchos paises asiaticos tras la crisis provocada por el imperialismo en
1997 llevando al extremo los efectos de la debacle financiera e industrial.?! La industria del
sexo, la prostitucion de nifias y jévenes, las delincuencias y el envalentonamiento machista son
efectos directos del neoliberalismo.

Tenemos a nuestra disposicién una «forma pura» del terrorismo actual, es decir, los métodos
del imperialismo sexual del sistema patriarco-burgués aplicados ahora mismo en Iraq.
Debemos decir que practicamente desde el primer instante de la derrota del régimen de
Saddam Hussein empezaron a multiplicarse las violaciones sistematicas de mujeres y nifias,
una practica comun que ha sido ocultada?? por las nuevas autoridades y silenciada por su
prensa, pese a lo abrumador de las pruebas que lo demuestran: «Un testigo relata el calvario
de una mujer violada diecisiete veces por policias iraquies ante soldados estadounidenses.
Otro cuenta que una mujer fue violada varias veces por soldados estadounidenses ante su

17 Susan Faludi: Reaccién. La guerra no declarada contra la mujer moderna, Anagrama, Barcelona 1993, p. 412y
SS.

18 Susan Faludi: Reaccién. La guerra no declarada contra la mujer moderna, op. cit,, p. 95.

19 Susan Faludi: Reaccién. La guerra no declarada contra la mujer moderna, op. cit,, p. 254 y ss.
20 www.IniciativaComunista.org 22 de junio de 2009.

21 Naomi Klein: La doctrina del shock, Paidos, Barcelona 2007, p. 368.

22 Anna Badkhem: Violadas en Iraq, un crimen ocultado, www.rebelion.orf 5 de junio de 2009.
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marido atado en una celda. Liberada, esta madre de cuatro hijos obtuvo la ayuda de su
hermana para suicidarse. Un camardgrafo de la cadena Al Jazeera, detenido durante 74 dias,
asistio, si no a violaciones de nifios, al menos a suplicios especialmente odiosos».23

En un articulo ya citado, cuando hemos hablado de las mentiras y silencios de la
Administracién Bush, se dice que segin el Independent del Reino Unido, George Bush es
responsable de una red de prostituciéon en la que han quedado atrapadas hasta 50.000
mujeres y nifias iraquies. Las prostitutas, algunas de tan sélo 13 afios, se encuentran entre los
1,2 millones de iraquies que tuvieron que huir desesperadamente hacia Siria tras la invasiéon
de Iraq por Bush en 2003.24 Para comienzos de 2006, se estimaba que al menos dos mil
mujeres jovenes iraquies habian sido raptadas y vendidas?> como esclavas sexuales por
organizaciones dedicadas a este lucrativo negocio, un promedio de alrededor 700 mujeres
jovenes al afio desde el comienzo de la invasion en 2003.

El problema es mas grave que todo esto, aun siéndolo y mucho, ya que en realidad hay que
hablar de la «prostitucion militarizada», de la prostitucién organizada alrededor de los
ejércitos imperialistas para satisfacer las «necesidades» de sus tropas. D. McNutt ha escrito
que: «la prostitucién militarizada existe en los alrededores de las bases de Estados Unidos en
Filipinas, Corea del Sur, Tailandia y otros paises desde hace mucho tiempo. Pero desde que
Estados Unidos comenz6 a desplegar fuerzas en muchos paises musulmanes, ya no puede
permitir la prostitucion para su personal de manera tan abierta», por lo que ha de camuflarla e
impedir que transciendan sus horrorosas consecuencias. Han sido las necesidades tacticas las
que han obligado a Estados Unidos a controlar en algunos paises arabes estratégicos como
aliados la prostitucién militarizada, como en Arabia Saudi, pero la siguen aceptando
tranquilamente en muchos otros.

Pero el supuesto «problema de las necesidades sexuales» de los invasores en Iraq se ha
resuelto mediante los ejércitos mercenarios, los contratistas privados y las agencias
internacionales de servicios y aprovisionamiento, que gozan de una impunidad casi total en
todos los sentidos. Como resultado: «El miedo creado por el renacimiento de la prostitucion ha
permeado a toda la sociedad iraqui. Las familias no dejan que las chicas salgan a la calle, no
s6lo para evitar que sean atacadas o asesinadas, sino para impedir que sean secuestradas por
redes organizadas de prostitucion. Estas redes también obligan a algunas familias a vender a
sus hijos para convertirlos en esclavos sexuales. La guerra ha dejado sin casa a una enorme
cantidad de chicas y chicos, que son muy vulnerables al comercio sexual. También ha
producido una gran cantidad de refugiadas que tratan de huir del peligro pero que (por
desesperacion econdmica) terminan prostituyéndose en Jordania, Siria, Yemen o los Emiratos
Arabes Unidos. Nuestra ocupacién no sélo ataca a las mujeres fisicamente, sino también
espiritualmente, hasta que no queda nada mas por destruir».2é

Pero lo peor esta por llegar si no lo detenemos. Todos los estudios cientifico-criticos actuales
muestran que la crisis capitalista actual esta destrozando los pocos derechos de las mujeres

23 p, Bleitrach, V. Dedal y M. Vivas: Estados Unidos o el imperio del mal en peor, Edit. José Marti, La Habana, Cuba
2006, p. 115.

24 Bob Fertik: ¢De cudntas mujeres y nifias prostituidas es responsable Bush?, www.rebelion.org 25 de marzo de
2008.

25 Brian Bennett: Las muchachas iraquies desaparecidas, www.rebelion.org 12 de mayo de 2006.

26 Debra McNutt: La prostitucion militarizada y la ocupacion de Irak, www.kaosenlared.net 25 de noviembre de
2007.
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que habian resistido hasta ahora.2” Leamos estas impresionantes palabras:

«La violencia directamente infringida cobra multiples facetas, sobre todo cuando es destinada
a la mujer. La realidad econémica de las jefas de hogar, sometidas a la explotacion laboral, o a
la expropiacion de su dignidad. El vaciamiento subjetivo. Y puntualmente la violencia sexual,
aquella de la que todos sabemos, pero que sdlo recordamos cuando algo de ella sale por
television. [...] La violencia simbolica con que esta sociedad azota a la mujer que se lo busca,
que si demuestra sensualidad no tiene derecho alguno a reclamar respecto de lo que los
demads hagan o no con su cuerpo. ;Es realmente su cuerpo? Las mujeres estan sujetas al doble
discurso de lo que es deseable ser y los efectos que en la realidad de una bailanta en Jujuy (o
en cualquier otro contexto) tiene esto. El precio de la belleza exigida, de la sensualidad, es la
expropiaciéon de los derechos sobre el propio cuerpo, que a partir de ese momento es
patrimonio de aquel que se sitie en posicion de merecerlo: otro producto mas para
aprehender y consumir. La violacién es mucho mas que aquello juridicamente demostrable.
[..] 1a relevancia del factor provocaciéon por parte de la denunciante, de la posibilidad de
comprobar fehacientemente que el atacante realmente la-a-ta-c6; parametros (de mas esta
decir) tamizados por una moral propia del oscurantismo, en la que se identifica a la mujer con
lo demoniaco y lo impuro, y por exencion se establece un a priori de culpabilidad de la que
demanda. Violacién es transgredir la integridad fisico-psiquica del prdjimo. Las mujeres
hemos desarrollado una alta tolerancia a la violencia sexual y mucho de eso se lo debemos a la
misma buena voluntad de otras mujeres que consideraron una victoria amoldarse a los
modelos de produccién machistas capitalistas y popularizar el ideal».28

El Informe Salud y Género — 2006, del Ministerio de Sanidad y Consumo, conocido hace poco
muestra como la denominada «doble jornada» dafa seriamente la salud psicosomatica de las
mujeres, que son las que mayoritariamente cargan con esta doble tarea, especialmente las de
45-55 afios son las mas vulnerables al exceso de tareas:

«El impacto negativo es mayor cuando se cuida a ancianos o personas enfermas [..] A las
clasicas cefaleas y dolores musculo-esqueléticos, los estudios afiaden ahora trastornos de
salud relacionados con el estrés, como mal estado de salud general, pocas horas de suefio,
disfunciones afectivas como la ansiedad y la depresién, mal control de enfermedades cronicas,
uso de analgésicos y ansioliticos, etcétera. [...] casi el 100% de las mujeres de 45 a 64 afios
dedica casi seis horas diarias a las actividades relacionadas con el cuidado de los demas, s6lo
lo hace el 71% de los hombres de esta edad, y su dedicacién no llega a dos horas y media. Pero
las superwomen no siempre van con traje chaqueta a la oficina: son abuelas-madres y madres-
hijas, de clase media-baja, que trabajan a la vez que cuidan de una red familiar que, con el
progresivo envejecimiento de la poblacién, se ha convertido en intergeneracional. El precio
que paga su salud es siempre alto, pero la edad y la clase social son decisivas. [...] las mujeres
de clases mas bajas que cuidaban a una persona mayor o con discapacidad presentaron un
riesgo de mala salud del 60% mas elevado que las mujeres que no cuidaban, un riesgo que no
presentaban las mujeres de clases privilegiadas. [...] para estas mujeres, tener un empleo fue
un factor protector, y no de riesgo [..] Las empleadas tienen mejor salud que las que trabajan
s6lo como amas de casa, ya que el empleo proporciona mayor autonomia e independencia
econdmica, extiende las relaciones sociales, proporciona apoyo social y refuerza la autoestima
[..] el 75% de consumidores de somniferos o tranquilizantes son mujeres y el 70% de las

27 Andrea D’Atri: El feminismo y la crisis mundial. La encrucijada de las mujeres: socialismo o barbarie,
www.kaosenlared.net 26 de junio de 2009

28 Dulce Maria: Violencia: real y simbélica, www.corrientepraxis.org.ar 24 de marzo de 2006.
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mujeres espafiolas han consumido alguna vez este tipo de medicacion».2°

Para concluir este capitulo debemos denunciar el terrorismo patriarcal sistematica e
impunemente practicado en la ciudad mexicana de Juarez, la ciudad «donde terminan los
suefios».30 Durante muchos afios, decenas de mujeres pobres, jovenes, y hasta nifas,
trabajadoras, han sido raptadas, torturadas, violadas, asesinadas y desaparecidas en medio de
la indiferencia generalizada del sistema patriarco-burgués mexicano. En palabras de L. Castro:

«“Somos mujeres humildes que vivimos en colonias populares de Ciudad Juarez y Chihuahua;
usamos el transporte publico; somos trabajadoras que percibimos menos de dos salarios
minimos; la mayoria sdlo estudiamos la primaria. Somos madres de jovenes desaparecidas;
algunas de nosotras finalmente encontramos a nuestras hijas: violadas, asesinadas y tiradas en
cualquier lugar, otras continuamos buscidndolas”. Somos, con nuestras hijas, las nuevas
crucificadas de la tierra y queremos justicia [...] La jerarquia de la Iglesia catdlica en México ha
permanecido sorda y muda a los problemas de violencia que enfrentamos las mujeres. Con
una estructura patriarcal que refuerza desde el pulpito la sumision de las mujeres, ha sido una
jerarquia que se abroga el derecho exclusivo de interpretar la palabra de dios. Para la Iglesia,
las mujeres contintan recibiendo un estatus de menores, con una doble moral que justifica los
feminicidios por el tamafio de la falda o del escote».31

29 Marta Espar: La sobrecarga genera estrés, depresion y otros trastorno, www.elpais.com 15 de abril de 2008.

30 Blanche Petrich: «Las muertas de Juarez», en La violencia nuestra de cada dia, PyV Editores, México 2007, pp.
191-200.

31 Lucha Castro: Feminicidios en Ciudad Judrez y Chihuahua. Las nuevas crucificadas de la tierra, www.boltxe.info
13 de abril de 2009.
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CAPITULO IV. TERRORISMO ASIRIO

4.1. Territorio e identidad

C. Martinez Pulido ha escrito en su imprescindible libro que «tras varios afios de
observaciones, Janes Goodall comprob6 que los chimpancés no eran sélo los pacificos y
amables animales que en un principio crey6. También se organizan en “comunidades
guerreras” de cazadores cooperativos de carne, e incluso pueden actuar como asesinos
canibales de criaturas [...] localiz6 tres comunidades de unos ciento cincuenta individuos cada
una. De seis a diez eran machos; las hembras les doblaban en ntimero. Cada grupo ocupaba
unos 50 km? y sus relaciones con las comunidades vecinas eran hostiles. Los machos
patrullaban a veces la “frontera” en silencio y podian atacar a sus vecinos, matando a todos los
machos y crias. En este caso, las hembras entraban a formar parte del grupo merodeador y
todas se emparejaban con los vencedores y engendraban nuevas crias».

De todos modos, la autora sigue aportando pruebas irrefutables sobre la dialéctica entre la
cooperacion, la ayuda, los afectos, etc. y la violencia, la agresividad, etc., en chimpancés,
gorilas y orangutanes,! como es el caso de los chimpancés pigmeos que viven en colectividades
donde «la cooperaciéon y la coexistencia pacifica constituian la norma, y la cépula era un
episodio de notable frecuencia. Los chimpancés pigmeos sugerian un atractivo punto de
partida para hipotetizar sobre las practicas sociales de los hominidos primitivos (no
olvidemos que esa especie esta considerada como la mas cercana al Homo sapiens)».2

La autora citada desautoriza asi los errores de la sociobiologia mas reaccionaria y los tépicos
basados en la mecanica trasplantacién de la etologia de las especies animales a la sociabilidad
de la especie animal humana. Ademdas de otras muchas investigaciones posteriores que
confirman estas conclusiones,3 debemos reconocer el mérito de estudios anteriores a estos
avances recientes como es el caso de A. Langaney que ha ayudado a hundir definitivamente los
reaccionarios tdpicos de la sociobiologia sobre la supuesta identidad de fondo entre la
violencia instintiva y sexual del macho humano, que lucha por su riqueza y su territorio de
procreacién, con la misma violencia en el resto de las especies animales. Ocurre justo lo
contrario, este autor en sus estudios sobre las relaciones entre competencia sexual y territorio
que mantienen muchas especies animales, incluidos los insectos y los crustaceos, excepto los
seres humanos actuales, se caracterizan por una amplisima gama de variaciones en las que
esta presente algun nivel de agresion no humana.

Ahora bien, afirma que a pesar de esa amplisima gama hay tres limites para la agresion: uno,
«no debe ejercerse sobre las hembras»; dos, «<no debe ser sistematicamente mortal» ya que
pondria en peligro la demografia de esa poblacidn; y tres, «la agresién no constituye
necesariamente una ventaja para quien la ejerce».# Veremos que la violencia humana en su
forma absoluta, el terrorismo, se caracteriza por transgredir premeditadamente ese triple

! Carolina Martinez Pulido: EI papel de la mujer en la evolucion humana, Biblioteca Nueva, Madrid 2003, pp. 231-
248.

2 Carolina Martinez Pulido: EI papel de la mujer en la evolucién humana, op. cit., p. 486.
3 Luis Miguel Ariza: Nobles, crueles o vengativos, www.elpais.com 8 de noviembre de 2009.

4 André Langeney: Sexo e innovacion, Coleccién Plural, Ciencia Abierta, J. Granica Edic., Barcelona 1985, pp. 75-76.
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limite: una, las mujeres son violadas y asesinadas; dos, la violencia llega a ser
sistematicamente mortal cuando esta en juego la propiedad privada, llegando al extermino
demografico; y, tres, la violencia opresora busca siempre ser una ventaja y un beneficio para el
opresor.

Solamente planteamos la reflexiéon sobre dos cuestiones, una, que la especie humana es una
especie socializada en la que la conciencia juega un papel cualitativo y, otra, que el problema
de la territorialidad, de la violencia, de la obtencién de la energia y del papel de las hembras
es, en el fondo, el mismo a lo largo de la autogénesis humana hasta el presente, pero variando
alo largo de los modos de produccidn sucesivos. S. Marti y A. Pestafia han delimitado muy bien
las diferencias que separaban a los grandes monos de los primeros humanos: una, el humano
es un primate bipedo que transporta lo basico para su supervivencia, lo que no hace ningiin
otro primate; dos, la especie humana recurre a la cooperacion sistematica para obtener
energia mientras que esto apenas se produce en los primates superiores, excepto cuando se
alimentan de carne, situacion en la que se tolera una especie de «mendicidad», pero nunca con
vegetales; tres, en todos los grupos humanos siempre existe un territorio de referencia,
«hogar» permanente o movil, al que siempre se vuelve tras el merodeo para obtener
alimentos; cuatro, los grupos humanos dedican mas tiempo que otros primates a la busqueda
de alimentos hiperproteinicos y, cinco, las agrupaciones humanas consumen la mayor parte de
los alimentos tras su vuelta al «hogar», retrasando su ingesta para hacerla de forma colectiva,
mientras que este consumo diferido es muy poco frecuente en los grandes monos.>

Para lo que nos interesa en nuestra investigacion sobre las violencias y el terrorismo, la
quintuple diferencia nos permite avanzar en dos hipétesis: una, la importancia del «hogar»,
del territorio en el que se come y se vive en los momentos de recomposicion de las fuerzas, al
que se vuelve después de las incertidumbres del dia y, dos, la practica del consumo diferido,
que implica ademas un dominio del tiempo, asi como un dominio de las necesidades primarias
del hambre, posponiendo su satisfaccion, pero sobre todo implica una valoracién de la
solidaridad colectiva para repartir la comida con el resto del grupo. Insistimos en estas dos
hipdtesis porque son la base que nos explica como pudo darse la autogénesis humana
teniendo en cuenta que era una especie débil e indefensa comparada con los depredadores del
entorno.

U. Melotti habia sintetizado con mucha precision las investigaciones sobre la territorialidad en
los primates, simios y grandes simios, y en la especie humana, elaboradas hasta los afios
setenta, demostrando la enorme variabilidad de los habitos de territorializacién dependiendo
no de las especies sino de los entornos y de las particulares necesidades energéticas y de
defensa que éstos imponian. Variabilidad que se muestra desde el rigor defensivo extremo de
tribus aborigenes australianas hasta la extrema laxitud en la fijacién de sus territorios mdviles
por algunas tribus de las praderas de lo que actualmente es Estados Unidos. Sin embargo, tras
su minucioso rastreo llegé a la conclusion de que «en realidad, la defensa del territorio de caza
por parte de los grupos que viven fundamentalmente de esa actividad, asi como la defensa de
la tierra por parte del campesino dispuesto a empuifiar el horcén o la escopeta contra los
extrafios, e incluso la defensa, a menudo ritualizada, de la vivienda, presente de diversas
formas en casi todas las poblaciones humanas [..] parecen estar de alguna manera
relacionados aunque sea a través de complejas relaciones, con el territorialismo prehumano».®

Tras dejar constancia de que practicamente todas las especies animales tienen algin sentido

> Sacramento Mart{ y Angel Pestafia: Sexo: naturaleza y poder;, Edit. Nuestra Cultura, Madrid 1983, pp. 30-31.
6 Umberto Melotti: El hombre entre la naturaleza y la historia, Edic. Peninsula, Barcelona 1981, pp. 309-310.
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de la territorialidad, mas o menos extenso seglin los casos, asi como otro sentido de
identificacion de grupo aunque sea durante un corto pero vital espacio de tiempo, I. Eibl-
Eibesfeldt sostiene que «los seres humanos también ocupan y defienden territorios desde el
nivel de los cazadores y recolectores. Ya en este nivel, el hogar de una familia es respetado por
otros como propiedad suya [..] por encima de estos terrenos, los cazadores y recolectores
poseen también territorios grupales. [...] Los llamados lugares sagrados, sefialados por marcas
llamativas, e interpretados como vestigios de los antepasados, son el centro simbolico de los
territorios y absolutamente tabus para los extrafios, a los que les ocurriria una desgracia si
osaran hollarlos. Ademas de usar la amenaza para mantener alejados a los extrafios, los
australianos desarrollaron en este contexto un sistema cooperativo. [..] Ademas de la
territorialidad, los seres humanos muestran también una clara cohesién de grupo».”

La defensa del «hogar» es tan comun y constante a lo largo de la historia porque, como se ha
visto, es el territorio material y simbolico en el que se vive la hominizacién como proceso
permanente, evolucidén que continua en la actualidad aunque en condiciones muy diferentes a
las originarias. Tiene razon la investigadora B. Ehrenreich cuando critica la total ignorancia
actual de las extremas condiciones de supervivencia del pasado, mostrando cémo la especie
humana no pudo desarrollar sistemas defensivos ante los depredadores que muy tarde
aparecierdn en su historia. Esta investigadora muestra que los humanos eran siempre «presas
potenciales», viviendo entre «miedos y perpetua vigilancia» de modo que la autogénesis
humana se produjo interactuando dos exigencias objetivas e ineludibles: la alimentacion y la
defensa frente a los depredadores, de manera que tanto el fuego como el lenguaje
respondieron no so6lo a las necesidades productivas sino también a las necesidades
defensivas.8

Los estudios mas recientes sobre las relaciones entre lenguaje, sociabilidad y obtencién de
energia, confirman esta tesis, pero también confirman que la defensa frente a los riesgos y
peligros exteriores es un factor igualmente importante en el desarrollo del lenguaje y del
conocimiento. Por ejemplo, los cercopitecos, simios africanos actuales, son capaces de
transmitir veintidés mensajes distintos, de los cuales tres indican peligros provenientes de
serpientes, aves de presa y predadores terrestres.? Investigaciones posteriores amplian estos
descubrimientos al confirmar el uso por los monos de Campbell, o Cercopithecus Campbell, de
un cierto «protolenguaje» con sonidos especificos para avisar de peligros tales como
leopardos y aguilas, para las relaciones sociales, para fijar los limites territoriales, para indicar
donde hay comida, etc., se articulan con suficiente efectividad para asegurar la supervivencia,
y también se estan estudiando estos «protolenguajes» en otras especies animales, como aves y
ballenas.19 Mas adelante volveremos a esta cuestion al estudiar la interaccién entre lenguaje y
propiedad colectiva.

B. Ehrenreich propone una hipotesis muy sugestiva, que debemos considerar, sobre el terror
humano y la guerra. Se trata de un terror mas concreto que el «miedo césmico» pero muy
anterior al «miedo oficial», sobre los que volveremos en su momento: se trata del «estigma de
la bestia», es decir, del terror primigenio, ancestral y permanente hacia los depredadores, las
fieras y bestias que devoraban a los humanos, terror panico que padeci6 la especie humana y
que le condujo a desarrollar, junto a la cooperacion para encontrar alimentos, también la

7 1. Eibl-Eibesfeldt: La sociedad de la desconfianza, Herder, Barcelona 1996, p. 97-98.

8 Barbara Ehrenreich: Ritos de Sangre. Origenes e Historia de las Pasiones de la Guerra, Espasa Calpe, Madrid 2000,
pp- 78-94.

9 Jesus Mosterin: El pensamiento arcaico, Alianza Editorial, Madrid 2006, p. 32.
10 Javier Sampedro: El habla de los monos, www.elpais.com 27 de diciembre de 2009.
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cooperacion para defenderse de los depredadores. De este modo, humanizacion y autodefensa
ante el terror exterior fueron la misma cosa. Pero lo mas interesante de esta hipdtesis es que la
humanidad comprendié que «vencer a la bestia» era su Unica alternativa de desarrollo. Por
esto, la autora sostiene que: «La transformacion de la presa en predador, llevada a cabo
merced a la rebelion del débil contra el fuerte, es el “argumento” principal de las primeras
narraciones humanas».!! Podriamos basar en esta hipotesis el hecho de que el grueso de las
primeras tradiciones humanas nos remite a un acto liberador, a una superacién de una forma
de vida condicionada por un poder externo amenazante, terrorista.

La vida durante el Paleolitico y en buena medida durante el Mesolitico estuvo determinada por
esta lucha contra el terror, el miedo y la angustia causados por la presencia amenazante de las
fieras devoradoras de seres humanos. Incluso semejantes temores se han prolongado hasta el
presente en las ya casi extinguidas agrupaciones humanas que viven integradas en la
naturaleza. Debemos partir de esta situacion para comprender el primer apego humano hacia
el «hogar» colectivo, hacia el territorio del entorno en el cual podia sentirse minimamente
seguro. Ademas, al ser el sitio en el que se socializaba la comida, se dormia y se descansaba, se
cuidaba la salud y se pasaba el tiempo de las relaciones interpersonales, teniendo todo esto en
cuenta, no debe sorprender a nadie la carga sentimental y referencial que iba adquiriendo el
espacio circundante al «hogar», el territorio, como espacio de referencia material y simboélica,
de relativa seguridad frente a los peligros, de tranquilidad y de placer y, con el tiempo, de
recuerdo a los antepasados, a las personas queridas muertas.

Con todas las precauciones metodoldgicas podemos hacernos una idea aproximada sobre el
contenido referencial del territorio, del «hogar», para aquellas comunidades humanas leyendo
a D. Rodriguez cuando estudia la importancia del territorio en las identidades de los pueblos
patagones, agredidos por las sucesivas invasiones: «para los integrantes del pueblo mapuche,
como sucede con otros pueblos indigenas de Argentina y América, el vocablo “tierra” no
guarda el mismo contenido que para el hombre winca o blanco. Para este ultimo, un simple
pedazo de campo no suele ser mas que un bien susceptible de un valor econémico y, como tal,
intercambiable por otros bienes o por dinero. Los mapuches, en cambio, hayan mas
representado su sentir en el término “territorio”, puesto que el mismo corresponde al espacio
necesario y esencial para el desarrollo y transmisién de su cultura ancestral. Alli es donde se
encuentran sus raices (tuwun) y donde toman sentido sus celebraciones religiosas. Alli
también se encuentra su kupalme o linaje familiar en funciéon de que se hallen los chenques
(sepulturas) de sus antepasados, razon por la cual es el sitio sefialado por su cultura para su
desarrollo personal y espiritual. Estos elementos hacen que la tierra tenga, para la
cosmovision mapuche, una connotaciéon de enorme relevancia, puesto que sin tierra no hay
cultura, sin cultura no hay identidad y sin identidad la existencia carece de sentido».12

P. Mamani Rodriguez ha escrito que: «La tierra y el territorio son los espacios vitales de la vida
social de cualquier hombre-mujer indigena o no indigena. Es parte fundamental de un
determinado tiempo recorrido y una realidad presente. Toda sociedad y pueblo escribe y
reproduce en ella sus huellas, sus imaginarios simbolicos (Prada, 1996), su materialidad, o las
memorias recorridas y por recorrerse. Asi es parte de la vida social, econémica, cultural,
politica de todo hombre-mujer y de toda sociedad humana y del animal. Para los indigenas
originarios especificamente, tierra-territorio, es la vida misma porque en ella se resume su

1 Barbara Ehrenreich: Ritos de Sangre. Origenes e Historia de las Pasiones de la Guerra, Espasa Calpe, Madrid
2000, p. 130.

12 Dario Rodriguez Duch: «Los conflictos territoriales de los pueblos indigenas en la Patagonia», en Memoria, n®
167, enero de 2003.
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recorrido y su devenir historico en el tiempo. Se diria que es la genealogia civilizatoria de toda
una sociedad y, a la vez, parte de los cuerpos individuales que habitan en ella. En ella escriben
el paisaje de los cuerpos, de los pueblos que luchan, es parte de sus memorias y también de
sus olvidos. Ello implica que la tierra-territorio es parte de la memoria colectiva y de la vida
individual-familiar. Lo cual es la tenencia o posesion material y a la vez la soberania y dignidad
de los pueblos. Se expresa en ella la pertenencia y la forma de afirmar un tiempo-espacio de la
vida y de la muerte».13 Pensamos que los cambios en la estructura social, en los modos de
produccién y en las formaciones econdémico-sociales no anulan la base cierta de estas
palabras, aunque transformen sus formas externas de materializacion.

La importancia del territorio era sin embargo menospreciada por las «ciencias sociales» hasta
que las movilizaciones de todo tipo han demostrado su valor. En este sentido, empiezan a
aparecer algunas ideas que con el lenguaje abstracto e interclasista de las «ciencias sociales»
se acercan al problema. L. Martinez ha escrito que:

«Una conceptualizacion del territorio que incluya la nociéon de campo social, permite [..] una
lectura mas objetiva de los procesos que se han consolidado en el territorio, de aquellos que se
frustraron y de aquellos que tienen una potencialidad futura. Muchos territorios se han
construido con un denominador comun basado en el conflicto, mientras que otros lo han
hecho en base a procesos de cooperacién entre actores. [...] se puede visualizar las estrategias
desplegadas no sélo por los actores exitosos sino también por aquellos que no lo son. No hay
que olvidar igualmente que la posicion de los actores en el campo social es dinamica y que
puede cambiar cuando las condiciones sobre las que se han construido determinados
procesos, también cambien. [...] se visualizan los conflictos sociales que pueden generarse en
diversos subcampos (cultural, étnico, econémico, etc.) lo que permite también explicar la
naturaleza del conflicto y su posible salida. [...] permite captar la dindmica de los procesos de
innovacion que se desarrollan en el territorio, esto es, si se trata de procesos endogenos que
son impulsados por actores locales, aprovechando recursos locales, en base a procesos de
cooperacion o de generacion de empleo local, con una identidad territorial bien definida; o al
contrario, se trata de procesos impulsados por actores locales o externos vinculados a
estrategias de acumulacion foraneas que valorizan solo los aspectos econdmicos (como
sucede, por ejemplo, con las empresas mineras en varias zonas de América Latina)».14

Por otra parte, desde la psicologia politica también se estan realizando avances significativos
en la revalorizacién del territorio como espacio de socializacién y desarrollo psiquico humano.
T. Jordan sostiene que el territorio es basico para la psicologia y la personalidad humana,
aunque depende de las relaciones sociohistéricas concretas que exista una «territorialidad
benigna o maligna».'> La primera es la que no se basa en la explotacion y la segunda la que
ademas de basarse en ésta también y obligatoriamente sirve para desarrollar personalidades
autoritarias. Este autor sostiene que: «Los territorios son basicamente construcciones
cognitivas. En el mundo fisico solamente son percibidos por medio de las sefiales utilizadas
por los pueblos para delimitarlos e identificarlos. El caracter subjetivo de los territorios es
evidente desde el momento en que el significado atribuido a una unidad territorial especifica
varia enormemente cuando los individuos se mueven de un contexto a otro. Una identidad
regional con una significacion irrelevante en la vida diaria puede llegar a estar fuertemente

13 pablo Mamani Rodriguez: Tierra-territorio y el poder indigena-popular en Bolivia, www.rcci.net/globalizacion
noviembre de 2009.

14 1, uciano Martinez: La dimensién social del territorio, www.rebelion.org 14 de septiembre de 2009.

15 Thomas Jordan: «La psicologia de la territorialidad en los conflictos», en Psicologia Politica, Valencia, n® 13,
noviembre de 1996, p. 29.
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cargada de significados y emociones en un conflicto armado repentino».16

Contintia afirmando que: «El aspecto psicolégico de la territorialidad esta estrechamente
relacionada con la necesidad humana de mantener una identidad estable. Desde una
perspectiva fenomenologica, para el individuo preservar su identidad es tan importante como
lo es conservar la vida en un sentido biolégico. En algunas circunstancias, incluso puede ser
mas importante conservar la identidad que la supervivencia fisica, tristemente ilustrado por
aquellos que eligen el suicido para hacer frente a una crisis grave de identidad. La defensa de
una identidad coherente es por tanto un aspecto central de la motivaciéon de cada personay, en
consecuencia, una variable importante para comprender la accién social».1?

Hemos visto anteriormente cémo el «hogar» ha jugado un papel decisivo en la humanizacion,
y esta misma opinidn la defiende T. Jordan al responder a la pregunta de «;uso progresista de
la territorialidad? »: «El experimentar el mundo vital como un espacio seguro es una condicion
previa importante para el desarrollo y la realizacion personal. Incluso es mas facil manejar los
conflictos de forma constructiva si la situaciéon no se percibe como una amenaza inmediata a
nuestra propia identidad. Un aspecto central de la experiencia adulta del espacio seguro es la
sensaciéon de tener cierto control sobre nuestro propio destino. Este sentimiento de control
depende parcialmente de la ausencia de amenazas sutiles a nuestra existencia (seguridad
fisica, confianza en que las necesidades psicologicas seran satisfechas, etc.) y, en parte, de la
capacidad de accién creativa y significativa en el mundo vital».18

En situaciones de crisis social profunda, de guerras e invasiones, de catastrofes y de caos, sigue
el autor, el territorio aparece como el lugar material y simbdlico seguro en el que
reorganizarse y recuperarse tras las hecatombes: «Durante la crisis, aparece una fuerte
tendencia a reforzar la identificacion de grupo. Una fuente de esto es la percepcion exacerbada
del individuo de su propia vulnerabilidad e impotencia en un mundo vital turbulento y
amenazante. En virtud de la mayor identificacién con la colectividad, el individuo no es tanto
un individuo distinto como una parte de una colectividad».1? En sintesis, los aspectos positivos
de la territorialidad consisten en que garantiza la seguridad personal; garantiza el control de
la economia propia; garantiza la reproduccion de la cultura propia; garantiza la estabilizacion
de la identidad coherente tanto en lo individual como en lo colectivo, a lo largo de un proceso
que permite superar la fragilidad de todo lo identitario, y en palabras del autor: «La
territorialidad apoya los sistemas de identidad: a) contribuyendo a la definicion de una
identidad especifica (colectiva); b) ofreciendo fronteras claras que facilitan la proyeccion de
elementos psiquicos que no pueden ser integrados y c) contribuyendo al sentimiento de
disponer de un espacio seguro».20

Pero ademas de esto, que es mucho, hay otra cuestion implicita en lo ya visto pero que
necesitamos destacar por que es decisiva para nuestra investigacion sobre el terrorismo. Nos
referimos a la importancia de las relaciones entre el territorio material y simbdlico y la
formacion de la identidad colectiva, nacional o como queramos definirla, desde la infancia. T.
Jordan no aborda explicitamente esta tematica, aunque si lo hace de forma indirecta pero
decisiva al estudiar la influencia del territorio en la socializaciéon de la psicologia y de la
personalidad infantil, sobre todo cuando insiste en la responsabilidad de los padres, de la

16 Thomas Jordan: «La psicologia de la territorialidad en los conflictos», op. cit., p. 33.
7 Thomas Jordan: «La psicologia de la territorialidad en los conflictos», op. cit., p. 34.
18 Thomas Jordan: «La psicologia de la territorialidad en los conflictos», op. cit., p. 48.
19 Thomas Jordan: «La psicologia de la territorialidad en los conflictos», op. cit., p. 51.
20 Thomas Jordan: «La psicologia de la territorialidad en los conflictos», op. cit., pp. 53-54.
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familia, en lograr que la infancia disponga de un «espacio seguro» libre de peligros, amenazas
e incertidumbres en el que desarrollar su identidad en un contexto de autoconfianza suficiente
para satisfacer dos necesidades basicas para el ser humano: la de disponer de una identidad
estable, y la de no sufrir el miedo a no lograrlo.2!

Una de las obsesiones de la pedagogia del miedo, del terror calculado y del terrorismo en si, es
la de impedir que las generaciones jovenes de los pueblos oprimidos, mujeres y clases
explotadas reproduzcan y amplien las identidades resistentes de sus antepasados. Desarraigar
a la infancia de su contexto lingliistico-cultural, de sus referentes histéricos y simbdlicos,
cortar sus raices territoriales, todo esto es —y lo sabemos— imprescindible para la
continuidad de la dominacién. Una persona, una clase y un pueblo, con identidad débil,
desorientada y desarraigada tienden siempre a la busqueda de un poder autoritario superior
que le proteja y guie. Incluso alli donde no exista opresion nacional pero si patriarcal y de
clase, el poder explotador busca siempre que las masas oprimidas no desarrollen su propia
identidad opuesta a la de la clase dominante. Recurrimos aqui al concepto de «herencia
psiquica» aplicado por P. Fiirstenau en su estudio del nazismo?22 para comprender mejor los
efectos paralizantes por el miedo generado en las personas a las que el pasado ha impedido
desarrollar identidades progresistas, sdlidas y criticas, condenandolas a sufrir los temores
ante la posibilidad de que vuelva a instaurarse la opresion sufrida en el pasado y que tanta
huella nefasta ha dejado en su estructura psiquica.

Pues bien, una infancia desarraigada de su territorialidad material y simbolica, de sus
referentes espaciales, esta condenada a malvivir con las presiones de una «herencia psiquica»
cargada de miedos y culpabilidades por no haber satisfecho la necesidad psicolégica arriba
descrita por T. Jordan. Y esto mismo es lo que teoriza X. Palacios en su estudio sobre la
psicologia de Piaget y la formacién de la identidad nacional a lo largo de varios afios. En contra
de lo que se pensaba, la identidad nacional se forma «relativamente tarde en la vida del nifio»,
necesitando de tres fases de crecimiento para concluir su formacién. La psicosociologia de
Piaget, segiin X. Palacios, demostré que las tres fases formativas son inherentes a la especie
humana, y van de la primera que dura hasta los 7-8 afios, a la segunda que llega con los 10-11,
para formarse definitivamente a partir de la tercera, de los 11 afios en adelante.?3 Si estas fases
son truncadas por las razones que fueran, la identidad no terminara de formarse o lo hara de
otro modo. Los descubrimientos de Piaget han dado cuerpo teorico a la larga experiencia
empirica acumulada durante siglos antes.

Fueron los otomanos quienes en el primer tercio del siglo XIV dieron un salto enorme en esta
experiencia empirica al sistematizarla decretando la realizacion de «cosechas» y
«recolecciones», o devchurmé?* en lengua turca, de muy jovenes nifios cristianos, raptados a
sus familias de origen en las invasiones y correrias, y sometidos a una practica sistematica de
lavado de su «herencia psiquica» anterior para imponerles otra nueva, musulmana y militar de
muy alta calificacién. Habian surgido los jenizaros, soldados especializados, fanaticos en su
religion y en su mentalidad militar, que habian olvidado definitivamente sus débiles recuerdos
cristianos, si es que llegaron a tenerlos. Trasladados de sus paises y culturas de origen,
arrancados brusca y violentamente de sus territorios y ubicados en otros totalmente

2! Thomas Jordan: «La psicologia de la territorialidad en los conflictos», op. cit., p. 39.

22 peter Fiirstenau: «Repercusiones psicolégicas del nacionalsocialismo», en Capital monopolista y sociedad
autoritaria, Edit. Libros de Confrontacion, Barcelona 1973, p. 193.

23 Xabier Palacios: «El nacionalismo como norma de coordinacién de valores desde la epistemologia genética», en
Poder y democracia, IENC, Vitoria 1993, p. 225 y ss.

24 Philippe Conrad: «Los jenizaros», en Los grandes cuerpos militares del pasado, A.T.E., Barcelona 1980.
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diferentes, fueron sometidos a una intensa impregnacion en otra identidad, por utilizar aqui
con todas las precauciones necesarias el concepto empleado por la etologia que hace
referencia a la fijacién maternal o sexual del individuo.2> La impregnacion desde los primeros
dias sera mas adelante reinstaurada en otros contextos, como veremos. El desarraigo
territorial es asi una de las peores formas de terrorismo imaginables.

Por tanto, la tendencia latente a la «defensa del territorio» se activa cuando el pueblo que en él
vive es sometido a tales agresiones que toma conciencia del inminente peligro de perderlo
todo, hasta el exterminio de la colectividad. Cuando, en suma, es la totalidad de la existencia
psicofisica la que esta en peligro mortal, sobre todo si previamente ya se ha sufrido esa
situacion extrema e inmediatamente después se ha gozado de la libertad e independencia.
Ademas, teniendo en cuenta que por «territorio» debemos entender también todos aquellos
espacios materiales o simbodlicos en los que las personas o colectivos desarrollan
creativamente su identidad e interrelaciones en un marco de seguridad afectiva y emocional,
considerando esta realidad incuestionable, comprendemos mucho mas facilmente la fiereza
con la que los colectivos y las personas pueden llegar a defender sus «territorios» respectivos
como si fueran partes esenciales de su vida misma. Veamos algunos ejemplos:

Los pueblos de Nubia siempre se habian defendido de los ataques imperialistas egipcios, que
terminaron dominandoles. Recuperaron su libertad gracias al desplome egipcio al ser éstos
invadidos por los hicsos en el siglo —XVII. Pero Nubia y en especial su zona de Kerma, que
seria la capital del reino de Kush, era muy rica en oro, siendo por tanto una de las zonas mas
apetecidas por el imperialismo egipcio que, por eso, no tardé apenas tiempo en volver a
invadirla tras expulsar a los hicsos.2¢ Los pueblos de Cush o Kush se sublevaban siempre que
podian pese a su desventaja militar, cortando el flujo del oro con el que Egipto pagaba buena
parte de sus invasiones expansivas en el Levante, obligadndoles a detenerse y a enviar tropas a
Africa, a la tierra de Cush, para restablecer los suministros del imprescindible oro.2”

Avanzando mucho en el tiempo, vemos que la ferocidad implacable en la represion material y
religiosa, y en el saqueo sistematico practicado por los espafioles en las tierras de la pampa,
fueron las causas por las que desde el norte al sur una y otra vez resurgieran las luchas de
resistencia. Incluso pueblos indigenas como los huarpes, ya en el sur, que habian recibido muy
bien a los espafioles mandados por Pedro del Castillo, y que padecieron tan mansamente sus
casi inmediatos atropellos y vejaciones que los espafoles decian de ellos que eran «mui
quitados de cosas de guerra», se sublevaron en 1632 en alianza con otras tribus; lo volvieron a
hacer en 1661 en alianza con puelches, pehuenches y mapuches, y también en 1667 cuando
cercaron la importante ciudad de Mendoza que tuvo que fortificarse y se salvd a costa de
grandes bajas entre los defensores; y volvieron a la guerra en 1712 en unién con los
pehuenches, saqueando y destruyendo la ciudad de San Luis: «El poco brio se habia
transformado en ferocidad».28 Clanes y tribus relativamente pacificos, que vivian de forma
itinerante con territorios amplios y poco delimitados por la abundancia de espacios virgenes,
se vieron en la necesidad de estrechar sus relaciones intertribales y desarrollar una ferocidad
guerrera que apenas habian necesitado, para defenderse del imperialismo espafiol.

25 AA.VV: La Enciclopedia, Edit. Salvat-El Pais, Madrid 2003, tomo 10, p. 7.963.

26 A, E. Benitez Fleites/]. L. Moreno Garcia: Los Pueblos de Africa, Edimat Libros, Madrid 2006, pp. 14-18.

%7 David 0’Connor: «El Imperio Nuevo y el Tercer Periodo Intermedio, 1552-664 a.C. », en Historia del Egipto
antiguo, Critica, Barcelona 1997, p. 317.

28 pacho 0’Donnell: EI Rey Blanco. La historia argentina que no nos contaron, Edit. Bolsillo, Buenos Aires 1999, pp.
80-81.

167



Bastante mas al norte, en tierras de lo que ahora es Estados Unidos, por lo general, las bandas
indias «defendian celosamente su independencia», y aunque podian federarse en tribus con un
consejo tribal, tenian el derecho de abandonar la tribu sin cumplir lo decidido por el consejo.
Hay que decir que los invasores blancos se encontraron ante una «resistencia enormemente
tenaz» por parte de los pueblos indios, resistencia que seria una de las razones por la que los
blancos recurrieron a la importacion de esclavos africanos.2? C. Wissler ha definido este
sistema organizativo como «Estado social y politico fluido e informe», y concluye: «En ciertas
ocasiones, la presion de las bandas hostiles obligaba a las aldeas a unirse para ofrecer al
enemigo una resistencia comun. Ciertos jefes ambiciosos reunian a varias tribus para
construir un frente unificado contra los blancos, pero por lo general se trataba de alianzas
temporales y poco sdlidas. Sin embargo, hubo algunas que tuvieron considerable duracién; la
liga iroquesa, la confederacion creek y la republica pauni fueron el embrién de lo que podria
haberse convertido en una nacién india si los blancos hubieran permanecido en Europa».30

Segun la evolucion concreta de cada pueblo, las relaciones entre sus diversos clanes en lo
referente al territorio eran mas o menos flexibles o estrictas. Por ejemplo, y pasando por el
Océano Pacifico desde las Américas hacia Asia, en el pueblo ainu que vivia en la isla de
Hokkaido, al norte de Japon, los territorios de cada clan eran relativamente flexibles y
negociables dependiendo de las reservas alimentarias, de la cantidad de recursos y del
movimiento de los animales de caza; las fricciones que surgian entre los clanes ainus cuando
tenian que trasladarse se resolvian negociando, pero cuando los ainus comprendieron que el
avance japonés en su isla ponia en peligro su forma de vida y su independencia como pueblo
formado por clanes, se unieron para la guerra defensiva, guerra perdida en 1669 y de la que
nunca se recupero el pueblo ainu.31 Si bajamos al sur del Océano Pacifico y nos detenemos en
las llamadas «islas paradisiacas» donde vivian los «felices polinesios», siempre segun la visién
eurocéntrica, los invasores occidentales apenas encontraron resistencias y frecuentemente
eran bien recibidos al principio, pero mas tarde eran conminados a marcharse
inmediatamente.32 Los tahitianos, por su parte, terminaron sublevandose al cabo del tiempo,
hartos de los atropellos occidentales.33

El pueblo de Tasmania defendi6 «con ufias y dientes»34 su territorio a comienzos del siglo XIX,
pero sus pocas e imprecisas lanzas no podian matar a todos los invasores. Los occidentales
llegaron a Tasmania en 1803 y al afio siguiente realizaron la primera masacre: se quedaron
con las mujeres y a los hombres los asaron vivos en una parrilla o los echaron a los perros
como carnaza. Para 1825 la rebelion de los aborigenes era seria, y los blancos empezaron a
asesinar a seis tasmanios por cada occidental muerto, subiendo en algunos casos hasta setenta
por cada uno. Las mujeres y los nifios eran recluidos en cuevas y masacrados. Los invasores
armaron a convictos sacados de la carcel, pagandoles cinco libras por cada nativo. En 1830 se
lanzé una gran ofensiva con 5.000 soldados contra el ultimo reducto tasmanio, en esos
momentos habia 300 sobrevivientes.3>

Los maories en Nueva Zelanda, que antes de la llegada de los britanicos luchaban ferozmente
entre si, se unieron para intentar repeler la ocupacion extranjera. Aunque parecié que al

29 M. A. Dynnik et alii: Historia de la Filosofia, Grijalbo, México 1960, tomo I, p. 516

30 Clark Wissler: Los indios de los Estados Unidos de América, Paidés, Barcelona 1993, p. 309.
31 David Day: Conquista, Critica, Barcelona 2006, pp. 154-155.

32 Anthony Pagden: Pueblos e Imperios, Mondadori, Barcelona 2002, p. 18.

3 Anthony Pagden: Pueblos e Imperios, op. cit., p. 148.

34 David Day: Congquista, op. cit., p. 124.

35 Sven Lindqvist: Exterminad a todos los salvajes, Turner, Madrid 2004, pp. 161-162.

168



firmar el acuerdo de Waitangi de 1840 los maories aceptaban la administracién britanica, la
imparable ocupacién de sus tierras por los blancos tuvo como respuesta sucesivas
insurrecciones, siendo la mas importante la de 1843-1846. Tras otro acuerdo roto por los
colonos, los maories se sublevaron de nuevo en 1860, causandoles grandes bajas: «Pero poco
podian las hachas de piedra contra el fusil»,3¢ y las postreras rebeliones de 1883 y 1886 no
sirvieron de nada porque eran sociedades«de la edad de piedra» resistiendo al capitalismo
industrial que estaba dando el salto a su fase imperialista.

Si de Oceania saltamos a Africa vemos que la expansién capitalista, facilitada a partir de 1880
por el ferrocarril y otros avances militares y sanitarios, permiti6 que una masa de «soldados,
comerciantes y misioneros» fueran inundandolo todo como una nueva plaga biblica, lo que
«provoco fuertes estallidos de guerra y violencia, asi como migraciones de trabajadores
forzados, y los indigenas se vieron expuestos a enfermedades a las que no eran inmunes, de
modo que su nimero disminuy6 tal vez en una cuarta parte».3’ Este fue el caso, entre otros
muchos, de la célebre Columna de Pioneros de Rhodes que partieron de El Cabo en 1890 vy,
tras apropiarse de los rebafios y tierras de los naturales de los paises que iban ocupando,
fundaron lo que luego seria Rhodesia del Sur, pero para ello tuvieron que aplastar sin
compasion dos sublevaciones nativas, primero, la de los ndebele en 1893-1894 y luego la de
los ndebele y los shona en 1896-1897.38

Fue en la primera de estas guerras de invasion, la de 1893-1894 también denominada como
de Matabele, cuando el imperialismo britanico utilizé por primera vez la ametralladora Maxim
de 7,7 mm. Cincuenta soldados de la Rhodesian Charter Company derrotaron con cuatro
ametralladoras Maxim a 5.000 guerreros nativos.3° Previamente a estas guerras, en algunos
casos los britanicos habian intentado dividir a las naciones africanas, negociando con sus
castas dirigentes. Especialmente en el extenso e incontrolado imperio portugués debilitado en
extremo a finales del siglo XIX, Gran Bretafia despreciaba a la administracién portuguesa e
intentaba negociaciones directas con los jefes locales reconociéndoles su soberania nacional. 40

El imperialismo aleman también se expandi6 en este continente, encontrando una resistencia
tenaz por parte de «duros adversarios como las tribus némadas herero de Africa del Sudoeste
o los fanaticos mai-mai en la zona de los Grandes Lagos».41 Definir como «fanaticos» a unos
resistentes que se defendian de la dura dominacién alemana indica la ideologia occidentalista
del autor del texto, pero también la decision de lucha del pueblo invadido. Los herero eran
ganaderos de Namibia que en 1904 se enfrentaron a los agricultores alemanes que les estaban
quitando sus territorios de pasto. El ejército aleman enviado para aplastar la resistencia
herero estaba al mando de un «carnicero uniformado» que tras ametrallar y bombardear a los
guerreros, confiné en el desierto a los pocos supervivientes, a las mujeres y a los nifios. De los
ochenta mil herero que se calcula habia al comienzo de la guerra sobrevivieron sé6lo veinte
mil.42

Las tacticas de guerra empleadas por el capitalismo consistian, segin Montgomery, en: «atacar
los centros de refugio y abastecimiento del enemigo. La devastacion de sus cosechas y aldeas,

36 Alfonso Lazaro Diaz: La expansion colonial, en «El Siglo XIX», en Historia de la Humanidad, Arlanza Ediciones,
Madrid 2000, p. 174.

37 J. R. McNeill y William H. McNeill: Las redes humanas, Critica, Barcelona 2004, p. 243.

38 Anthony Pagden: Pueblos e imperios, Mondadori, Barcelona 2002, pp. 184-185.

39 William Reid: Histoire de armes, Edit. Griind, Paris 1995, p. 231.

40 pavid Day: Conquista, Libros de Historia, Critica, Barcelona 2006, p. 158.

41 Antonio Martinez Teixid6 (direc.): Enciclopedia del Arte de la Guerra, Planeta, Barcelona 2001, p. 248.

42 David Day: Conquista, Libros de Historia, Critica, Barcelona 2006, pp. 216-217.
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y el embargo de sus ganados y almacenes, eran medidas eficaces».#3 D. S. Headrick resume asi
el método occidental de guerra: «buscar al enemigo en su propio territorio, destruir sus
fuerzas y su gobierno, y copar su tierra».#* Hemos seguido este orden, de lo tactico a lo
estratégico, porque la devastacion de las tierras, almacenes y ganados, si bien hacian mucho
dafio a las sociedades comunales, agrarias y tributarias, perdian efectividad si esos pueblos
disponian de mas territorios a los que desplazarse en su retirada y, sobre todo, de algin
gobierno mas o menos centralizado que dirigiese la recuperacion de lo destruido. Ademas,
Montgomery y Headrick nos han definido perfectamente el método de guerra inventado por la
cultura grecorromana que analizaremos en su momento por su decisiva importancia en lo que
seria el salto del terrorismo de la economia mercantil al terrorismo capitalista.

Si de Africa pasamos a Europa, vemos cémo las diferentes tribus celtas luchaban entre si, se
aliaban en un periodo para enfrentarse en el siguiente, estableciéndose y rompiéndose
sucesivas jerarquias de poder intertribal, de modo que tribus poderosas en un momento
terminaban incluso siendo pequefios grupos a las drdenes de otras tribus que anteriormente
habian sido débiles, de modo que los romanos pudieron basarse en los profundos odios
intertribales para obtener aliados y terminar venciendo con menos tropas a ejércitos
superiores; y concluye:

«Aparte de estas alianzas militares, hay testimonios entre los celtas de una conciencia étnica.
Esto se ve no so6lo en el mencionado mito de su procedencia y en la asamblea de los druidas,
sino también, por ejemplo, en la cohesion entre los celtas del sur de la Galia y los de la Italia
superior, donde apelar al parentesco daba resultado, sobre todo si se acompafiaba de regalos.
Un intento serio de agrupar a los celtas al menos a los de la Galia lo hizo, poco antes de la
victoria de César, Vercingetorix [..] El intento de unificacion llegd6 demasiado tarde, y cabe
suponer que tampoco seria duradero, como lo demuestran otras formaciones estatales
efimeras, como los reinos del dacio Burebistas (-44) en Hungria o del marcomano Marbodio
(19) en Bohemiax».4>

Otro tanto podemos decir de la experiencia germana durante la sublevaciéon dirigida por
Arminio porque «ciertas disposiciones acerca del pago del tributo en oro y plata originaron
una revuelta de los germanos», que termin6 en la aplastante derrota en el bosque de
Teuteburgo de nueve de las legiones dirigidas por Publio Quintilio Varo.#¢ La victoria germana,
si bien contuvo las ansias romanas de saqueo, apenas supuso un avance en la centralizacion de
las tribus germanas mas alla del nivel alcanzado puntualmente para esa batalla.

En la Europa altomedieval vemos que, aunque los procesos son muy diferentes segin los
casos, en determinadas circunstancias favorables y ante determinadas presiones externas e
internas, algunas agrupaciones tribales pertenecientes al mismo tronco etno-cultural lograron
avanzar hasta la creacién de un Estado propio. Polonia, por ejemplo, pudo constituirse en
Estado gracias a que, de un lado, disponia de una clase social cohesionada en su eslavismo; por
otro, empezaba a aprovecharse de la economia dineraria y del comercio entre determinadas
tribus hermanas y de éstas con los mercados circundantes y, por ultimo, todos ellos tenian
miedo al expansionismo aleman de los otonidas. En estas circunstancias, hacia 960-965, el rey
Micislao dio el salto cualitativo de crear un Estado unificado y relativamente sélido econémica,
militar y nacionalmente, sobre todo cuando se abandondé oficialmente el paganismo y se

= Montgomery: Historia del arte de la guerra, Madrid 1969, p. 448.

44 Daniel R. Headrick: Los instrumentos del imperio, Altaya, Madrid 1997, p. 108.

45 Alexander Demandt: Los celtas, Acento, Madrid 2003, p. 78.

46 Antonio Martinez Teixid6 (direct.): Enciclopedia del Arte de la Guerra, Planeta, Barcelona 2001, p. 84.
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adoptd —se impuso— el cristianismo en alianza con Roma para encontrar aliados que
defendieran al joven Estado polaco del expansionismo aleman.4”

Uno de los efectos de esta primera aparicion de un Estado polaco, desde que tenemos datos
escritos, es que probablemente sirviera para aumentar un sentimiento colectivo que hoy
denominariamos «conciencia nacional» que iria creciendo con el tiempo, lo que explicaria el
orgullo del primer cronista nativo, el obispo Vicente de Cracovia, que en torno al 1200 se
vanagloriaba de que Roma nunca pudo conquistar Polonia.48

Esos pueblos, y otros mas que se encontraban en similar evolucién social, tendian a unirse
ante la agresion exterior por lo general en relacion directamente proporcional a la gravedad
del ataque. Sin embargo, otros pueblos no lograban llegar a esas iniciales alianzas contra el
invasor. Este segundo caso es el de Irlanda desde el primer ataque vikingo en el 795, que se
encontraron —;o ya lo sabian?— con un pueblo dividido entre dos grandes familias clanicas,
los Ui Nell y los Eoganachta, y otras muchas mas pequefias. Durante dos siglos los invasores
disfrutaron de las inestimables ventajas de la desunién de los invadidos.#? El pueblo irlandés
pag6 durante mucho tiempo los efectos desastrosos de aquella incapacidad inicial.

Por su parte, los escoceses si fueron capaces de responder a las agresiones escandinavas. La
unificacion de las diferentes tribus y pueblos que ocupaban Alba, denominaciéon gaélica de
Escocia, habia empezado a darse desde el siglo VII con la definitiva cristianizacion, pero su
homogeneizacion definitiva, sobre todo de los escoceses y pictos, se produjo en el siglo IX
cuando soldaron definitivamente los componentes de un Estado militar para defenderse de los
ataques vikingos. El ano 843 puede ser designado como la fecha oficial del nacimiento
politico-militar de Escocia cuando se proclam6 rey Kennnth MacAlpin.>® La identidad y el
sentimiento escoceses debian ser muy sdlidos en estos tiempos porque al final del siglo XI, y
tras resistir nuevamente a los normandos, los escoceses se sublevaron contra su casa real,
dirigida por el rey Malcom III y su esposa Margarita, inglesa, contrariados por la creciente
influencia inglesa en Escocia, y ejecutaron al rey.>!

Para concluir esta reducida lista de ejemplos, saltamos hasta México donde nos encontramos
que, tras la ocupacion espafiola, los mayas del Yucatan tenian que hacer algunos trabajos para
los conquistadores y pagar algunos impuestos. Pero con la independencia criolla, el nuevo
poder mexicano aument6 los impuestos directos e indirectos; las leyes de todo tipo y
especialmente las que controlaban los matrimonios y bautizos, aumentando sus costos
economicos; el derecho de los ganaderos a que su ganado pastase en algunos campos de maiz,
etc. Todo esto fue aumentando el malestar indio sobre todo en el Yucatan:

«Pero el descontento indigena surgi6 sobre todo de la imposiciéon de la autoridad de los
blancos y de la amenaza que ello implicaba para su modo de vida. Asi, con la agresién a los
campos de maiz se atacaba una necesidad tanto econémica como religiosa de los mayas. Es
necesario recordar que para este pueblo el maiz no era sé6lo un ingrediente basico de su dieta
(con él elaboraban algunas de sus comidas mas apreciadas como tortillas de maiz, tamales,
atole...) sino también un obsequio de los dioses, lo que convertia su cultivo en un deber
sagrado para el pueblo. Por otra parte, el aislamiento en que tradicionalmente habian vivido
estas comunidades fomentaba su espiritu de independencia y su resistencia al cambio. Otra

47 Lucien Musset: Las invasiones, Nueva Clio, Barcelona 1982, tomo II, pp. 47-50.
48, Lukowsky y H. Zawadski: Historia de Polonia, Cambridge 2002, p. 17.

49 John O’Beirne Ranelagh: Historia de Irlanda, Cambridge, 1998, p. 37.

30 Luis Moreno: Escocia, nacién y razon, CSIC, Madrid 1995, p. 10.

SLAAVV: «Escocia», en La Enciclopedia, Salvat, Madrid 2003, tomo 7, p. 5.357.
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medida que la poblacion indigena percibié como una amenaza fue el reclutamiento forzoso de
sus varones para el ejército y las milicias mexicanas». Bajo estas condiciones se cre6 un
sentimiento de solidaridad entre las comunidades indias y, por fin, tras un proceso
ascendentes de tensiones y conflictos, en 1847, estall6 una gran contienda armada que dur6
hasta 1855. Los indios fueron ayudados por mestizos y mulatos, y «los insurrectos tomaban su
desquite contra el clero y la aristocracia locales». Aunque los mexicanos lograron impedir la
secesion del Yucatan, los independentistas indios, mestizos y mulatos gozaban «del apoyo de
toda la comunidad y podian aguantar grandes pérdidas en el combate, asi como el hambre o la
enfermedad». Lograron algunas reivindicaciones, como la reduccién de impuestos y mantener
en su propiedad la parte oriental de la selva, pero no otras como las reclamaciones de tierras.>2

52 AAVV: «La lucha de los mayas», Historia Universal, Salvat, Madrid 2004, tomo 18, pp. 112-113.
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4.2. Lengua y propiedad colectiva

Los ejemplos citados abarcan desde resistencias de pueblos paleoliticos y neoliticos hasta
otras de pueblos que ya estaban en contacto estrecho con lo mas tecnificado del capitalismo
colonialista de finales del siglo XIX. Siguiendo con el método dialéctico, debemos buscar lo
constante que recorre a la rica variedad de experiencias de violencia defensiva y justa
sostenidas a lo largo de diversos modos de produccidn, por lo que el camino mas directo no es
otro que pedir ayuda a Marx. Desde el comienzo de la segunda mitad del siglo XIX Marx
empezo6 un estudio exhaustivo de las comunidades precapitalistas, estudio que profundizaria
en el resto de su vida, sobre todo en sus ultimos afios al dedicarse casi en exclusividad a leer
con su rigor tipico todo lo publicado sobre etnologia.

En los citados pero poco estudiados Formen, Marx escribi6é que: «Una vez que los hombres se
establecen, la modificaciéon de esta comunidad primitiva dependera, en cuanto a su forma, de
diversas condiciones externas a ella, tales como las climaticas, geograficas, fisicas, etc., asi
como de su constitucién natural especial, es decir, su caracter tribal. La comunidad tribal,
espontaneamente desarrollada, o, si se prefiere, la horda (lazos comunes de sangre, lenguaje,
costumbres, etc.) es la primera condicion previa para la apropiacion de las primeras
condiciones objetivas de vida».1

El lenguaje tiene un papel clave en este proceso ya que «el lenguaje mismo es tan producto de
una comunidad como, en otro sentido, lo es la existencia de la comunidad misma. Es, por asi
decirlo, el ser comunal que habla por si mismo».2 O sea, no es algo secundario, de la
«superestructura», sino que es nada menos que el ser comunal que habla por si mismo. En la
medida en que la larga formacion de los grupos humanos ha sido inseparable de la
autodefensa ante los peligros externos, ademas de la obtencién de comida, en esta medida el
lenguaje y la cultura de un grupo forman parte de su sistema de autodefensa. Marx continta
diciendo que los pueblos ndmadas consideran las tierras de pastos como «su propiedad, si
bien, en ningdn caso fijan sus limites [...] 1a tribu considera una cierta regiéon como territorio
suyo, defendiéndolo por la fuerza frente a otras tribus, o bien trata de expulsar a otras tribus
del territorio que lo reclama»;3 y hablando sobre los «pueblos colonizadores» afirma que «la
guerra es, por tanto, una de las primeras ocupaciones de toda comunidad primitiva de este
tipo, tanto para la conservacién como para la adquisicion de su propiedad».*

Las investigaciones posteriores han confirmado esta tesis de mitad del siglo XIX. Se ha
descubierto, por ejemplo, que «un hito importante de este proceso evolutivo fue la invencion
del canto y la danza, porque cuando los grupos humanos flexionan sus grandes musculos y se
mantienen juntos moviéndose y voceando ritmicamente despiertan una calida sensacién de
solidaridad emocional que hace que la cooperaciéon y el apoyo mutuos en situaciones de
peligro sean mucho mas firmes que antes».> La danza y el canto son inseparables de la lengua
y de la cultura, de los valores de solidaridad emocional como fuerza cohesionadota de la vida
colectiva frente a los peligros externos y a las tensiones internas. Los movimientos ritmicos
refuerzan las sensaciones primarias de unidad colectiva, de identidad grupal y de solidez
defensiva frente a lo exterior. De este modo, arte, cultura, lengua e identidad se van

! K. Marx: Formaciones econémicas precapitalistas, Talleres Graficos, Madrid 1967, p. 117.
2 K. Marx: Formaciones econdémicas precapitalistas, op. cit., p. 140.
3 K. Marx: Formaciones econémicas precapitalistas, op. cit., p. 141.
4 K. Marx: Formaciones econdémicas precapitalistas, op. cit,, p. 141.
5 J.R. McNeill y William H. McNeill: Las redes humanas, Critica, Barcelona 2004, p. 12 y ss.
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desarrollando simultaneamente a la solidaridad y al apoyo mutuo en las situaciones de
peligro.

Seglin Mosterin, en las sociedades clanicas existia la division sexual de trabajo; la caza no se
consumia individualmente sino que se llevaba al campamento y se repartia segiin normas
colectivas relativamente complicadas. Ademdas «no existia la propiedad privada [..] Sin
embargo, se considera que cada clan tiene especiales derechos sobre ciertas zonas o rutas, que
constituyen su territorio». Tampoco existen autoridades ni jefes oficiales, ni justicia penal ni
nada parecido a un Estado, pero hay ceremonias, danzas rituales y tradiciones comunes que
ayudan a mantener la cohesidn grupal.® Ademas, dice otro autor refiriéndose a una fase mas
evolucionada:

«Entre los pueblos primitivos la moneda es mas apreciada por el prestigio social que confiere
que por su valor econémico. Por este motivo es realmente dificil trazar una linea divisoria
precisa entre la moneda primitiva y otras formas de riqueza de aquellos grupos humanos. Asi,
un hombre se hace poderoso mediante la acumulacion de riqueza, en tanto que un pobre tal
vez no puede entrar en una sociedad secreta o adquirir una esposa. Sin embargo, el miembro
mas indigente de una comunidad primitiva no estd necesariamente condenado a morir de
hambre como en nuestra sociedad contemporanea. Porque en todas las comunidades tribales
la ley de la solidaridad que une a los parientes mas proximos rige entre los miembros del clan,
los mas ricos de los cuales deben atender a las necesidades de asistencia de los mas
indigentes».”

Spirkin sostiene que «la tribu descansaba sobre la comunidad de procedencia, de territorio,
lenguaje, habitos y costumbres», y ademds de otras pruebas, resume las investigaciones de A.
Elkin sobre la territorialidad entre las tribus aborigenes australianas: «Los limites territoriales
de la tribu estan habitualmente marcados con bastante precision y coinciden con los limites
naturales».8 Y otras investigaciones insisten en la territorialidad como requisito necesario
para la produccién y sus relaciones con la cultura.?

Pero el andlisis realizado por Marx no se limita a constatar la historia remota sino que en lo
relacionado con la tierra, con su propiedad y con la lengua y cultura del pueblo que la ocupa,
pone el dedo en la llaga, y lo hace en tres fases, en la primera descubre la contradiccion
irreconciliable que, dialécticamente, engloba el complejo lingiiistico-cultural con la tierra, su
productividad y su propiedad. Esta vision también ha sido confirmada por las investigaciones
posteriores, ya que el desarrollo econémico iba muy unido desde el mismo inicio del Neolitico
al desarrollo de las protecciones defensivas, es decir, de la inversion de fuerza de trabajo
humana no directamente para la produccidn sino para proteger las condiciones de produccion,
las fuerzas productivas y el excedente acumulado.

La defensa pasiva en cualquiera de sus formas fue tan necesaria como la posesién de un buen
terreno de caza y recoleccion estable, agua abundante e inicio de la agricultura estacionaria. 10

Simultaneamente a la creacion de esta base comunitaria defensiva con sus desarrollos
etnoculturales!! propios, se fueron estableciendo relaciones comerciales y, junto a ellas, el

6 Jests Mosterin: El pensamiento arcaico, Alianza Editorial, Madrid 2006, p. 42.
7 Mauro Olmeda: El desarrollo de la sociedad, Edit. Ayuso, Madrid 1971, tomo II, p. 236.
8 A Spirkin: El origen de la conciencia humana, Grijalbo, México, p. 112.

? André Langaney: Sexo e innovacién, Edic. Coleccién Plural, Ciencia Abierta, Barcelona 1985, especialmente pp.
75-90.

10 Arther Ferril: Los origenes de la guerra, Ediciones Ejército, 1987, pp. 33-49.
' Boris Frolov: Prehistoria de la ciencia: aspecto etnocultural, AC de la URSS, 1988, n® 1, pp. 91-108
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inicio y desarrollo del alfabeto en las zonas del planeta con mayor desarrollo comercial
buscaba facilitarlo entre los diferentes grupos lingiiisticos,2 por lo que con el tiempo se
desarrollaron las llamadas «lenguas comerciales», incluidas las de los gestos con las manos.
Ahora bien, precisamente ocurre que ya en estos tempranos inicios de las relaciones
comerciales simples y todavia muy dificiles de separar de las muchas formas de trueque y
reciprocidad, pese a esto, ocurre que: «En algunos casos el lenguaje de una tribu
predominante sirve como medio de comunicacién para todas las tribus de una regiéon».13 Y la
pregunta logica y necesaria es: ;podia beneficiarse de algiin modo en el intercambio comercial
la tribu «propietaria» del lenguaje comercial dominante?

La respuesta debe ser afirmativa, lo que nos lleva a las otras dos fases implicitas en la tesis de
Marx. La segunda, hace referencia a la dindmica de dominacién econdémica y lingiiistico-
cultural de la tribu mas rica sobre las restantes, que poco a poco caen en el agujero negro de la
dependencia absoluta y de la explotaciéon econdmica y cultural a no ser que tomen conciencia
y se resistan, lo que activa o acelera la dindmica de respuesta de la tribu poderosa o
confederacion de tribus, que dependiendo de los avatares del conflicto puede con la aplicaciéon
del terrorismo en cuanto «fuerza bruta» contra las tribus o colectivos mas débiles,
exterminandolos o esclavizandolos. Multitud de lenguas y culturas han sido destruidas por la
violencia fisica o por la violencia econémica soterrada, que liquida lenta o rapidamente el
saber técnico y la conciencia productiva de un pueblo, haciéndole dependiente de los
conocimientos externos y de la lengua y cultura en la que éstos se expresan.

No hace falta decir que con el modo de produccién capitalista la destruccion lingiistico-
cultural esta llegando a niveles aterradores, especialmente en aquellos sitios donde las
transnacionales de la industria cultural, y los Estados imperialistas que les protegen, tienen un
interés politico-econdmico por arrasar la cultura popular resistente y creativa, no solamente
en los paises empobrecidos del llamado Tercer Mundo, sino también en los paises
metropolitanos periféricos como los de Europa del Sur y Europa Oriental, segin demuestra G.
Yudice.14

La tercera via de analisis que emerge de la tesis de Marx parte de las dos anteriores y
corresponde a la dinamica antagénica contra el «derecho natural de propiedad privada», que
no es otra que la practica colectiva, revolucionaria, de recuperar la propiedad colectiva
privatizada por la «fuerza bruta», por el terrorismo en accion, o por la fuerza econémica:

«La propiedad de la tierra es la fuente original de toda riqueza y se ha convertido en el gran
problema de cuya soluciéon depende el porvenir de la clase obrera. Sin plantearme la tarea de
examinar aqui todos los argumentos de los defensores de la propiedad privada sobre la tierra
—jurisconsultos, fil6sofos y economistas—, me limitaré nada mas a constatar, en primer lugar,
que han hecho no pocos esfuerzos para disimular el hecho inicial de la conquista al amparo del
derecho natural. Si la conquista ha creado el derecho natural para una minoria, a la mayoria no
le queda mas que reunir suficientes fuerzas para tener el derecho natural de reconquistar lo
que se le ha quitado. En el curso de la historia, los conquistadores han estimado conveniente
dar a su derecho inicial, que se desprendia de la fuerza bruta, cierta estabilidad social
mediante leyes impuestas por ellos mismos. Luego viene el fildsofo y muestra que estas leyes
implican y expresan el consentimiento universal de la humanidad. Si, en efecto, la propiedad
privada sobre la tierra se basa en semejante consentimiento universal, debe, indudablemente,

12 J. Burke y R. Ornstein: Del hacha al chip, Planeta, 2001, p. 87
13 Mauro Olmeda: El desarrollo de la sociedad, Edit. Ayuso, Madrid 1975, tomo 11, p. 226.
14 George Yudice: El recurso de la cultura, Ciencias Sociales, La Habana 2006, p. 420.
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desaparecer en el momento en que la mayoria de la sociedad no quiera reconocerla mas».1>

La tercera fase, la que acabamos de ver, es todavia mas directa y contundente, es
revolucionaria en su sentido estricto porque ya no estudia las propiedades colectivas de los
territorios concretos, sino que ataca al principio burgués del derecho de propiedad en su
sentido permanente, futuro y eterno: «Ni la sociedad en su conjunto, ni la nacién ni todas las
sociedades que coexistan en un momento dado, son propietarias de la tierra. Son,
simplemente, sus poseedoras, sus usufructuarias, llamadas a usarla como boni patres familias
y a trasmitirla mejorada a las futuras generaciones».16 Hasta ahora, la propiedad de la tierra
vista en su sentido total, econdmica y lingiiistico-cultural, politica y ética o de «derecho
natural», como la critica Marx, se habia centrado en las parcelas concretas, mas o menos
amplias e incluso de continentes enteros.

Mas aun, con el imperialismo de comienzos del siglo XXI, la propiedad capitalista del planeta
Tierra parece que estd a punto de completarse definitivamente si son vencidos los pueblos
rebeldes e invadidos sus territorios liberados, subsumidos luego en la acumulacién planetaria
del capital. Pero es precisamente aqui donde interviene Marx afirmando que la Tierra no
pertenece a las generaciones actuales, sino a las futuras, es decir, que nunca nadie debe ser
propietario siquiera transitorio de la Tierra sino, a lo sumo, su usufructuario. La radicalidad
ecologista de este planteamiento es innegable, pero mas lo es su esencia comunista, que es de
lo que se trata.

S. Linddqvist ha sintetizado de la siguiente forma lo que hemos visto hasta ahora en este
capitulo: «El modo de vida de los pueblos naturales esta tan adaptado al clima y a la
naturaleza que un subito cambio, por mas inocente y util que pudiese ser, se convierte en
fatidico.

»Grandes cambios, como las privatizaciones de los terrenos que anteriormente habian sido
propiedad comun, conmueven todo el fundamento de un estilo de vida.

»Los europeos han destruido, por rapacidad o imprudencia, el fundamento de todo lo que los
nativos pensaban, conocian, sentian y crefan. Cuando la vida ha perdido sentido para ellos,
sucumben.

»La violencia fisica es la causa mas clara y concreta de la aniquilaciéon. Las acciones
sanguinarias de los blancos son aun mas atroces porque las practican hombres de un alto
desarrollo intelectual. No se puede decir que la violencia sea ejercida por personas aisladas,
que podrian ser hechas responsables individualmente. No».17

Hasta ahora hemos visto como fluctia al son de las contradicciones sociales la extension
territorial del «hogar» en el que buscaban proteccion relativa las primeras agrupaciones
humanas. Hemos visto que la tendencia a la territorialidad y a su defensa aumenta conforme
transcurre el tiempo, y la razén es debida a que el aumento del excedente social acumulado
depende del aumento del territorio y a la vez exige mas recursos para defender lo acumulado,
lo que acelera la tendencia expansiva de la territorializacion o bien la tendencia a su
explotacion intensiva, o ambas a la vez. En las dos el riesgo de guerra y violencias también
aumenta en su doble forma de violencia interna al escindirse la sociedad en dos clases
antagonicas, y de violencia externa al defenderse de un ataque invasor o al atacar el territorio
de otro pueblo. Pero antes de estudiar esta dinamica que nos lleva directamente al terrorismo

15 Marx: La nacionalizacién de la tierra, Obras Escogidas, Edit. Progreso, Moscu 1976, tomo II, pp. 305-306.

16 K. Marx: EI Capital, FCE, México 1973, vol. I1I, p. 720.
17 Sven Lindqvist: Exterminad a todos los salvajes, Turner, Madrid 2004, p. 190.
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del pueblo invasor contra el invadido, o al terrorismo de la clase explotadora interna contra las
clases explotadas del mismo pueblo, antes de esto, debemos examinar una violencia anterior,
fundante y que estructura internamente a todos los modos de produccion habidos desde
entonces, hablamos del terrorismo patriarcal.
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4.3. Primeras violencias

Durante los siglos transcurridos entre el inicio de la autogénesis humana, mucho antes del
Neanderthal, y la escision social entre el sexo-género masculino dominante y el sexo-género
femenino dominado, durante este tiempo no hay rastros de violencia humana, e incluso la
prueba reciente de canibalismo que data de hace 1,3 millones de afios descubierta en
Atapuercal no confirma que hubiera habido violencia mortal previa, pudo tratarse también de
una persona muerta por enfermedad o accidente. El célebre historiador militar A. Ferrill
afirma que apenas hay datos que sugieran la existencia de violencia entre humanos antes del
Paleolitico, aunque recoge una referencia que habla de que un esqueleto neanderthal «revela
un orificio en la pelvis que parece haber sido hecho con una lanza».2

Dos investigadores de la talla de Guilaine y Zammit, después de hablar sobre la practica del
canibalismo en la época Neanderthal,® se preguntan sobre si «;eran los cromafiones
inofensivos?» y responden categdricamente que no, que han dejado pruebas contundentes
sobre su recurso a la violencia y al «asesinato», afirmacion sostenida en el hecho de que el
llamado «nifio de Grimaldi, atribuido al Gravetiense, hacia el -25000/-22000, llevaba clavado
en la columna vertebral el extremo de un proyectil. En la cueva de San Teodoro (Sicilia), una
punta de silex se hallaba alojada en el lado derecho de la pelvis de una joven del -12000.», asi
como en la cantidad de pinturas rupestres con escenas de caza o guerra y de sacrificio o
tortura, etc..*

Hay ademas restos humanos y liticos encontrados en DjebelSahaba, Sudan, de entre -12000

/ -10000, que corresponden a lo que, hasta ahora, puede considerarse como primera
«situacion conflictiva» en la historia. Fue una carniceria en la que «una gran parte de la
poblacién abatida del “yacimiento 117” fue masacrada y presentaba rastros de impactos y
traumatismos» producidos en una conflicto por «territorios codiciados [...] con un potencial de
recursos (peces, animales acuaticos, mamiferos que frecuentaban el ecosistema de la ribera)
importante. [...] Es evidente que los espacios privilegiados en niimero de especies vegetales y
animales que permitian satisfacer las necesidades alimenticias de los grupos humanos, fueron
objeto de una mayor codicia. Podemos hablar de territorializacién y divisién del espacio en la
medida que las comunidades se fueron estableciendo».>

Ferrill sostiene que en el Mesolitico, periodo situado entre el Paleolitico y el Neolitico, entre —
12000 y —8000, se produjo una «revolucion» en las armas sin parangoéon hasta el presente:
aparecieron cuatro nuevas armas de «extraordinaria potencia» como fueron el arco, la onda, la
espada corta y la maza, que junto a la lanza crearon una panoplia de alta letalidad. Poco
después, al comienzo del Neolitico surgieron las primeras tacticas militares, como sugieren las
pinturas rupestres en las que los «cazadores» se mueven en columna y en linea, e incluso una
de ellas tiene imagenes que muestran una maniobra de flanqueo y envolvimiento realizado
por unos arqueros contra otros. El autor sostiene que:

«Es creencia general, probablemente correcta, que la estrategia y la tactica en la guerra

! www.elmundo.es 15 de julio de 2009.

2 Arther Ferrill: Los origenes de la guerra, Edic. Ejército, Madrid 1987, p. 32.

3 Jean Guilaine-Jean Zammit: El camino de la guerra. La violencia en la prehistoria, Ariel, Barcelona 2002, p. 62y
SS.

4 Jean Guilaine-Jean Zammit: EI camino de la guerra. La violencia en la prehistoria, op. cit,, p. 71y ss.
3 Jean Guilaine-Jean Zammit: EI camino de la guerra. La violencia en la prehistoria, op. cit,, p. 88 y ss.
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surgieron de los complejos esquemas de caza del hombre del Paleolitico». Poco mas adelante,
hace una descripcion detallada de las heridas mortales encontradas en los esqueletos del
citado «yacimiento 117», descripciéon que ahorramos a los lectores y lectoras por su dureza,
pero que muestra la ferocidad del atacante: «Puede que el ensafiamiento sea un concepto
moderno, pero como practica es antiguo».¢ También estan los restos de un conflicto armado
bastante posterior, en el Eneolitico, en la zona de Biasteri, Euskal Herria, con restos de unos
trescientos individuos? de una ferocidad que no tiene nada que envidiar a la desatada en
Sudan.

(Por qué estallaron éstos y otros conflictos de los que no ha quedado rastro alguno? La razon
mas aceptada por los especialistas y estudiosos se centra en el agotamiento de los recursos, el
aumento de la poblacién, el miedo de las castas y familias dirigentes, no de las clases
dominantes pues aun no se habian formado, a las revueltas de las castas trabajadoras y, por
ultimo, la competitividad entre los grupos de guerreros que buscaban su gloria personal y
colectiva. Pero antes de llegar a este debate, tenemos que estudiar qué violencia existia en las
sociedades no rotas internamente por la explotacién de sexo-género y por la explotacion
social. M. D. Sahlins ha estudiado cémo los codigos de solidaridad, trueque, etc., cambian
segin aumentan las distancias y se difuminan los limites territoriales propios para ir
apareciendo cada vez mas precisos los limites de otros territorios ajenos:

«Las armas de contienda tienen generalmente calculo segmentario, cuidadosamente graduado
en capacidad mortifera, proporcional a la distancia sectorial. Las cosas no deben ir mas alla de
palabras acaloradas cuando se trata de disputas de familia, y si bien los pufios pueden actuar
en rifias pueblerinas y las lanzas levantarse en querellas entre aldeas, la fatal flecha
envenenada se reserva para los enemigos de la tribu. Inversamente, la compulsion a negociar
es mayor alli donde es mas estrecho el sector social de la disputa. Dentro de la comunidad
hogarefa, y nada digamos de la familia, el conflicto debe dirimirse rapidamente so pena de
que se rompa el grupo. Dentro de la tribu las desavenencias deben arreglarse y los agravios
repararse mas tarde o mas temprano. Pero la enemistad hacia otras tribus puede ser eterna».8

Podemos hacernos una idea algo aproximada sobre como debian ser las normas de orden y de
evitacion de la violencia hasta un determinado limite si leemos la descripcion de las reglas de
control de la violencia intracomunitaria que han sobrevivido durante siglos en zonas andinas
peruanas pese a todas las agresiones criollas. Antes de la pasada guerra contrarrevolucionaria
«matar era excepcional [..] un lema en el campo era “castigar pero no matar” [...] la sanciéon
limite era la expulsion de la comunidad y la pérdida de estatus del “comunero”. Sin embargo,
aunque el matar era excepcional antes del conflicto armado, habia algunos casos en los que se
aplicé la “pena de muerte”. Por ejemplo, en Carhuahuran, en 1975 o 1976, mataron a una
familia de abigeos que habia ignorado las multiples advertencias de las autoridades comunales
para que cesaran de robar ganado y se desplazaran hacia otra zona. Siguiendo un patrén
comun, las autoridades les habian dado tres castigos y oportunidades de dejar de robar antes
de tomar esa fatal decisién».?

Nos imaginamos las condiciones del pasado, teniendo en cuenta lo que hemos leido, al saber
que para las comunidades con poca independencia productiva el ostracismo, la expulsion de la
colectividad, de la comuna, de la horda o de la tribu era un castigo tan severo en aquellas

6 Arther Ferrill: Los origenes de la guerra, op. cit., pp. 34-39.
7 Xavier Pefialver: Origenes, Txalaparta, Tafalla 2005, pp. 145-146.
8 Marshall D. Sahlins: Las sociedades tribales, Labor, Barcelona 1977, p. 36.

? Kimberly Theidon: «Los encapuchados: encarandose con el pasado en el Perti», en Miedos y memorias,
Comunicarte, Cérdona, Argentina 2006, p. 101.
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situaciones que, por ejemplo en los siux, se permitia que al condenado le acompafasen sus
familiares si asi lo querian e incluso todos aquellos que no estaban de acuerdo con la decisién
del consejo por entenderla injusta.1? El tiempo de expulsidon podia variar, desde un afo o dos,
hasta cuatro, u otros periodos. Pero resulta muy ilustrativo para nuestro estudio saber que los
griegos ampliaron el periodo a diez afios,!! y mas tarde otros poderes impusieron el destierro
perpetuo, lo que muestra que conforme la propiedad privada aumenta su poder, también
aumentan los castigos, condenas y penas, hasta llegar a la violencia fisica incluida la muerte,
como es el caso visto del Perd. Con el triunfo definitivo de la propiedad privada burguesa, el
ostracismo ha adquirido formas de aplicacion cientifica en las carceles de exterminio.

Los grupos humanos de esta larga fase inicial tenian determinados criterios basicos para su
regulacion interna: «Las afrentas mas graves son las que afectan a la comunidad por poner en
peligro la existencia de la sociedad. Los tres crimenes que mas universalmente se encuentran
en los primitivos son: la traicion, el incesto y la hechiceria, que pueden exponer el grupo al
peligro. En cambio, la muerte de una persona no era considerada tan grave, pues la vida del
hombre no tenia gran valor para la colectividad».12 Se aprecia facilmente que la conexion
interna de los tres crimenes es la prioridad de la supervivencia colectiva antes que la
individual. La traicion interna debilita el grupo y refuerza al enemigo externo. El incesto
debilita el grupo a la larga al procrear descendientes no aptos para la defensa, idiotas e
improductivos. La hechiceria crea tensiones interpersonales y debilita la confianza colectiva.

J. Keegan ha estudiado las formas de guerrear de varios pueblos «primitivos» y no pretende
construir un modelo Unico de «guerra primitiva» sino que reconoce la existencia de
costumbres diferentes. Pero también llega a la siguiente conclusion: «Suele aceptarse como
criterio generalizado que el combate entre pueblos primitivos es fundamentalmente ritual,
pero, aunque es bastante cierto, hay que entenderlo con gran reserva. No obstante, la violencia
entre los yanomano de la Amazonia tiende a seguir una escala rigurosamente graduada, cuyas
fases principales son el duelo a pufietazos en el pecho, el combate con porra, la lucha con lanza
y la incursién entre aldeas». Tenemos que aclarar que el pueblo yanomano es considerado
como uno de los mas belicosos y violentos de entre los pueblos «primitivos», lo que indica que
incluso este pueblo llamado como «la gente feroz» por los pueblos que le circundan, toma
medidas que regulan y restringen en lo posible la letalidad de sus guerras, buscando
alternativas de salida. También estudia a los maring, a los maories y a los aztecas,!3 y en otro
momento estudia las primeras formas de guerra de los zuldes que practicaron el método del
desplazamiento de los pueblos vencidos que luego analizaremos y que llegaron a ser una de
las naciones mas organizadas militarmente de Africa, y las conclusiones son esencialmente las
mismas: las formas iniciales de guerra tenian regulaciones sociales tendentes a evitar los
bafios de sangre.

Pero estas medidas de control social de la violencia, primero, no surgen de una especie de
«bondad» inherente a la especie, al estilo roussoniano, sino, como se ha visto, de la necesidad
de garantizar la vida colectiva en condiciones tan peligrosas e inciertas. Y segundo, como
indica M. Harris: «Existen pruebas fehacientes que demuestran que el equilibrio entre
poblacién y recursos reside, en realidad, en la guerra grupal y aldeana y que el origen de este
azote surge de la incapacidad de los pueblos preindustriales para desarrollar un medio menos

10 Mari Sandoz: Asi eran los siux, Hesperus, Barcelona 1996, pp. 36-37.
1 AAVV: «Ostracismov, en La Enciclopedia, Salvat, Madrid 2004, tomo 15, p. 11472.

12 AAVV.: Manual de Historia General del Estado y del Derecho I, La Habana 1990, primera parte, p. 69.
13 John Keegan: Historia de la guerra, Planeta, 1995, pp. 127-151.
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costoso 0 mas benigno de lograr baja densidad de poblacion y alta tasa de crecimiento».14

Este autor, que ha insistido siempre en que los argumentos estrictamente culturalistas,
psicologicistas, subjetivistas, etc., no sirven para explicar las causas de las guerras primitivas,
pues éstas responden a necesidades materiales de subsistencia, aunque si explican
consecuencias posteriores a los choques mortales, critica otras cuatro hipdtesis diferentes a la
suya sobre el surgimiento de la guerra —la guerra como solidaridad, como juego, como
naturaleza humana y como politica— para insistir en que la creacién de «tierras de nadie» por
la guerra al expulsar de ellas a otras poblaciones y dejando el espacio libre para la
recuperacion de sus recursos naturales, esta dinamica garantiza que las poblaciones
vencedoras dispongan de nuevos espacios de caza, pesca, recoleccion, etc., 15 mientras que las
vencidas pueden sobrevivir aunque sea con menos recursos, pero sobrevivir.

De entre los muchos casos que validan esta teoria vamos a recurrir solamente a tres,
expuestos cronoldgicamente. El primero es el de las formas de vida y organizaciéon de las
hordas segun las describe ]J. Diamond: grupos muy reducidos que como maximo llegan a
ochenta personas emparentadas entre si, sin residencia permanente aunque «propietarios» de
un territorio utilizado por todo el grupo, en vez de estar repartido entre subgrupos o
individuos. Toda la horda trabaja en la recogida de alimentos y no existen especializaciones. La
vida es «igualitaria» en el sentido de que la propiedad es comun, tampoco existen castas ni
clases y «cualquier “liderazgo” de la horda es informal y ha sido adquirido mediante
cualidades como la personalidad, la fuerza, la inteligencia y las habilidades guerreras».1¢ Por
tanto, estas comunidades pueden perfectamente evitar conflictos violentos destructivos,
marchando de un lugar para otro, estableciendo alianzas y pactos, buscando nuevas tierras en
la medida de lo posible y, en el caso extremo, reglamentando la violencia para evitar que la
muerte o las heridas de uno o varios miembros de un grupo tan reducido agote su capacidad
de produccién de alimentos y de defensa frente a las fieras y la adversidad.

Para comprender mejor lo que queremos decir leamos a E. R. Service que insiste en una
cuestion muy importante para el tema que aqui tratamos, como el del papel del individuo
dentro de la identidad colectiva:

«Estas caracteristicas de falta de especializacion de la sociedad primitiva denotan un contraste
especialmente importante con la civilizacion moderna, ya que ello significa que en la sociedad
primitiva el individuo adulto participa mas plenamente de cada aspecto de la cultura que los
individuos de las sociedades mas complicadas. Asi resulta que la personalidad humana, a
causa del contexto social intimo en que todo se lleva a cabo, se halla altamente individualizada
en la sociedad primitiva. Parece paradojico deci, como hemos hecho a menudo, que las
sociedades de bandas son fuertemente igualitarias, y recalcar ahora la individualizacion de sus
componentes. Cuando decimos que una sociedad primitiva es igualitaria, queremos decir que
se resiste fuertemente a ser dirigida por un poder autoritario de cualquier clase. Pero dentro
de estas sociedades las personas no son iguales en el sentido de ser similares unas a otras.
Cada persona es diferente de todas las demas en lo que se refiere a las caracteristicas
personales fisicas y psicologicas, del mismo modo que en edad, sexo, estado marital, etc.
Incluso en la vida econémica no hay clases o categorias de ricos y pobres, sefiores y obreros,
personas eficientes o no. Cada persona es lo que ella es, eficiente en una tarea particular, poco

14 Marvin Harris: Canibales y reyes, Salvat, Barcelona 1988, p. 41.
15 Marvin Harris: Canibales y reyes, op. cit,, p. 45y ss.
16 pared Diamond: Armas, gérmenes y acero, Edit. Cientifico-Técnica, La Habana, Cuba 2005, p. 264.
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eficiente en otra, o lo que sea».1”

El segundo ejemplo es el de las guerras némadas: «La guerra tuvo una importancia primordial
entre los ndmadas de la estepa, como he dicho. Se trata de sociedades en las que el saber vivir
tenia como corolario el saber morir. En efecto, la muerte heroica en combate se presentaba
como un ideal. A partir de la mas tierna edad, no habia nada que no preparara al n6mada de la
estepa para la guerra, comenzando por la caza. Por supuesto, los conflictos variaban en
intensidad y, la mayoria de las veces, se trataba de breves combates entre tribus por motivos
generalmente ligados al recorrido del ganado, aunque también se podia desembocar en la
guerra total, expulsando definitivamente a los vencidos o aniquilandolos. El fendmeno mas
frecuente era el de la huida de un grupo determinado por la presién de otro, y que, en su
huida, obligaba a otro adversario mas débil a marcharse a su vez para ocupar su lugar».18
Segun las circunstancias, los ndmadas saqueaban las ciudades para robarles sus excedentes y
conseguir esclavos. Su forma de guerra estaba adaptada a la movilidad y a la falta de recursos
para largos conflictos, y «algunas tropas, cuando eran capitaneadas por un jefe de valia,
llegaron incluso a plegarse a una disciplina y a crear una cohesién de grupo, hecho excepcional
en este tipo de sociedades».1?

Ademas, y sobre todo en el caso de las grandes estepas asiaticas en donde el nomadismo s6lo
empez0 a decaer militarmente con la aparicion de los fusiles y cafiones modernos, desde el
siglo XVII, segin muchos autores, los pueblos némadas se desentendian del problema de la
propiedad de la tierra para el uso privado agricola, preocupandose solo por la regulacion de
los derechos de pasto del ganado. En la medida en que carecian de organizacion estatal
estable, tampoco tenian mayores problemas con las disputas de soberania y jurisdiccion.

Dado que la dialéctica entre lo individual y lo colectivo no se regia por las normas sociales de
la economia privada, sino por la del nomadismo en territorios comunes, tampoco existian los
problemas de regular las contradicciones entre los derechos y deberes individuales y
colectivos, y cuando en situaciones especiales se imponia un cédigo de conducta obligatorio,
como las leyes de Gengis Khan, era gracias a complejos equilibrios entre 1a fuerza militar de la
tribu mas poderosa y las fidelidades siempre inseguras de las mas débiles, de manera que la
tirania de la mas poderosa «debié ser refrenada por las costumbres y la fuerza de los
sentimientos del clan, que se establecerian a través de graduaciones en la jerarquia social, y el
poder estaria también moderado por el temor de que se produjeran sublevaciones».20

El tercer y ultimo ejemplo es el de los zulles en su primera fase, cuando su forma pacifica y
hasta cortés de existencia daba paso a luchas ritualizadas y socialmente controladas,
empezando éstas con insultos y terminando cuando se llegaba a un limite de bajas
reglamentado por negociaciones sociales: «el vencido acababa en una tierra nueva mas pobre.
Como es clasico entre pueblos primitivos que viven en paises poco poblados, el resultado no
era la matanza sino el desplazamiento».21 Ahora bien, en un modo de produccion en el que no
existe aun el Estado, es decir, en una sociedad preestatal, las poblaciones deben desarrollar
sistemas de control y administracion alternativos que garanticen en lo posible la pervivencia
de los recursos del territorio propio y de las «tierras de nadie», y la solucién mas importante
es el control poblacional, basicamente el infanticidio y también la eutanasia de las personas

17 Elman R. Service: Los cazadores, Labor, Barcelona 1984, p. 100.

18 Gérard Chaliand: Guerras y civilizaciones, Paidos, Barcelona 2006, p. 159.
19 Gérard Chaliand: Guerras y civilizaciones, op. cit., p. 160.

20 Gavin Hambly (compilador): Asia Central, Siglo XXI, Madrid 1972, p. 91.
21 John Keegan: Historia de la guerra, Planeta, Barcelona 1995, p. 51.
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que por su vejez se han vuelto improductivas, es decir una carga critica en momentos de aguda
hambruna.

Pero sobre todo, el infanticidio femenino, matar a un nimero variable de nifias recién nacidas
segln las reservas alimentarias del momento para poder alimentar a todos los nifios porque
son necesarios para la guerra, menos los que nacen con malformaciones y taras, que también
son muertos por representar un desgaste de recursos imposible de satisfacer. De cualquier
modo, estas practicas plantean el problema de su valoracién moral, tema al que volveremos
cuando hayamos analizado méas detenidamente el problema de la «guerra primitiva».

Las complejas interacciones de factores naturales objetivos, desde sequias hasta inundaciones,
pasando por plagas e incendios fortuitos, asi como factores sociales especificos de cada
colectividad humana originaria, llevaron a la utilizacién de toda serie de métodos por brutales
que fueran en los momentos desesperados, como la creacion de normas de prevencion y
castigo. 1. Didkonov afirma que: «inclusive en la sociedad primitiva existen costumbres que
revisten caracter juridico, porque ninguna colectividad social puede existir sin ciertas reglas
obligatorias, que regulen la vida social. Ya los australianos que vivieron en la sociedad
mesolitica o en la neolitica inferior sabian que por el rapto de mujeres de una tribu ajena
correspondia matar a uno o dos miembros de la tribu de los raptores, y en una sociedad
preestatal posterior (por ejemplo, entre los islandeses antiguos) la costumbre imponia con
exactitud las normas de la multa por haber matado a personas que ocuparan en la tribu alguna
posicion social, por hurto de ganado, etc.».22

Los dos ejemplos puestos por el autor nos remiten a cuatro situaciones decisivas para el
estudio de las violencias: los primeros pasos en la opresién de las mujeres al raptarlas; los
primeros pasos en la opresion de los pueblos al raptar mujeres de otras tribus; los primeros
pasos de guerras intertribales — «internacionales»— y de formas de justicia paliativa para
impedir esas guerras mediante ejecuciones de hombres de la tribu agresora y, por dltimo, los
primeros pasos de tensiones sociales internas a sociedades preestatales al constatarse la
existencia de robos y de ataques a la autoridad incluso preestatal.

Por tanto, no debe sorprendernos que ya en épocas tan tempranas la violencia fuera una
realidad mas o menos controlada y, ademas, que también fuera una realidad en ascenso la
especializacién de partes de las poblaciones para defender a la tribu de ataques exteriores, o
para atacar a otras tribus. Aun asi, habiendo incluso un germen de especializacion para la
defensa y el ataque, no podemos denominar guerra a los conflictos en aquella época, ni a los
conflictos entre tribus, ni a los «asesinatos y torturas rituales que constituyen un medio
indirecto de apaciguar el terror que inspiran las fuerzas naturales desconocidas y
todopoderosas».23 Mas adelante, cuando comparemos la tortura antigua, la centrada en la
violencia y el sacrificio ritualizado, con la tortura en el capitalismo nos acordaremos de esta
crucial diferencia. En las sociedades “primitivas”, el panico a la naturaleza incontrolable exigia
una serie de rituales religiosos en los que no se buscaba el dolor y el sufrimiento premeditado
de la victima propiciatoria, sino el aplacamiento de la irascible e incontrolable voluntad de los
dioses. Veremos que la tortura, el terror y las violencias capitalistas no tienen nada que ver
con esto.

Estas sociedades no podian desarrollar la guerra en el sentido «moderno», y con ella el
terrorismo sistematico que le es inherente, porque eran incapaces de producir personas

22 Igor Didkonov: «El Estado y el Derecho en el Oriente Antiguo», AA.VV, en Ciencias Sociales, de la A. C. de la
URSS, Moscu 1985, n2 3, p. 198.

23 Gilbery Mury: Teoria marxista de la violencia, Edit. Tiempo Contemporaneo, Buenos Aires 1973, p. 55.
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especializadas para causar la muerte de otras personas, aunque dicha especializacion durase
unos pocos afios, como era el caso de los hoplitas griegos y mas tarde de los legionarios
romanos. Es cierto que, como hemos visto, ya en el transito del Mesolitico al Neolitico se
dieron casos de una brutalidad inhumana tremenda, y los autores Guilaine y Zammit nos
ofrecen abundantes ejemplos al respecto, como el de la macabra perfeccién técnica de los
«ingenios de muerte eficaces»,?* esas sesenta y tres puntas liticas de flechas especialmente
construidas para perforar hasta el hueso buscando hacer el maximo dafio en animales y
humanos, ingenios que denotan una deliberada perfeccion técnica empirica elaborada
meticulosamente con el objetivo de maximizar la mortandad con el minimo costo posible de
trabajo y energia humanas, es decir, con una mentalidad que sin saberlo recurre al uso de la
ley del minimo esfuerzo y maxima rentabilidad, y a la ley de la productividad del trabajo tal y
como podia operar en aquellas condiciones.

Los «ingenios de muerte eficaces» de aquellas sociedades estaban limitados por la
imposibilidad objetiva de especializaciéon del proceso productivo, sin la cual el terrorismo
aplicado en Sudan, en Biasteri y en otros sitios carece de sistematicidad y de proyecciéon a
largo plazo dentro de una vision de maximo beneficio sostenible.

Tenemos aqui expuestas las razones basicas que explican la imposibilidad de estos colectivos
para pasar de la «guerra simple» a la «guerra compleja», de la «guerra primitiva» a la «guerra
moderna», o pasar el «umbral de la guerra», por utilizar diversos calificativos demarcadores
empleados por diferentes historiadores e investigadores. La «guerra compleja» y «moderna»
exigen especialistas, personas cada vez mas preparadas fisica, mental y técnicamente en la
violencia, y eso requiere que otras personas trabajen mas o que su trabajo rinda mas para, asi,
acumular un excedente social que permita que una parte de la poblacién se especialice en la
violencia. Las sociedades a las que se refieren Service, las cazadoras, solamente podian
preparar gente cazadora y recolectora, con el dominio de la violencia inherente a la cazay a la
recoleccion, pero apenas mas. La ausencia de especializacion parte de la falta de excedente e
imposibilita ademas la especializacion militar.

También es decisiva la practica del igualitarismo social asumido hasta el punto de rechazar la
acumulacion de riqueza individual, lo que explica que esas agrupaciones humanas fueran a la
vez practicantes del armamento colectivo no especializado para impedir el monopolio de la
violencia por parte de la minoria enriquecida. En este sentido, eran sociedades
eminentemente pacificas aunque no pacifistas, y menos en el sentido actual, en el cinico
pacifismo burgués. Superar el «umbral de la guerra» exige, como veremos al estudiar el salto
realizado en Grecia y Roma, superar definitivamente la economia de trueque no regida del
todo por el valor de cambio y entrar en la economia mercantil aunque sea precapitalista pero
existiendo ya un embrién de capital financiero.

Ademas, tenemos que tener en cuenta la advertencia de que en modo alguno podemos
trasladar nuestras estructuras mentales y conceptuales actuales a situaciones tan diferentes.
Es verdad, empero, que la explotacion total de la mujer por el hombre viene de esta época y
que, desde entonces, el machismo ha mantenido lo esencial de su ideologia, pero en el
especifico tema del desarrollo de la mentalidad mercantil el problema es cualitativamente
diferente, como bien insiste V. Yakobson: «El problema terminologico es sumamente serio.
Basta recordar la discusion en torno a si existia o no en Oriente Antiguo el concepto de
“libertad”. En efecto, al parecer no existia la

palabra con este significado exacto, al menos todavia en los textos de escritura cuneiforme.

24 Jean Guilaine-Jean Zammit: El camino de la guerra. La violencia en la prehistoria, op. cit, p. 153 y ss.
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(Puede de esto deducirse, acaso, que no existia este concepto? Simplemente estaba incluido en
la semdantica mas amplia de otras palabras (“hombre”, “noble”, “dos veces nacido”, “nuestro-no
nuestro”, etc.). Lo mismo puede decirse de la “propiedad” (en muchas lenguas antiguas no

existe esta palabra)».25

El autor advierte que no debemos subestimar la coherencia interna del pensamiento antiguo,
creyendo que era desordenado, heterogéneo, de caracter disimil y con considerables lagunas,
sino que, en realidad, tras tomar las precauciones cientificas necesarias, muestra ser un
sistema de «rarisima plenitud», y pone como ejemplo el Céddigo de Hammurabi. Naturalmente,
se trata de una plenitud inserta en un contexto muy diferente al nuestro, integrada en la logica
del modo tributario de produccion. Partiendo de aqui, no debe sorprender a nadie que, en
aquellas situaciones, las luchas de los pueblos también se libraran dentro de reivindicaciones
plenamente racionalizadas a pesar de que ahora despreciamos por ser supuestamente
prenacionales en el sentido burgués.

25 Vladimir Yakobson: «El Estado y el Derecho en Oriente Antiguo», AA.VV,, en Ciencias Sociales, de A.C. de la
URSS, Moscu 1985, n2 3, p. 194.
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4.4. Civilizacidon y guerra

Teniendo todo esto en cuenta, podemos decir que la evoluciéon hacia la «guerra compleja»
afecté a las sociedades en todos los aspectos, hasta el punto de cambiarlas completamente. No
podemos realizar aqui un seguimiento pormenorizado de tal «ascenso» al terror y al
terrorismo mas planificado, como es el asirio segun veremos, partiendo de la inicial «guerra
simple» que también tenia su componente de terror y terrorismo. Dividiremos la exposiciéon en
tres partes. La mejor forma de empezar la primera, la dedicada al transito de la violencia tribal
del Mesolitico a la violencia organizada del Neolitico es citando un valioso texto colectivo:

«La guerra se trata frecuentemente como una forma de caza, dentro de la cual las incursiones
para conseguir ganado o mujeres, o simplemente por el placer del combate, conforman el tipo
mas comun de la guerra tribal; tampoco son desconocidas las practicas de conquista o
exterminio de tribus enemigas [...] Sin embargo, a partir del afo —9000, con la aparicién de los
Estados agricolas sedentarios, la guerra cambi6 de forma, con Estados jerarquicos y
disciplinados que alumbraron ejércitos igualmente disciplinados y jerarquicos. Por otra parte,
la posesion de territorios permanentes que defender o conquistar conllevd la necesidad de
batallas a mayor escala en las que el ejército derrotado era destruido para asegurar el dominio
del territorio en disputa».!

Por su parte, G. Chaliand ha resumido asi el secreto de la violencia explotadora definitivamente
establecida a partir de esta época: «Los propdésitos principales de las guerras antiguas fueron la
reduccion a la esclavitud de los vencidos y el tributo anual pagado por las regiones
recientemente ocupadas. Al lado de estos dos objetivos, el botin inmediato era la efimera
recompensa del combate victorioso. El vencedor tenia que aduenarse de la fuerza de trabajo de
los esclavos y de una parte a menudo importante de las riquezas producidas por los
vencidos».2 La «esclavizacidn de los vencidos» era especialmente dura para las mujeres, como
venimos diciendo. No hay duda de la existencia de un terrorismo machista contra las mujeres
raptadas en las expediciones de saqueo, o esclavizadas masivamente por la tribu vencedora en
el exterminio de la vencida; como tampoco hay duda del terror que debieron sentir las
personas ancianas vencidas y los adultos que sobrevivieron al combate sabedores de su muerte
inmediata a manos de los vencedores.

Varias novedades fueron decisivas en este transito que analizamos, ademas de la agricultura
sedentaria y la explotacion de la mujer a ella unida: la «creacién» del caballo a partir una
seleccidn sistematica exigida sobre todo por las crecientes necesidades de guerra, la invencion
de nuevas armas y el amurallamiento de las ciudades. La bibliografia oficial ha minusvalorado
el caracter sistémico de esta evolucion global hacia la «guerra moderna» y hacia un nuevo
terrorismo. A. Ferrill, por ejemplo, protesta por la nula atencién dedicada por la arqueologia a
las influencias militares de la revolucién neolitica y a la «desgana generalizada de los
especialistas» a tratar la guerra, e insiste en el hecho de que el contenido defensivo-militar de
la arquitectura urbana neolitica, que era mas complejo y amplio que las simples murallas, como
se aprecia en Jerico y en otra construcciones.3

Jericé se construy6 casi como una fortaleza para proteger el excedente social acumulado por su

U AA.VV: Técnicas bélicas del Mundo Antiguo 3000 a.C-500 d.C, Libsa, Madrid 2006, pp. 8-9.
2 Gérard Chaliand: Guerras y civilizaciones, Paidés, Barcelona 2006, p. 71.
3 Arther Ferrill: Los origenes de la guerra, op. cit,, p. 45y ss.
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poblacidén, excedente codiciado por pueblos menos desarrollados pero decididos a quedarse
con ellos. La primera base de la muralla de Jeric6 se construy6 al comienzo del Neolitico, con
instrumentos de piedra, y fue luego asaltada y tomada varias veces por sucesivos pueblos,
hasta que fue destruida hasta su raiz. Sin embargo, Jerico era una ciudad-fortaleza pequeiia,
porque alrededor del -3000 empezaron a construirse bastante mas grandes, como la de Ur*

Llegamos asi a la segunda parte, la del asentamiento definitivo de las novedades alrededor del
siglo —III, fecha aproximada que coincide con el resto de las investigaciones, siglo arriba siglo
abajo. Fue desde principios del tercer milenio de nuestra era cuando la monarquia, que hasta
entonces habia sido un poder transitorio y de emergencia, empez6 a hacerse hereditaria y
permanente® porque, fundamentalmente, en ese mismo milenio «las gentes empezaron a temer
el ataque armado de bandidos o enemigos tanto o mas que las catastrofes naturales».¢ Dos
violencias terroristas son las que mas nos interesan ahora: la patriarcal y la de la opresiéon de
los pueblos. Sobre la primera fue en el periodo —3500 y —2000 cuando se impuso la
denominada «inversion de simbolos», la virilidad se superpuso a la feminidad,” y el hombre
aparece ya como guerrero, activo, con iniciativa de dominaciéon y exploracién, creador e
inteligente, que domina y vence a la naturaleza y a sus peligros, entre los que destacan los otros
pueblos, mientras que la mujer queda reducida a simple subordinada al hombre. Hemos
estudiado ya el terrorismo patriarcal asi que no nos repetiremos ahora.

Sobre la segunda, la de la opresion de los pueblos, Oppenheim sostiene que «desde la mitad del
tercer milenio en adelante, época del rey medio mitico sumerio Lugalannemundu, la conquista,
0 mejor, las invasiones por botin contra los vecinos mas débiles forma parte inherente de la
politica exterior de cada reino, dentro y alrededor de Mesopotamia [..] El palacio del rey
consumia la mayor parte del botin, recogido a base de campanas institucionalizadas
anualmente, pero subsistia basicamente con inversiones en la tierra labrada por prisioneros de
guerra y deportados, complementadas por nuevas entregas de mercancias de las naciones
sometidas, aliadas, o bien amigas, llamadas “tributo”».8

La cuna misma de la que se define como «primera civilizacién», la sumeria, vivi6 un momento
critico a partir del cual la guerra condicion6 toda su naturaleza: «Entre el —3000 y el —2300
la guerra fue el elemento dominante en la vida sumeria, acabando por suplantar a los
sacerdotes-reyes por jefes guerreros, y la especializacion bélica, el acelerado desarrollo de la
metalurgia y las armas, y probablemente, la intensificacion del combate llegaron hasta un
extremo en el que podemos comenzar a hablar de “batalla” [...] De particular importancia es la
evidencia sobre la infiltracién de pueblos semitas por el norte, los acadios, primeros en fundar
ciudades propias en la llanura, las cuales, finalmente, tras varios siglos de conflicto con los
sumerios, dieron el primer emperador de la historia: Sargén de Acad».?

Estos conflictos se produjeron en un contexto evolutivo en el que también destacan
transformaciones de igual trascendencia en la historia humana, la de las leyes, penas y
condenas por las faltas cometidas. Aqui debemos recordar lo dicho por Pasukanis sobre el
transito de la venganza en sangre a la venganza econdmica. Conforme se avanzaba en la guerra
«moderna», mas exterminadora y letal, también se avanzaba en el contenido mayormente

4 AAVV: Técnicas bélicas del Mundo Antiguo 3000 a.C-500 d.C, op. cit., p. 183.

> Jestis Mosterin: El pensamiento arcaico, op. cit., p. 87.

6 Jesus Mosterin: El pensamiento arcaico, op. cit,, p. 103.

7 Jean Guilaine-Jean Zammit: EI camino de la guerra. La violencia en la prehistoria, op. cit., pp. 201-203.

8 A Oppenheim: «Comentario», en Estado y clases en las sociedades antiguas, AA.VV., Akal, Madrid 1982, p. 46.
9 John Keegan: Historia de la guerra, op. cit., p. 172.
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econOdmico de las penas y condenas impuestas por los sistemas juridicos que crecian al calor de
las exigencias de la economia dineraria en aumento, de la mercantilizacién y de la
privatizacién. Korosec, citado por P. Garelli, ha establecido cuatro fases sucesivas en este
proceso en la cultura hitita:

La primera es la ley bruta, la venganza del ojo por ojo que llega al descuartizamiento en vivo de
la persona culpable, o llevada a la total ruina econémica. La segunda, el descuartizamiento en
vivo es desplazado por las ofrendas expiatorias. La tercera, se establecen multas econdémicas
muy elevadas y, la cuarta y ultima, se suavizaron en algo las cantidades econémicas pero se
fusionaron y reglamentaron las diversas leyes y penas, y se extendieron las responsabilidades a
los esclavos.10 La extension del dinero como unificador de los valores, tema al que volveremos
al estudiar el terrorismo grecorromano, esta en el fondo de esta dindmica: las ciudades-Estado
necesitaban cada vez mas recursos econdmicos, lo que unido al efecto de la abstraccion-
mercancia, explica la mercantilizacion de los valores, de la axiologia.

Debemos insistir en este desarrollo crucial porque sienta la base de la unidad genético-
estructural del terrorismo a lo largo de la historia humana, rota por la explotacién de la fuerza
de trabajo. La extensién de la propiedad privada de la tierra a costa de la cada vez mas
debilitada propiedad colectiva y comunal fue unida a la mercantilizacion y a la generalizacion
del uso del dinero, que permiti6 a la minoria que lo poseia imponer su voluntad a la mayoria:
«Lo que esto significa se lo ensen6 el dinero, descubierto al mismo tiempo que advenia la
propiedad privada de la tierra. El suelo podia ahora convertirse en una mercancia susceptible
de ser vendida o pignorada. Apenas se introdujo la propiedad privada de la tierra, se invento la
hipoteca».11

Al margen de la época histdrica de la que se trate, una persona hipotecada por una deuda es
una persona atada a una fuerza externa que le esclaviza no mediante el latigo de piel de
hipop6tamo, como en Roma, sino mediante el latigo del miedo al desahucio. Una de las
primeras formas de esclavitud es la impuesta por no pagar las deudas o los intereses. Las
hipotecas atan a las personas hipotecadas con cadenas mas fuertes que las argollas de los
esclavos y esclavas. El terrorismo econémico tiene en la hipoteca una de sus expresiones mas
brutales.

Segun Ch. L. Redman desde el tercer milenio antes de nuestra era se acelera la confluencia de
diversas tendencias socioecondémicas que daran vida a lo que ahora definimos como Estado.
Redman ha resumido las tesis de los mas serios investigadores del tema y ha encontrado
cuatro factores que se fusionan durante este largo periodo: uno, centralizaciéon del poder
econOdmico y politico. Dos, organizacion basada en demarcaciones politicas y territoriales. Tres,
acceso jerarquizado y diferenciado a los recursos basicos, y cuatro, monopolio de la fuerza.12
Simultaneamente a la formaciéon de los primeros Estados y a la jerarquizacién social se
produce la pérdida de poder de la denominada «democracia primitiva» sumeria y
mesopotadmica, «democracia» que no debe ser nunca entendida en el sentido esclavista y
senatorial grecorromano, en el sentido comunal medieval, en el sentido burgués, ni en el
socialista, sino mas bien en cuanto «asambleas representativas» en las que participaban mas o
menos sectores sociales segliin los temas a debate, con bastantes poderes en lo judicial y
administrativo, aunque posiblemente casi nulos en politica exterior.13

10 paul Garelli: EI proximo Oriente asidtico, Nueva Clio, Barcelona 1982, p. 268.

' AAVV.:: Manual de Historia General del Estado y del Derecho, La Habana 1990, primera parte, p. 51.
12 Charles L. Redman: Los origenes de la civilizacion, Critica, Barcelona 1990, p. 358.

13 paul Garelli: El proximo Oriente asidtico, op. cit., pp. 202-205.
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No deben extrafiarnos las crecientes limitaciones de las «asambleas representativas» en la
politica exterior porque en la historia de Sumeria, los conflictos entre Estados se remontan a
casi su comienzo. Existen datos sobre guerras en el -2700 entre dos potencias de la zona, Kish y
Elam, que se mantuvieron hasta el final de la Historia antigua. Un desencadenante de los
conflictos era, obviamente, el acceso al agua como recurso vital y a otros recursos necesarios.
En -2550 hubo un serio «conflicto internacional» entre Estados por el control del agua para los
campos de cereales,1* que se resolvié mediante lo que hoy denominariamos «diplomacia a tres
bandas».

J. Burke y R. Ornstein han analizado este mismo proceso de centralizacion estatal pero
investigando a la vez la creacion y posterior evolucidon de la escritura como instrumento de
orden y control en manos de la minoria rica, !5 evolucién inseparable del abandono de las viejas
leyes violentas y de su reemplazo por las penas econémicas. La cultura oral no sirve para hacer
permanente de manera detallada la complejidad creciente de las transacciones econdmicas, del
control de las mercancias y su almacenaje, de las nuevas penas y condenas, de sus
cumplimientos, etc. Sostienen que «un temprano desplazamiento de la propiedad publica» en
beneficio de la privada acaecido en Mesopotamia —«Hace unos 4.500 afios, sus tablillas de
arcilla ya recogian detalles de las transacciones privadas y acuerdos contractuales»— antes
que en otras culturas como la china, la india y la egipcia, oblig6 a un desarrollo de la escritura
también mas rapido.

El codigo legal mas antiguo conocido data de entre -2112 y -2095, y muestra ya la tendencia a
la uniformacién de las unidades de medida, a la centralizacién administrativa, etc.: «El proceso
de estandarizacion de las mercancias y de la conducta se iba haciendo poco a poco
incontenible».16 En -1792 se elabora el Cddigo de Hammurabi instaurando la centralizacion
administrativa, cultural y econémica de Babilonia, en el que se mantiene la pena de muerte
para determinados casos: «La preocupacion babilénica por la continuidad del orden social,
asegurada por la rigida codificacion de los derechos y deberes individuales en las leyes, ha
construido el nucleo de todo el pensamiento occidental posterior, especialmente como
sustento de la division de la sociedad en clases bajo un monarca supremo, que gobierna por
derecho divino».1”

Fue durante este periodo, concretamente entre -2093 y -2046, cuando los escribas de Ur III
inventaron una forma de contabilidad que ahorraba trabajo en el momento de la suma total de
superavit o de déficit,18 al igual que es entre -2036 y -2028 cuando tras una guerra: «grandes
cargas de oro fueron llevadas a Nippur. El caracter politico-comercial de las campanas es
evidente. Por primera vez recibimos noticia de deportaciones de poblaciones extranjeras. Asi
surgi6 en las proximidades de Nippur una colonia de prisioneros, cuyos habitantes
seguramente trabajaban en las obras publicas».19

Que la «primera civilizacion» nacio y florecié en un contexto de violencias de todo tipo, desde
las injustas y explotadoras hasta las justas y defensivas, es algo demostrado. Violencia y
civilizacion, en general, son la unidad de contrarios en lucha permanente a lo largo de la
dialéctica de la historia desde que ésta se rompi6 por el surgimiento de la explotacién. F. J.

14 Federico Lara Peinado: «La Civilizacién Sumeria», Historia 16, Madrid 1999, pp. 41-44.
15 James Burke y Robert Ornstein: Del hacha al chip, Planeta, Barcelona 2001, p. 77.

16 James Burke y Robert Ornstein: Del hacha al chip, op. cit,, pp. 80— 81.

17 James Burke y Robert Ornstein: Del hacha al chip, op. cit., p. 82.

18 AAVV: Los imperios del antiguo oriente, Siglo XXI, Madrid 1971, tomo I, p. 121.

19 AAVV: Los imperios del antiguo oriente, op. cit., p. 116.
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Presedo sostiene que un lectura seria de las Admoniciones de Ipwer como la Profecia de
Nefertiti, de finales del imperio antiguo egipcio (dinastia III-VI, c. -2664 a -2181) puede
sustentar la inferencia de que en ambos textos se describe, «quiza por primera vez en la
historia» y desde posturas conservadoras, un periodo de cambio de estructuras econdmicas y
sociopoliticas de manera progresista, desde un contexto anquilosado y estatico hacia un
«Egipto mas justo». Son papiros de un realismo significativo que desde su perspectiva
reaccionaria expresan la realidad de una guerra civil entre fuerzas ascendentes y fuerzas
conservadoras: «se destruyen los archivos en una oleada de subversion social, que se
manifiesta en el asalto de los de abajo a los puestos superiores».20

Que las tensiones sociales aqui descritas eran ya patentes en esa época ha sido demostrado por
otros autores. Durante la dinastia VI entre -2345 y -2173 fueron los pequefios propietarios los
que no pudieron responder a las sucesivas subidas de impuestos, luego se empobreci6 el
pueblo y por fin el rey y el Estado, mientras se enriquecian los nobles. Simultdneamente se
hundia la legitimidad del poder y de la religion por los abusos de la monarquia y la ineficiencia
de la casta religiosa. Segun el texto Lamentaciones de Ipur-ur —Ipu el Principe—, escrito al
final de esta época, fue la primera revolucién conocida de la historia. Antes de seguir, hay que
decir que no estamos ante lo que ahora entendemos por revolucion social?! sino ante otro
concepto meramente geométrico de dar vueltas alrededor de un eje «como el torno del
alfarero», aunque la violencia fuera muy dura, segtin dice textualmente el documento de las
Lamentaciones.

Aun asf la experiencia historica es incontrovertible: «los dirigentes revolucionarios depusieron
al rey y abolieron la monarquia [..] los pobres saquearon las casas de los ricos, les
desposeyeron de sus bienes y mataron a sus hijos [..] los campesinos no se atrevian a arar la
tierra, y si lo hacian iban armados por terror a las bandas de malhechores». El Principe da una
version pesimista y alarmista, derrotista, de la intervenciéon de las masas contra los ricos y sus
bienes, contra los archivos y tumbas reales; se queja del ateismo y de que se hagan publicos los
secretos religiosos entre el pueblo y la invasién extranjera que se produce al calor de la
debilidad interna egipcia antes de la dinastia VII y VIII entre -2173 y -2160.22

Otros autores también sostienen que «hacia el —II, Egipto se convirti6 en campo de
encarnizadas batallas de clase, que con frecuencia se transformaban en francas insurrecciones
de los pobres y esclavos contra el poder de los faraones y de la nobleza esclavista». Estas
contradicciones terminaron por reflejarse directamente en el panorama ideolégico, religioso,
cultural y filosé6fico, como se comprueba ya en La cancion del arpista, y en muchas de las obras
llamadas Instrucciones, que expresan en buena medida la ideologia reaccionaria de las clases
dirigentes contra las sublevaciones sociales, justificando la necesidad del orden establecido.

Especial importancia tiene por su contenido critico el papiro Didlogo de un desengafnado con su
alma, en el que se constata y se denuncia que «la violencia se ha instalado por todas partes», y
que «los corazones son duros y cada hombre quita las cosas a su propio hermano».23 Es decir,
estamos ya ante los primeros datos incuestionables de la lucha social interna en una época que
sera decisiva para el futuro de Egipto, como es la determinada por la invasion de los hicsos y la
larga guerra posterior. El que esta guerra se librase en un contexto de lucha de clases interna le

20 Francisco José Presedo: El imperio antiguo, en GHU CIL, Madrid 1986, tomo 3, pp. 166-168.

2IM. 1. Finley: «La revolucion en la antigliedad», en La revolucién en la historia, AA.VV., Critica, Barcelona 1990, pp.
71-87.

22 B.G. Trigger: «Los comienzos de la civilizacién egipcia», en Historia del Egipto Antiguo, AA.VV,, Critica,
Barcelona 1997, pp. 170-172.

2 M. A Dynnik et alii: Historia de la filosofia, Grijalbo, México 1960, tomo [, p. 38 y ss.
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otorga aun mas valor tedrico porque sintetiza asi todas las contradicciones «modernas» del
llamado «problema nacional».

F. Lara Peinado nos ofrece una descripcion sintética tanto del estado de casi permanente
inseguridad politica interna de los poderes sumerios, desde la sublevacién de Sargén (-2350 a -
2300) contra el rey legitimo Ur-Zababa, derrotdndolo, como del estado de guerra casi
permanente contra otros pueblos y también contra sus reiteradas sublevaciones por la
opresion que sufrian, existiendo algunos especialmente fanaticos de su independencia y
libertad como los misteriosos qutu: «un pueblo que no toleraba control alguno».24 Este mismo
autor habla de una «revolucién interna» durante el reinado de Enmetema entre -2404 y -2375,
rey que realiz6 reformas internas como la liberaciéon de esclavos y remision de las deudas
publicas y privadas, y redacté el que puede ser considerado como el primer documento
diplomatico de la humanidad. También habla este autor de un «golpe de Estado» en -2352
llevado a cabo por el sector anticlerical y de mas «reformas sociales» en beneficio de las «clases
medias»2> de la época para reinstaurar las costumbres originarias.

Las luchas de los grupos étnicos, por denominarlos de algin modo, para defender su libertad o
para recuperarla no desaparecieron nunca del todo, y llegé6 un momento en el que jugaron un
papel crucial. En otro texto diferente al antes citado, el mismo investigador afirma que: «Los
movimientos de estos pueblos, unidos al malestar general de las ciudades sumerias, causado
por las reformas acadias y por problemas religiosos que provocaron levantamientos
independentistas (caso de Uruk con su IV dinastia) motivaron la definitiva caida del imperio
acadio».26 Pero la libertad también era buscada por los esclavos que se daban a la huida: en el
Museo Britanico «se conserva el primer anuncio que hace 3.000 afos se origin6 en Tebas para
buscar a un esclavo perdido o huido».2?

Por su parte, P. Reader ha investigado en los archivos del Museo Britanico de Londres, leyendo
multiples tablillas cuneiformes de la época del maximo esplendor mesopotamico,
descubriendo textos que dicen lo siguiente sobre los objetivos, estrategia y tacticas de Sargon:

«El rey vencedor instala su trono a las puertas de la gran ciudad y hace que todos los
prisioneros vayan desfilando ante él. Al rey de la ciudad vencida se le reservan los peores
suplicios: se le arrancan los ojos y se le enjaula hasta el dia en que el monarca asirio decida
poner fin a su agonia.

»Sargon, el vencedor del rey de Damasco, mand6 despellejar vivo a éste y en su presencia.
Mientras que a las hijas del rey vencido se las encadend para ser conducidas a su harén de

Asiria. Las otras mujeres, por orden suya, fueron convertidas en esclavas.

»Mientras tanto, todos los soldados se dedicaron a matar y decapitar a todos sus enemigos,
llevando justa cuenta de tales hechos los escribas. Sin embargo, no todos los prisioneros fueron
ejecutados, pues Sargon ordend que los nifios y gentes de oficio se dedicaran a la cautividad
quedando, por ello, sujetos a los mas duros trabajos en las construcciones reales. Lugares
donde la mortandad era enorme debido a los abundantes pantanos que asolaban aquella
region de Mesopotamia.

»Gran cantidad de prisioneros fueron degollados ante las puertas de la ciudad, y otro gran

24 Federico Lara Peinado: «Mesopotamia», Historia de la Humanidad, Arlanza Ediciones, Madrid 2000, tomo 3, p.
31.

25 Federico Lara Peinado: «La Civilizacién Sumeria», Historia 16, Madrid 1999, pp. 50-52.
26 Federico Lara Peinado: «La Civilizacién Sumeria», Historia 16, Madrid 1999, p. 78.
27 Eulalio Ferrer Rodriguez: De la lucha de clases a la lucha de frases, Taurus, México 1995, p. 317.
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numero se vio conducido al otro extremo del imperio. Esta ultima practica estaba destinada a
repoblar territorios deshabitados y a evitar, también, posibles rebeliones, pues las poblaciones
autdctonas jamas apoyaban a los cautivos extranjeros.

»Iras la victoria se elevaba una accioén de gracias en la que se ofrecian sacrificios a los dioses y
una parte del botin conseguido. La matanza de prisioneros también tenia caracter de ofrenda y
resultaba una practica de origen religioso».28

Una de las ensefianzas permanentes de las guerras en esta época es que los Estados
participantes eran ya muy conscientes de la dependencia que tenian hacia los recursos
energéticos y materiales en todos los sentidos. Las estrategias se ideaban en base a los
recursos disponibles propios y ajenos, sobre todo teniendo en cuenta los grandes ejes de
comunicaciones que conectaban las zonas de producciéon de bienes imprescindibles. Las
guerras entre Babilonia y Asiria alrededor del -1300 estuvieron en buena medida
condicionadas por estos problemas de abastecimiento de recursos materiales producidos en
otras regiones, intentando ambos contendientes asfixiar econ6micamente a su enemigo
cortandole sus vias de transporte.2?

Algo mas tarde, en —1249, Asiria lanz6 una ofensiva para aplastar a los diversos pueblos del
Zagros, viéndose en la necesidad de renovarla regularmente por las tenaces resistencias que
surgian una y otra vez. Dos fueron los métodos y objetivos buscados: uno, imponer el terror,
colmar los valles de cadaveres amontonados en las ciudades destruidas para «descorazonar
toda veleidad de revuelta» y saquear todo lo posible, de modo que «la guerra se convirti6 a la
vez en una forma de recaudaciéon de impuestos y en una forma de comercio de Estado»,3°
costumbre que no volvi6 a perderse nunca, hasta la destruccion de Asiria.

Pero ademas de los impuestos, Asiria buscé también quedarse con los hijos de los reyes
vencidos, reeducandolos en las costumbres asirias para convertirlos en los mejores defensores
del imperio que habia exterminado a sus familiares. Este método fue aplicado posteriormente
por casi todos los imperios, Roma incluida, aunque serian los turcos en el siglo XIV, como
veremos, quienes lo sistematizaron. La época de los «grandes conquistadores» asirios,3! a
partir del -1300, se caracteriz6 ademas por sentar las bases para tres constantes que se
acrecentarian con el tiempo hasta la destruccion del imperio: una, masificar el terror como
arma de paralizacion del vencido, como cuando sacaron los ojos a 14.000 soldados enemigos
en la guerra contra Khanigalbat; dos, justificar sus atrocidades bajo la supuesta voluntad
divina, la de su dios-nacional, creando una unica explicacién en la que se juntaba la economia,
el terrorismo y la religion, iniciando una costumbre tipica de los imperialismos que se
mantiene hasta ahora; y, tres, reiniciar cada poco tiempo nuevos ataques contra pueblos
vencidos anteriormente, pero que volvian a la lucha mientras siguieran vivos.

Como veremos, a la larga, esta capacidad de resistencia nacional a la opresidn extranjera fue la
causa de la destruccion de Ninive y de Asiria. De hecho, los habitantes de los pueblos atacados
huian para volver mas tarde,32 de manera que los asirios no tardaron en cerciorarse de que
estaban entrampados en una guerra permanente en la que aumentaban los enemigos y
disminuian las ganancias y las fuerzas propias.

C. Moreu ha investigado lo que define como «la gran conflagraciéon de -1200», una verdadera

28 paul Reader: Cdrceles, verdugos, torturas, Seuba Ediciones, Barcelona 1997, pp. 9-10.
29 paul Garelli: EI Préximo Oriente asidtico, op. cit.,, p. 162.

30 paul Garelli: EI Préximo Oriente asidtico, op. cit., p. 163.

31 AAVV: Los imperios del antiguo oriente 11, Siglo XXI, Madrid 1992, p. 64 y ss.

32 AAVV: Los imperios del antiguo oriente I, op. cit., p. 68 y ss.
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«guerra mundial» dentro del amplio marco geografico formado por el Mediterraneo oriental y
el occidente de Asia. Diferentes problemas y tensiones de todo tipo fueron confluyendo en esta
area hasta que se concretaron en una pugna abierta por el control de las zonas productivas de
cobre y de otros materiales estratégicos, por el control de las vias del creciente comercio de
mercancias y por el control de los pueblos y Estados mas débiles. Una guerra internacional que
terminod en «una victoriosa campana llevada a cabo por los aqueos o micénicos con el fin de
recuperar el control sobre sus rutas comerciales»,33 anteriormente cortadas en buena medida
por el bando enemigo, liderado por el imperio hitita.

La chispa que desat6 la gran conflagracion se puede datar hacia -1240, cuando los hititas
tuvieron que ocupar Chipre para asegurarse el suministro del imprescindible mineral de cobre,
ademas de las otras riquezas de esta isla codiciada por todas las potencias del momento. Los
hititas se lanzaron sobre Chipre debido a que antes habian perdido las minas de cobre del este
de Anatolia por una invasiéon de los asirios que también necesitaban con la misma o mayor
urgencia este metal estratégico. A la vez, el imperio hitita decret6 un bloqueo comercial total
contra el imperio asirio, ordenando al rey de Amurru, Sausgamuwa, lo siguiente: «Que tus
mercaderes no vayan a Asiria y no admitas a sus mercaderes en tu pais. Que ni siquiera
transiten. Si alguno va, a pesar de todo, debes detenerlo y enviarmelo».34

La importancia de la investigacion de C. Moreu para nuestro estudio proviene de dos hechos:
uno, que demuestra que las bases ultimas del terror y del terrorismo que se desencadenaron
en aquella guerra, con la destruccion de ciudades enteras, entre las que Troya es solamente una
y precisamente no de las mas ricas y poderosas, no provienen de la supuesta maldad genérica
humana, sino de los intereses socioeconémicos. Imaginémonos las situaciones de pavor y
espanto al leer que: «Todas estas invasiones y destrucciones causaron una considerable ola de
refugiados»3> que se trasladaban de un lugar a otro huyendo de masacres y esclavizaciones.
Una inscripcion egipcia de la época se refiere asi a los llamados «pueblos del mar», que eran
una de las confederaciones de pueblos que participaron en la conflagracion: «Los pueblos que
venian desde sus islas en medio del mar avanzaron hacia Egipto, con los corazones confiados
en sus armas».36

El texto hace referencia a pueblos migrantes enteros, con sus mujeres y nifios, que no
provenian sdlo de «islas» sino de mas alla del mar, porque el término egipcio de «isla» se
refiere también a las zonas costeras. Por «los corazones confiados en sus armas» debemos
entender la angustiada certeza egipcia de que tales invasores fusionaban en su cultura la
guerra y los sentimientos como una unidad vital. Aunque Egipto terminé sobreviviendo a la
guerra muy debilitada, las palabras citadas traslucen un miedo de fondo. Y el segundo hecho
importante para nosotros es la afirmacion de que: «Esta cadena de conflictos alterd
completamente el desarrollo de los paises del Mediterraneo oriental, provocando su posterior
transicion a la Edad del Hierro”3” con lo que se confirma una de las tesis centrales del
materialismo histérico segun la cual las grandes guerras internacionales y todo lo que tiene
implicacion en los sentimientos y en la vida humana, pueden llegar a ser una de las causas
decisivas en el desencadenamiento del salto de una fase historica a otra, en este caso de la Edad
de Bronce a la Edad de Hierro.

33 Carlos Moreu: La guerra de Troya, Oyeron, Madrid 2005, p. 168.
34 carlos Moreu: La guerra de Troya, op. cit., p. 156.
35 Carlos Moreu: La guerra de Troya, op. cit., p. 168.
36 Carlos Moreu: La guerra de Troya, op. cit., p. 134.
37 Carlos Moreu: La guerra de Troya, op. cit., p. 169.
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4.5. Saqueo y terror calculado

Para hacernos una idea mas exacta de lo aqui visto, podemos leer la siguiente descripcién de
los objetivos ultimos del imperialismo egipcio:

«Enormes cantidades de mano de obra se empleaban en trabajos forzados dentro de la misma
provincia y se deportaban esclavos y esclavas como propiedad de los templos, del palacio real
o de los altos funcionarios. Anualmente se recogian tributos en especie, lo que nos da una
imagen clara de los productos de Siria y Palestina. En primer lugar habia que entregar
productos agrarios (trigo, aceite, especias) y, en segundo, madera del Libano, metales, sobre
todo grandes cantidades de cobre, piedras semipreciosas, objetos artisticos y suntuarios vy,
naturalmente, armas. Aparte de esto, se transportaba a Egipto ganado en grandes cantidades,
especialmente caballos, en cuya cria destacaban las regiones periféricas de Siria y Palestina.
Incluso animales exoticos de esos paises, como el oso y el elefante de Siria septentrional, y
diversas clases de plantas desconocidas en Egipto pasaron a los jardines zooldgicos y
botanicos reales para realzar el prestigio de los faraones y subrayar las dimensiones ilimitadas
de su poder». Viendo la magnitud del expolio comprendemos tanto la magnitud de las
resistencias al imperialismo egipcio, como la tactica de control, terror y desnacionalizacion de
los ocupados empleada por Tuthmosis III consistente en mantener en sus puestos a los
soberanos que se rendian sin batalla, pasando a ser vasallos, pero teniéndoles cogidos en lo
que mas querian: sus hermanos e hijos vivian como rehenes en Egipto para que no se
sublevaran sus familiares, con lo que, con el tiempo: «Palestina y Siria vivieron intensamente
la influencia egipcia».1

Llegamos a la tercera fase, la que mas nos interesa ahora, la de Asiria que puede ser
considerada como el primer imperio que «industrializé» todo lo relacionado con la guerra, con
el ejército, con sus infraestructuras y fabricacion de las armas mas modernas, sofisticadas y
letales de su época, muy conscientes de los efectos paralizantes del «sindrome del terror»Z, al
decir de G. Chaliand. Los asirios fueron expertos en la pedagogia del miedo:

«Como otros, antes y después que ellos, pero con mas crueldad que la mayoria, los asirios
emplearon en sus campafas un terror calculado. Para no encontrar resistencia, especialmente
durante los asedios que podian resultar largos y costosos, tenian que hacer saber que las
consecuencias de la derrota serian tan terribles que era preferible rendirse. Ser convertidos en
esclavos era un mal menor frente al asesinato tras ser torturados. A modo de ejemplo, los
asirios se tomaron el cuidado de exponer los cuerpos mutilados o desmembrados, con la piel
hinchada de aire que se balanceaban al viento, al tiempo que sus viviendas eran arrasadas y
los campos sembrados con sal. La deportaciéon de poblaciones vencidas se volvi6 sistematica
con la consolidacion del imperio, por la necesidad que habia de mano de obra. Se calcula que,
durante los tres siglos que dur6 el imperio, habria habido mas de cuatro millones de
deportados hacia los centros asirios, ya para repoblar los nuevas ciudades, ya para absorber
las poblaciones de las que no se estaba seguro en la periferia. Por otra parte, de forma clasica,
el imperio seleccionaba a los artesanos que necesitaba. Asi, una parte de la poblacién judia de
Samaria, por ejemplo, fue deportada a los montes Zagros, al este del nticleo central de Asiria».3

Se ha definido el método de guerra y de poder asirio como basado «en un terror puro y total.

U AA.VV.: Los imperios del antiguo Oriente II, Siglo XXI, Madrid 1992, pp. 158-161.
2 Gérard Chaliand: Guerras y civilizaciones, Paidés, Barcelona 2006, p. 75.
3 Gérard Chaliand: Guerras y civilizaciones, op. cit., pp. 71-72.
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La politica asiria reclamaba siempre adoptar acciones ejemplarizantes con quienes se les
resistieran; ello incluia deportaciones de pueblos enteros y pavorosos castigos fisicos [...]
“Construi un pilar en la puerta de la ciudad, y desollé a todos los jefes de la revuelta, y cubri el
pilar con su piel; a algunos los emparedé, a otros los empalé con estacas” [..] métodos de
asedio y horror; tecnologia y terror». La destruccion de la ciudad sublevada de Laquis en el -
701 y de Jerusalén en el -684, por poner solamente dos ejemplos, nos ilustran tanto de su
capacidad estatal, econémica y militar, como del papel del «terror calculado» antes de
empezar los asedios y del terrorismo atroz una vez conquistadas las ciudades, saqueadas y
destruidas. Las gentes sitiadas por los asirios, veian desde sus murallas a sus personas
queridas degolladas, troceadas e hinchadas, y sus ojos les mostraban que rindiéndose al
menos seguirian vivos como esclavos, pero vivos.

(Para qué calculaban las dosis de terrorismo los asirios? Para obtener esclavos antes que
muertos, es decir, fuerza de trabajo viva y productiva, mujeres, braceros y artesanos, antes que
cadaveres inservibles excepto para los carroieros; porque necesitaban repoblar areas,
hacerlas productivas aumentando asi las riquezas del imperio. Carecia de sentido malgastar
fuerzas en un ataque masivo a las murallas cuando los sitiados podian rendirse aterrorizados
por las torturas que les esperaban tras ser vencidos, y por ello los asirios preferian ahorrar
torturando a unos pocos al principio, ya que las ganancias serian mucho mayores si su
pedagogia del miedo rendia efectos: muchas esclavas y esclavos vivos y ningin soldado propio
muerto.

Herodoto afirmé casi al comienzo de su primer libro de historia, Clio, que: «Los hombres dan
menos crédito a los oidos que a los ojos».* No estaba diciendo que los hombres no den créditos
a los oidos, porque afirmarlo seria negar la evidencia, sino que el crédito mayor se lo dan a lo
que ven con sus ojos, directamente: «ver para creer», y en cierta forma ésta es una de las bases
del método cientifico-critico. De hecho, Herodoto vuelve mas adelante sobre este particular
cuando en el Libro Cuarto, Melpémene, explica la tactica de los escitas para domefar por el
terror a los esclavos sublevados simplemente avanzando contra ellos con los latigos en la
mano.> Es por esto que, en primer lugar, la censura, la amenaza y la intimidacion, el terror y la
represion busquen siempre ser directamente visuales, golpear o prohibir con métodos y
efectos apreciables «a simple vista», y ya después, en un segundo nivel y tras asegurar el
primero, el poder hace intervenir otros sistemas basados en el oido, en el «se dice, se comenta,
se rumorea...».

Es por esto que el miedo oficial y su pedagogia se basen siempre en una especie de impronta
fisica gravada en la persona y en el colectivo, una especie de impacto doloroso vivido en
primera persona o visto impactar sobre las personas allegadas. Después, asegurada esta
«memoria vivida» del dolor propio y ajeno, sobre ella se desarrollaran el resto de tacticas de
intimidacion basadas en el oido antes que en la vista. Herodoto, ademas de sentar la base
materialista de su vision del mundo, también estaba sentado la base materialista de la
pedagogia del miedo.

Herodoto nos ofrece tal vez el primer ejemplo de la efectividad del terror calculado registrado
por la historia escrita y trata sobre como los lidios dirigidos por Aliates® aplicaban la
pedagogia del miedo sabiamente dosificada: poco antes de recoger la cosecha, el ejército lidio
atacaba Milesia «avisando» de su llegada con instrumentos agudos y graves. Los milesios se

4 Herodoto: Los nueve libros de la Historia, Edit. Euroliber, Madrid 1990, p. 14.
> Herodoto: Los nueve libros de la Historia, op. cit., p. 202.
% Herodoto: Los nueve libros de la Historia, op. cit., p. 18.
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hacian a la mar abandonando su tierra al libre saqueo lidio. Los lidios se llevaban lo que
encontraban pero no destruian las casas y los instrumentos de trabajo permitiendo asi a los
milesios volver a producir rapidamente y almacenar un sobrante hasta la siguiente invasion.
Tras varias invasiones anteriores, con sus secuelas de destruccion, saqueo y terror, los milesios
aprendieron a refugiarse rapidamente en la mar, donde no podian ser exterminados, para
volver luego a sus tierras y empezar de nuevo. Por su parte, los lidios habian comprendido que
les resultaba mas productivo avisar de su llegada para encontrarse en el pais vacio, pudiendo
saquearlo sin encontrar resistencias que matarian a algunas tropas propias reduciendo asf el
beneficio obtenido.

La ferocidad exterminadora de los asirios era tal que talaban los bosques y arboles frutales
para condenar a hambre durante generaciones a los pueblos que se les habian resistido.
Podemos leer en el Deuteronomio, el Gltimo de los libros del Pentateuco escrito al final de la
dominacién asiria, en el siglo —VII, como se prohibia talar los arboles frutales en caso de
guerra, porque de ellos dependia buena parte de la alimentacién del pueblo mediante las
frutas secas. La prohibicion buscaba garantizar que la gente pudiera comer algo tras la
devastacion militar, y el hecho de que se tuviera que prohibir esa practica indica su alta
frecuencia. Pero, como es de suponer, su prohibicion religiosa no garantizaba en modo alguno
que se dejara de talar los arboles frutales, practica comin en las devastaciones romanas
posteriores.

Tiene razon M. Walzer cuando detalla la larga lista de estrategias de arrasamiento de los
recursos de los pueblos invadidos para someterlos a tales condiciones de penuria que anulen
todo deseo de resistencia.” Llegamos aqui a un punto crucial en el problema del terrorismo:
los limites de la politica del terror masivo y permanente, el hecho constatado muy
frecuentemente de que pasado un umbral de terrorismo aplastante, pueden reactivarse
mecanismos de resistencia y de lucha que terminen sorprendiendo al poder terrorista, al
Estado de clase y nacionalmente opresor. También tiene razén S. McGlynn cuando dice que
parece abrumadora y desconcertante «la calculada crueldad de que hacian gala los
comandantes medievales»® cuando planificaban sus campanas.

Los limites del terror calculado y del terrorismo se ejemplarizan en la propia historia de
Asiria: «Como consecuencia del inmenso aborrecimiento que los pueblos sentian hacia los
asirios, las primeras grietas aparecidas se aprovecharon a toda prisa, y el final fue
bruscamente veloz. En el dltimo cuarto del siglo —VII, casi todo el imperio se encontraba en
rebelion; no eran solo luchas por la libertad, sino guerras de venganza. En el afio —612, una
coalicion de rebeldes tomd la capital del imperio, Ninive, y la incendi6 hasta los cimientos».?
Fue debido a este terrorismo inhumano aplicado con frialdad ejemplarizante tras el fracaso
del previo «terror calculado», que los pueblos se fueron reorganizando, perdiendo el miedo y
esperando la mejor oportunidad para sublevarse de nuevo iniciando la «guerra nacional» de
resistencia como lo hicieron, por ejemplo, las tribus arameas o de los babilonios contra los
asirios.10 Pese a ser los asirios un «pueblo guerrero», sus «guerras destructivas acabaron con
las riquezas de los paises conquistados, induciéndolos a constantes revueltas, que hicieron
necesaria una inmensa red de guarniciones, y a la larga, sus dominios imperiales excedieron a

7 Michael Walzer: Guerras justas e injustas. Un razonamiento moral con ejemplos historicos, Piados, Barcelona
2001, pp. 236-237.

8 Sean McGlynn: A hierro y fuego, Edit. Critica. Barcelona 2009, p. 315.
9 AAVV: Técnicas bélicas del Mundo Antiguo 3000 a.C-500 d.C, op. cit., pp. 185-188.
19°p Garelli y S. Sauneron: El Trabajo bajo los primeros Estados, Grijalbo, 1974, p. 76.
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su capacidad para conservarlos».11

El terrorismo permitié al pueblo asirio y especialmente a su clase dirigente vivir por encima
de sus capacidades productivas reales durante el tiempo en el que los costos militares fueron
inferiores a las ganancias obtenidas mediante el terror. Se trataba de un imperialismo
precapitalista que, empero, tenia una unién de fondo con el imperialismo actual: la
explotacion de los pueblos mediante la violencia. El imperialismo capitalista recurre al
terrorismo cuando le fallan las tacticas de control econdémico e intimidacion politica
anteriores, cuando falla el «terror calculado» moderno, que se ejerce mediante chantajes y
amenazas de todo tipo. De la misma forma en que los asirios sabian contener su terror fisico a
la espera de que la dosificacion del terror ejemplarizante paralizara todo deseo de resistencia
en el pueblo amenazado, también hace lo mismo el imperialismo capitalista. Y también
aprendi6 a hacer lo mismo el terror mongol visto antes. I[gualmente hay una lecciéon recurrente
a lo largo de los tres terrorismos, el asirio, el mongol y el capitalista, y es la tendencia de los
pueblos oprimidos a sublevarse contra el imperialismo de turno, contra su terror y terrorismo.

Las restricciones econdmicas impuestas por los mongoles a los chinos, especialmente las
relacionadas con los precios de venta de los caballos, mercado decisivo para el ejército mongol
y por eso controlado estatalmente, terminaron por minar los apoyos chinos al régimen
extranjero. Los mongoles tomaron precauciones para impedir que el pueblo chino desarrollara
una fuerza militar propia y debilitase desde dentro el ejército ocupante: ninglin chino alcanzé
un puesto relevante en las administraciones militar y civil mongola mientras que, por el
contrario, la guardia personal establecida por Kublai y que defendia con su vida al emperador
mongol estaba compuesta por 30.000 alanos cristianos, pero por ningun chino.12

Pero a pesar de estas medidas tomadas porque el ocupante no se fiaba de los sentimientos del
ocupado, los mongoles fueron derrotados por la sublevacién nacional del pueblo chino a lo
largo de una serie de rebeliones y guerras campesinas y urbanas que tomaron su impulso
definitivo entre 1352 y 1356, en las que la lucha de clases y la lucha de independencia nacional
estaba fusionada en el movimiento revolucionario denominado Ejército de Pafiuelos Rojos,
uno de cuyos lemas era: «desposeer a los ricos para beneficiar a los pobres»,13 liberando a
China de la ocupacién mongola.

Otro ejemplo de los limites de la politica terrorista extrema nos lo muestra la heroica lucha de
resistencia nacional coreana contra la invasion japonesa iniciada en mayo de 1592. La ciudad
portuaria de Pusan resistio hasta la desesperacion, pero al final fue conquistada y sometida a
una «matanza implacable». Yoshino escribio:

«Tanto hombres como mujeres e incluso perros y gatos fueron decapitados y se vieron 30.000
cabezas». Pero «las atrocidades japonesas produjeron un movimiento de resistencia popular,
los llamados ejércitos honrados de guerrilleros». Otras ciudades siguieron resistiendo,
especialmente la estratégica de Chinju: «Se dice que las mujeres coreanas dieron su propio
cabello como material de repuesto cuando las cuerdas de los arcos se rompian por el
constante uso», Al caer Chinju «la matanza fue terrible, ya que era costumbre que los samurais
ganaran prestigio reuniendo cabezas. Al menos 25.000 coreanos murieron en este holocausto.
Miles de cadaveres sin cabeza flotaban en el agua, a los que se unieron quienes se suicidaron o
se ahogaron tratando huir».14

1 F C.: Fuller: Batallas decisivas, RBA, Madrid 2006, tomo 1, pp. 20-21.

12 AAVV.: Técnicas bélicas del mundo oriental 1200-1860, Edit. LIBSA, Madrid, 2009, p. 83.

13 Bai Shouyi (coord): Breve historia de China, Edic. en Lenguas Extranjeras, Beijing 1984, pp. 297-299.
14 AAVV: Técnicas bélicas del mundo oriental 1200-1860, Edit. LIBSA, Madrid 2009, pp. 201-205.
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La guerrilla popular mas la disciplina militar coreana fueron dos de los secretos que explican
la tenaz resistencia al invasor. El almirante coreano Yi Sun-Sin escribié que: «De los capitanes
de esta flota se espera que obedezcan mis 6rdenes al pie de la letra; si no lo hacen, no
mostraré indulgencia con los errores mas nimios, y la rigurosa pena del reglamento militar
caerd sobre ellos».1> Logré asi una disciplina imprescindible para vencer a la armada japonesa
en julio de 1592, aunque las disensiones internas en la corte coreana terminaron por arruinar
este logro.

15 AA.VV: Técnicas bélicas de la guerra naval 1190 a. C-Presente, Edit. LIBSA, Madrid 2005, p. 101.
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CAPITULO V. TERRORISMO ESCLAVISTA

5.1. Mercado y violencias

Mientras que en las sociedades tributarias de Mesopotamia, Egipto, India y China, las
violencias estaban constrefiidas pese a su extrema brutalidad a los limites insalvables
impuestos por la economia de trueque, de tributo en especias y de poco desarrollo de la forma-
dinero, es decir, donde el valor de cambio no se habia impuesto definitivamente, en Grecia
empezaba una transformacion interna que generaria efectos cualitativos en el tema que
tratamos, el del terrorismo. Hemos dicho que las primeras agrupaciones humanas carecian de
la especializacion suficiente para formar individuos dedicados exclusiva o mayormente al
ejercicio de la violencia. La razén no es otra que el escaso desarrollo de las fuerzas productivas
impedia la suficiente acumulacién de recursos sobrantes, de excedentes que alimentaran a las
personas que por dedicarse casi totalmente a la violencia dejaban de ser productivas en otras
cuestiones; lo mismo sucedié en lo referente al conocimiento especializado en la agricultura,
ganaderia, irrigacion, construccion, conservacion de los alimentos, etc.

En la medida en que aumentaba el excedente acumulado se incrementaban los recursos que
podian mantener mas personas sin trabajar pero aprendiendo en su especializacién, en
nuestro caso en el de la violencia, y en la medida en que ese excedente era producido por una
mayoria social pero administrado por una minoria especializada, ésta iba acumulando mas
poder hasta terminar apropidndose de las fuerzas productivas. Surgieron primero las jefaturas
transitorias, luego los cacicazgos y las familias dominantes, mas tarde las castas y por fin las
clases sociales propietarias de las fuerzas productivas. La especializacion y el monopolio de la
violencia fue avanzando a la vez que esta escision social interna como la otra cara de la misma
moneda, y la opresion de la mujer por el hombre fue el primer experimento con éxito en esta
privatizacién de la violencia explotadora y del terrorismo.

Estudiando el desarrollo de las fuerzas productivas y la consiguiente acumulacion de excedente
hasta que las sociedades estuvieron en condiciones de dar un paso mas en la especializacion
militar, Y. Garlan dice que: «En Grecia era cosa hecha desde mediados del segundo milenio y en
[talia antes de la primera mitad del [ milenio, es decir, en ambos casos, al comienzo de la época
histérica. Por entonces, la division del trabajo, inseparable del progreso de las fuerzas
productivas, habia dado lugar a la apariciéon de un proceso de diferenciacién social consagrado
por la instauracion de relaciones de explotacion. Naturalmente, éstas estaban basadas en el uso
de la fuerza, el acaparamiento del producto o en la esclavizacion del productor, que eran los
Unicos modos capaces de asegurar un excedente, dada la escasa rentabilidad del trabajo
humano».! Con el desarrollo socioeconémico posterior fue creciendo una dinamica expansiva
en la que tuvieron decisiva importancia dos grandes bloques de fuerzas en interaccion
permanente: el uso del alfabeto y de la escritura, con la democratizacion de la cultura, y la
relativa resistencia de la democracia comunal de los campesinos libres, con las consiguientes
luchas en defensa de sus derechos y con las dificultades de la clase mas rica, la oligarquia, para
mantener su poder. G. Novack nos ofrece esta interesante descripcion: «Lo caracteristico de la
sociedad ateniense no era la calma, sino la lucha. Las prolongadas y victoriosas guerras de

U'Yvon Garlan: La Guerra en la Antigiiedad, Aldebaran, Madrid 2003, p. 177.
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defensa nacional elevaron el orgullo, la confianza en si mismos y la autoestima de los
atenienses; las intrigas y las guerras imperialistas con las ciudades-Estado rivales les
impulsaron a aprovechar, cuando no a agotar, todas sus energias; las vastas ramificaciones de
sus empresas comerciales y colonizadoras, las disputas de los litigantes ante los tribunales, las
contiendas electorales, las luchas fraccionales y las revueltas civiles, significaban una
convulsion constante. Un mensajero de los corintios decia a los lacedemonios que los
atenienses “llegaban al mundo y no se concedian ningin descanso a si mismos ni se lo
concedian a los demas”».2

Pensamos que este proceso fue debido a la interaccion de, al menos, tres procesos
estrechamente unidos a la extension de la economia dineraria, de las primeras redes de
comercio extenso basadas en el uso del dinero, de la moneda acufiada por las ciudades-Estado.
Uno de ellos fue el desarrollo del alfabeto. Entre muchos otros investigadores, Burke y
Ornstein, anteriormente citados, también resaltan las novedosas vias abiertas por la
socializacién del alfabeto entre las clases ricas griegas que, a diferencia de otras formas de
escritura, estimula el tratamiento del lenguaje y acelera su interaccion con la mano y el
cerebro. La mayor facilidad para aprender el alfabeto en comparacion al resto de escrituras
entonces existentes, democratizd el conocimiento, aunque seguia controlado por una minoria,
pero a pesar de esto «con la lectura alfabética, la capacidad para representar el mundo de
manera abstracta y de combinar y recombinar elementos abstractos se convirtié6 en parte
consustancial de la didactica con que se nos ensefiaba a pensar».3

Tales capacidades fueron sometidas a prueba y a crecientes exigencias por el expansivo
comercio griego y por las presiones del tercer factor: el precio del hierro suficientemente bajo
para permitir armar a los campesinos, artesanos y comerciantes libres con armas mejores y
mas baratas, lo que aceleraba la espiral de demandas intelectuales a un método de
pensamiento sometido a fuertes presiones practicas.

Bajo este contexto y «quiza porque esa capacidad acrecentada de dividir y controlar el
pensamiento, los primeros intelectuales griegos se sentian en gran medida libres del respeto
reverencial hacia las religiones que habia impregnado la casi totalidad del pensamiento
anterior. La filosofia, tal como la conocemos, habia comenzado a desarrollarse un siglo antes, y
por primera vez en la historia planteaba preguntas acerca de la naturaleza del propio saber, de
los aspectos practicos del dominio de la ley y de las convenciones sociales. Los pensadores de
Mileto, en el siglo —VI, fueron de los primeros en ocuparse de tales cuestiones. Todos ellos
eran hombres practicos, implicados en la politica y el comercio de su ciudad, entendidos en
aritmética y geometria. Fueron los primeros en dar explicaciones puramente naturales del
origen del mundo, desprovistas de ingredientes mitologicos. Normalmente tendian a hacer
grandes generalizaciones sobre la base de observaciones restringidas pero meticulosamente
seleccionadas».*

Peter Jay ha explicado muy bien esta dialéctica de factores en cuatro densas y apretadas
paginas que no podemos reproducir aqui al completo. No duda en citar a otros investigadores
aceptando que: «acuflar moneda con el distintivo de la ciudad equivalia a proclamar su propia
independencia politica», y afladiendo que: «la intima y necesaria conexién entre la identidad
politica y la monetaria se hizo aun mas fuerte cuando los Estados descubrieron que podian
beneficiarse de la emisiéon de monedas que necesitaba la sociedad para lubricar sus negocios y

2 George Novack: Los origenes del materialismo, Pluma, Bogota 1977, pp. 157-158.
3 James Burkey Robert Ornstein: Del hacha al chip, Planeta, Barcelona 2001, pp. 99-100.
4 James Burkey Robert Ornstein: Del hacha al chip, op. cit., pp. 100— 101.
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su comercio cotidianos». Mas adelante escribe:

«Grecia establecié a la saz6n lo que se ha convertido en una de las conexiones mas sdélidas de
toda la historia de la economia: la existente entre la soberania politica y el ambito de
aceptacion de una moneda. Esta era efectiva en ambos sentidos: los Estados emitian moneda
porque resultaba rentable y porque servia para proclamar su poder e independencia, mientras
que la fabricacion de las propias monedas les daba libertad para financiar el comercio y la
defensa necesaria para respaldar su prosperidad y libertad». Aunque no llegaron a desarrollar
un concepto capitalista de actividad bancaria, desconociendo los cheques y las letras de
cambio, si avanzaron en cuestiones directamente relacionadas con el crédito que afectan a
temas fundamentales de la vida y conciencia colectivas, como la existencia de un sistema
judicial adecuado: «Se reconocieron asi mismo los acuerdos escritos, y la idea de que la justicia
debia ser expeditiva al tiempo que justa tomé cuerpo en una ley que establecia que los casos
comerciales habian de dirimirse dentro del plazo de un mes, de tal manera que los mercaderes
pudiesen salir a navegar conforme a sus necesidades (una idea que parece haber descuidado el
mundo moderno)».5

La moneda acufiada abri6 un universo nuevo e inexplorado al pensamiento humano,
obligandole a enfrentarse a 1o no material que existe en algo material como es la mercancia. Es
el problema del valor y de las contradicciones antitéticas que el dinero tiene con el mundo de
los sentidos, y a pesar de ello, como dice, A. S. Rethel, su intrinseca referencia a éste. La
busqueda de soluciones a estas contradicciones «ocup6 a la larga lista de fil6sofos que va desde
Tales hasta Aristoteles durante trescientos afios de sorprendente esfuerzo intelectual. Lo que
aparecié entonces fue la capacidad de razonar conceptualmente en términos de universales
abstractos, una capacidad que estableceria la total independencia del trabajo intelectual del
trabajo manual».6

S. Rethel plantea una reflexion decisiva que atafie no sé6lo a la teoria del conocimiento sino
también a la practica social, segun la cual el impacto de la economia mercantil y dineraria tuvo
efectos cualitativos sobre la forma anterior del conocimiento basado en el trueque y la
reciprocidad fuera del mercado. Su teoria de la «falsa conciencia necesaria»’ permite explicar
por qué el conocimiento puede conocer la realidad y transformarla segun las necesidades
humanas aunque sea un conocimiento tergiversado y limitado por la dictadura de la mercancia
y del dinero, de la «abstraccion mercancia».

Esto se comprueba en Pericles, en la literatura de Séfocles, en los analisis estratégicos de los
militares griegos, desde Brasidas hasta Jenofonte y, por no extendernos, en los textos
«practicos» de Aristoteles, o simplemente leyendo a Tucidides. Pero antes de todo esto, y
dando la razén a A. S. Rethel, nos encontramos con que ya en el siglo —VI el sabio Tales de
Mileto, iniciador de la ciencia presocratica y uno de los primeros, si no el primero, en fusionar
el método de pensamiento racional y cientifico con la ganancia econdémica, habia lanzado la
idea de que la Unica forma que tenian los griegos, divididos en débiles ciudades-Estados, para
resistir a la uniforme y cohesionada agresion persa era la de crear una auténtico Estado federal
con el consejo en Teos.8

Por no extendernos, nos limitamos a un tnico ejemplo mas sobre las perspectivas abiertas por
la irrupcién de la economia mercantil liberada de las trabas de los imperios premercantiles:

> Peter Jay: La riqueza del hombre, Critica, Barcelona 2002, pp. 56-59.

6 Alfred Sohn Rethel: Trabajo intelectual y trabajo manual, E1 Viejo Topo, Barcelona 1979, p. 61 y ss.
7 Alfred Sohn Rethel: Trabajo manual y trabajo intelectual, op. cit., p. 195 y ss.

8 Anthony Pagden: Pueblos e imperios, Mondadori, Barcelona 2000, p. 33.
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«En el afio -399 Dionisio el Viejo, que reinaba en la ciudad griega de Siracusa, se preparo6 para
una guerra con los cartagineses y decidi6 poner en marcha un programa de investigacion
militar. Utilizé técnicas que hoy en dia nos resultarian familiares, como la reunién de grandes
equipos de especialistas, la divisién del trabajo y los incentivos econémicos. Con todo ello
consiguié disefiar las primeras catapultas [..] Las catapultas alteraron de forma decisiva la
conduccion de la guerra».? Con el tiempo, la via abierta por este protocomplejo industrial-
militar seria decisiva para el avance cientifico mediante el estudio de la balistica, quimica,
metales, etc. Otras culturas también desarrollaron estas cuestiones, pero, como veremos, fue en
Europa en donde mas se investigaron las interrelaciones profundas entre guerra y ciencia, de
modo que «el arte de matar a distancia se convirtid, muy tempranamente, en una especialidad
europea».10

Es por esto por lo que hay que insistir en que la historia griega, y el terrorismo militar que
inaugura, no se entiende si no se parte de la interaccidn entre la economia mercantil, la defensa
de la soberania de las ciudades-Estado y su conexién con una totalidad interestatal superior
siempre mdvil y con alianzas que se tejian y rompian sucesivamente, contexto amplio en el que
los griegos desarrollaron su imperialismo y sus alianzas complejas que se ramificaban a
terceros aliados, de modo que a veces se hacia muy dificil precisar las respectivas obligaciones,
lo que facilitaba la marrulleria y la reavivaciéon de viejas afrentas que alimentaba odios
inveterados entre Estados, como el que enfrentaba a los eginetas con los atenienses.11

Una idea muy aproximada de qué era y como se expresaba esa complejidad de alianzas dentro
de la concepcidn general de vida, la obtendremos leyendo la version que ofrece Tucidides del
célebre discurso funebre de Pericles a los pocos afios de Platea, en el que juegos, fiestas,
hermosas casas particulares, etc., estan perfectamente integradas en el alejamiento de las
preocupaciones y fatigas, en el disfrute de alimentos de otros paises y, sobre todo, en la
necesidad de mantener a Atenas fuerte, unida y consciente de su identidad colectiva para
mantener su ejército practicamente invencible.12 Lo que se esconde debajo del discurso es la
astuta brutalidad terrorista que era capaz de aplicar Atenas cuando veia en peligro su poder
hegemaonico.

A partir de un momento determinado tanto por la escisidn sexual producida por la opresion de
la mujer en una sociedad tan machista como la griega, a la que de Ste. Croix dedica todo un
apartado para hablar de esta crucial injusticial? en su texto de obligado estudio, como por la
escision clasista, las luchas colectiva, etno-culturales, «nacionales», o como queramos definirlas
ahora sin mayores precisiones, son inseparables de las luchas clasistas y de las alianzas
internacionales, como muestra Tucidides en multiples situaciones que no podemos exponer
aqui mas que en dos casos, al comienzo y al final de su libro Historia de la guerra del
Peloponeso. La primera situacién es su narracion de la lucha de clases en la ciudad de
Epidamno, en la que el partido popular vencio a los aristocratas y oligarcas, que reaccionaron
pidiendo apoyo a los pueblos «barbaros», extranjeros, para recuperar el poder en una cuidad
revolucionaria que sabedora de sus limitaciones militares pidi6 ayuda a la ciudad de Corcira.1#

Tomando como eje de reflexion a Corcira y a las luchas sociales de su entorno y época, Bowra

9 Victor Barreiro Rubin: La Guerra en el Mundo Antiguo, Almena, Madrid 2004, p. 55.

10 Syen Lindqvist: Exterminad a todos los salvajes, Turner, Madrid 2004, p. 73.

1 Herodoto: Los nueve libros de la historia, op. cit., p. 255.

12 Tucidides: Historia de la guerra del Peloponeso, Akal Clasica, 1989, pp. 149-155.

13 De St. Croix: La lucha de clases en el mundo griego antiguo, Critica, Barcelona 1988, pp. 122-136.
14 Tucidides: Historia de la guerra del Peloponeso, op. cit,, p. 62 y ss.
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sostiene que: «La lucha de clases en Grecia podia alimentar una brutalidad sangrienta, y las
atrocidades de Corcira no fueron, en modo alguno, Unicas. Interesaba a los demécratas evitar
cualquier cosa de este tipo, y la violencia que les mostraron sus adversarios indica cuanto les
temian y lo fuertemente que se les suponia atrincherados en el poder. Atenas dio a las masas
un sentido de sus derechos y de su dignidad por el que estaban dispuestas a luchar, no sélo
contra enemigos inmediatos en el interior, sino contra Esparta u otros enemigos que
encarnasen los sentimientos que ellos rechazaban».1>

La segunda narra la experiencia de Samos, ciudad en la que la independencia estaba unida a la
victoria de los demodcratas sobre la oligarquia aristocratica, instaurando una dictadura de la
mayoria sobre la minoria que afectaba incluso a los matrimonios interclasistas buscando aislar
a la aristocracia impidiendo su recuperacién mediante el mercado matrimonial, en el que las
mujeres eran simples instrumentos de alianzas familiares; y a las reacciones de la oligarquia
para retomar el poder de clase en su Estado, siempre con las respectivas alianzas
internacionales: «Por aquella época, aproximadamente, se rebelé en Samos el partido popular
contra los aristocratas con la ayuda de los atenienses que se encontraban todavia alli con tres
barcos. Los demoécratas de Samos mataron en total a unos doscientos aristocratas y
condenaron al destierro a cuatrocientos, cuyas tierras y casas administraron ellos mismos.
Como los atenienses después de esto decretaron su independencia, teniéndolos ya por aliados
seguros, llevaron en lo sucesivo el gobierno de la ciudad y privaron a los terratenientes de
cualquier derecho: no era licito, por ejemplo, que nadie del partido popular tomara de ellos
mujer o entregara su hija a uno de ellos».16

La base social de la forma de vida expuesta por Pericles era el ciudadano-soldado. La sociedad
griega clasica fusionaba en una sola vision lo que la burguesia divide en dos, los derechos y los
deberes. Para el ciudadano-soldado griego, derechos y deberes eran una unidad por la que
habia que matar y morir, explotar a las mujeres y esclavos, despreciar a los extranjeros y
aplastar a los pueblos que rechazaban la supremacia ateniense. Segin Garlan, en la Grecia
clasica: «un ciudadano es, por definiciéon, un soldado»; «el buen soldado es propietario de
tierras»; «el buen soldado era también padre de familia»; y «el soldado tiende, por definicion, a
comportarse como ciudadano».1” Sin embargo, este autor hace bien en advertirnos que pese a
todo lo visto, en los ejércitos griegos so6lo las clases dominantes tenian derecho a dirigir la
guerra: «El reclutamiento seguia teniendo una base censitaria: los estrategas debian
pertenecer a la clase superior, la de los pentacosiomedimnos, y ser propietarios de tierras».18
Por tanto, dado que el buen soldado es propietario de tierras, estd interesado en protegerlas y
en ampliarlas, y en practicar una forma de violencia que exprese ese criterio de propiedad.
Volveremos a esta cuestion porque es decisiva.

Es igualmente decisivo para el estudio del nuevo terrorismo el hecho de que Grecia siempre
sufrié una angustiosa carencia de tropas, sobre todo cuando se enfrent6 a las dos invasiones
persas y cuando, para empeorarlo, desconfiaba con mucha razén de la fidelidad de las clases
ricas oligdrquicas dispuestas a negociar con los atacantes para recuperar su poder interno. Hay
que tener el cuenta que en la primera fase de la guerra jonica, el avance persa sobre las
ciudades jonicas resistentes en el —497, y en los afios siguientes, fue en extremos brutal y
exterminador: «ciudades y santuarios reducidos a cenizas, hombres asesinados, muchachas
deportadas a los harenes orientales, muchachos castrados y convertidos en sirvientes eunucos,

15 ¢. M. Bowra: La Atenas de Pericles, Altaya, Barcelona 1996, pp. 84-96.

16 Tucidides: Historia de la guerra del Peloponeso, op. cit., pp. 551— 552.

17 Yvon Garlan: La Guerra en la Antigiiedad, Alderaban, Madrid 2003, pp. 61-63.
18 yvon Garlan: La Guerra en la Antigiiedad, op. cit., p. 156.
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mujeres y niflos vendidos como esclavos».1® Los griegos sabian qué futuro les esperaba si
perdian la guerra contra Persia. El bloque defensor de la independencia de Atenas estaba
dirigido, entre otros, por Milciades «jefe del partido patridtico»,2? que el dia de la batalla estuvo
al mando del ejército griego.

La batalla de Maratén, —490, librada cerca de Atenas, ofrece dos lecciones. La primera, la
militar, muestra la superioridad tactica, técnica y psicologica griega sobre el ejército persa,
superior en masa pero inferior en calidad. La segunda leccidn es estratégica en dos sentidos
relacionados ya que, por un lado, derrot6 el desembarco persa y, por otro lado, impidi6 la
conquista de Atenas por los invasores, facilitada desde dentro por una «quinta columnax.21 Al
terminar la batalla, Milciades mandé al soldado Filipides que fuera corriendo a Atenas para dar
cuenta de la victoria con el fin de aumentar la moral del pueblo demécrata y atemorizar a la
minoria oligarquica que habia pactado con Dario las condiciones para recuperar su poder de
clase en Atenas bajo la nueva ocupacién persa. Mientras Filipides corria los 42 kilémetros el
ejército volvia rapidamente a Atenas. Filipides murié nada mas comunicar la victoria, y Atenas
sigui6 siendo democrata-esclavista.

Esta leccién estratégica confirma la interaccién entre luchas clasistas internas, luchas etno-
nacionales entre dos modelos opuestos de comunidad nacional e invasiones externas en apoyo
a las clases explotadoras. No era nada nuevo la existencia de una fuerza clasista dispuesta a
pactar con el invasor persa. La cultura griega llevaba mucho tiempo dejando constancia del
poder corruptor del «oro persa» entre las clases ricas, dispuestas a pasarse al invasor con tal
de mantener parte de su poder. Incluso entre los espartanos, que eran tan propensos como los
demas a dejarse corromper por el dinero,??2 se dieron casos de colaboracionismo con los
invasores por parte de desterrados ricos muy conservadores que habian sido bien recibidos y
tratados por los persas, recibiendo tierras y riquezas a cambio de sus consejos. Persia sabia
que necesitaba de estos colaboracionistas para ponerlos al mando de las ciudades griegas?3
que iba a conquistar, lo que le facilitaria el control interno y reduciria la posibilidad de
revueltas de liberacién nacional. Veremos que los romanos, siglos después, también aplicaran
este método persa.

Grecia era una sociedad militar y, al igual que Roma, ambas eran «sociedades guerreras» en las
que el papel de las mujeres era el de «criadoras de futuros soldados».24 De igual modo, ambas
eran esclavistas hasta grados criminales cuando se trataba de mantener y aumentar su poder. J.
M. Blazquez ofrece un listado estremecedor de las atrocidades realizadas por el imperialismo
griego y cartaginés en su apogeo, de sus masacres sistematicas de poblaciones enteras,
incluidas las mujeres y los nifios cuando no necesitaban mas fuerza de trabajo esclava.2>
Cuando hablamos de la famosa «ciudadania grecorromana» tendemos a olvidar estas dos
realidades, la explotacién de la mujer y de masas impresionantes de esclavas y esclavos, asi
como el desprecio al extranjero y la imposicion de leoninos tributos a los pueblos débiles. Este
segundo componente, imprescindible para satisfacer los «derechos ciudadanos».

Antes de seguir con el problema de la esclavitud, hay que partir de la denuncia critica realizada

19 Philip de Souza: De Maratén a Platea, Osprey, Madrid 2008, p. 17.

20 AAVV.: «Milciades», La Enciclopedia, Salvat, Madrid 2003, tomo 13, p. 10208.

21 Emile Wanty: La historia de la humanidad a través de las guerras, Edic. Aura, Barcelona 1972, tomo |, p. 11.
22 Antonio Escohotado: «Democracia y demagogia», en Lo que hacen los socidlogos, CIS, Madrid 2007, p. 148.
23 Philip de Souza: De Maratén a Platea, Osprey, Madrid 2008, p. 85.

24 Sarah B. Pomeroy: Diosas, rameras, esposas y esclavas, Akal, 1987, p. 252.

2 J. M. Blazquez: «Problemas econémicos y sociales de los siglos V y IV a. C. en Diodoro de Sicilia», en Clases y
conflictos sociales en la Historia, Catedra, Madrid 1977, pp. 32-34.
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por M. Lengellé en el sentido de que el «silencio de los esclavos», es decir, el desconocimiento
profundo de la historia de la esclavitud, de sus luchas y de sus reivindicaciones, es debido a la
voluntad de las «clases poseedoras»2¢ de todos los tiempos de ocultar esta forma inhumana de
explotacién. En la Grecia clasica, la vida de algunos pocos esclavos fue mejorando dentro de lo
posible, pero siempre estuvieron bajo la voluble voluntad del amo, y aunque las luchas sociales
abiertas o soterradas que libraron no les devolvié la libertad, si les alivi6 un poco su
situacion,?’ que frecuentemente era infrahumana. En Roma, «la hostilidad de los amos hacia
sus esclavos se descubre apenas se rasca un poco en la superficie de la civilizacién romana».28
Como veremos luego, las luchas esclavas afectaban al corazén del sistema y el terrorismo
grecorromano tuvo como uno de sus tres objetivos vitales acabar con ellas.

Es la dialéctica entre explotacion, guerra y cultura la que nos explica otro «logro» de la
civilizacion helénica: el de idear una de las primeras doctrinas de contrainsurgencia, uno de los
primeros sistemas represivos de los que tenemos datos fiables en la historia, si no el primero.
Recordemos que los espartanos aniquilaban periédicamente a un nimero de esclavos ilotas
para advertir asi a los demas que su vida dependia de los amos. Pero llegd el momento en que
esas represiones preventivas dejaron de surtir efecto, y ante la resistencia del pueblo hilota,
pueblo autoctono invadido y esclavizado por los espartanos cuando llegaron a Grecia, los
espartanos éstos idearon una estratagema aplicada con posterioridad por muchas clases y
naciones dominantes. Segin Tucidides:

«Con los atenienses amenazando el Peloponeso y en especial su pais, cifraban sus mayores
esperanzas de alejarlos en molestarlos a su vez con el envio de un ejército hacia sus aliados,
maxime cuando éstos estaban dispuestos a mantenerlos y los habian llamado con intenciones
de rebelarse. Al mismo tiempo, estaban deseando disponer de un pretexto para enviar fuera a
los hilotas, para evitar su posible sublevacién ante el hecho de la toma de Pilos. Pues por temor
a su ardor y a su numero (en efecto, casi todas las disposiciones de los lacedemonios respecto a
los hilotas trataron siempre fundamentalmente de su vigilancia) en cierta ocasion habian
hecho lo siguiente: hicieron saber que cuantos hilotas consideraran haberse comportado con
mayor valor ante el enemigo en beneficio de Esparta se sometieran a una investigacion, cuyo
resultado podria ser la libertad. Con ello hacian s6lo una prueba, convencidos de que los que
por orgullo se consideraran dignos de obtener la libertad en primer lugar serian precisamente
los mismos capaces de rebelarse contra ellos. Eligieron, pues, unos dos mil, quienes, adornados
con coronas, rodearon los templos, como si fueran hombres liberados; pero poco después los
espartanos los hicieron desaparecer y nadie sabe como muri6 cada uno».2°

Los espartanos tenian que recurrir a éste y a otros métodos de exterminio porque vivian en
«constante temor» por la latente posibilidad de sublevaciones de los esclavos, por lo que
organizaban expediciones de castigo, criptias, en las que mataban a los esclavos mas fuertes.3°
Otro método era el de que cada joven espartano matara una noche a un esclavo, para mantener
a éstos en el terror paralizante. No tenian apenas otro remedio que recurrir al terrorismo
institucionalizado si querian seguir gozando de sus derechos a la propiedad de la tierra
conquistada a los ilotas. En sus momentos de gloria, en Laconia vivian, aproximadamente, sélo
5.000 espartanos con plenos derechos de decision en las asambleas de la democracia esclavista
impuesta por ellos y en la que sdlo ellos podian decidir. Existian ademas unos 50.000 periecos

26 Maurice Lengellé: La esclavitud, Oikos-Tau, Barcelona 1971, p. 49.

27 Ettore Ciccotti: La esclavitud en Grecia, Roma y el mundo cristiano, Circulo Latino, Barcelona 2006, p. 118.
28 Keith Hopkins: Conquistadores y esclavos, Edic. Peninsula, Barcelona 1981, p. 149 y ss.

29 Tucidides: Historia de la guerra del Peloponeso, Akal, Madrid 1989, p. 310.

30 AAVV.: Manual de Historia General del Estado y del Derecho I, La Habana 1990, primera parte, p. 134
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con libertades econdmicas pero no politicas, que podian llevar las armas de apoyo a los
soldados espartanos, pero que no podian decidir absolutamente nada por no ser ciudadanos. Y
por fin, todo el edificio se sustentaba sobre la explotaciéon de unos 250.000 esclavos ilotas3?!
sometidos a crueles condiciones de malvivencia. Naturalmente, las mujeres no contaban en
absoluto.

31 Dominique Venner: «En un principio fue Esparta», en Los grandes cuerpos militares del pasado, A.T.E., Barcelona
1980, pp. 16-17.
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5.2. Guerra feroz, atroz y breve

El exterminio salvaje de las revueltas esclavas hubiera sido imposible de no haberse creado
antes una maquina militar, una mentalidad y una doctrina bélica, desconocidas hasta entonces
y que fueron perfeccionandose respondiendo a las urgencias de la explotacién interna y del
imperialismo externo. Para comprender este proceso debemos volver a lo arriba dicho sobre el
papel del ciudadano-soldado primero en Grecia y después en Roma. Tenemos que empezar por
Grecia porque fue de aqui de donde aprendieron los romanos. En la época de gloria, la base de
los ejércitos griegos eran los pequefios campesinos libres, los «ciudadano-soldados»,
conscientes de la importancia de las campafias militares cortas y contundentes, pues las tareas
agrarias exigian la mayor parte del tiempo. No eran muchos, tenian que trabajar la tierra,
vigilar a los esclavos y a las mujeres, y participar en la res publica, en la politica. Asi que
inventaron algo desconocido hasta entonces, la disciplina.

J. Keegan ha resumido las diversas teorias que explican por qué los griegos fueron los primeros
en desarrollar una forma de guerra «feroz, atroz y breve», destinada a producir el maximo
dafio posible en el adversario en el menor tiempo posible y con las minimas bajas posibles. Una
forma de guerra que si bien seguia respondiendo, al menos en sus principios historicos, a
razones como el honor, la venganza de linaje y la sintesis de ambas cuando de por medio estaba
el rapto de mujeres propias por otros enemigos, siendo esto verdad aunque de forma
decreciente, lo decisivo llego a ser el interés econdmico en su sentido mercantil. Fueron los
persas los primeros en sufrir de manera impactante e incomprensible para su mentalidad
guerrera la «locura destructiva» griega, su manera directa de atacar a fondo, hasta el corazon
del adversario, sin rodeos ni ceremonias, sin piedad.! La narracién que hace Herodoto de la
batalla de Maraton es totalmente esclarecedora del nuevo sistema de guerra ateniense, que
sorprendio a los persas, derrotandolos y persiguiéndolos hasta la orilla del mar en su retirada
«haciéndoles pedazos».2

Segin G. Parker, la disciplina es la principal ventaja y caracteristica de los ejércitos
occidentales, que hacen una guerra feroz e implacable, a diferencia de la de otros muchos
pueblos. Ademas de la disciplina, también jugaron a favor de los griegos, y de occidente en
general, la tecnologia, la agresividad, la innovacién y la financiacién.? Pero era una disciplina
consciente en el sentido mas pleno de la palabra, y como ejemplo basta decir que los remeros
de la marina de guerra occidental en la Antigiiedad eran voluntarios, ciudadanos libres que
asumian conscientemente los riesgos de la batalla y los rigores de unos entrenamientos
severos y estrictos, los Unicos que garantizaban la exactitud y el ritmo de las paladas. Y los
pocos esclavos que remaban lo hacian para liberarse mediante el cobro de una recompensa.
Mas aun, en contra de lo que se cree, jamas se uso el latigo en las galeras occidentales de la
Antigiiedad,* porque participar en la defensa colectiva era tanto un deber como un derecho y,
viceversa, al menos durante la fase ascendente y expansiva.

Los remeros voluntarios sabian que no podian entrar en combate en una batalla maritima
porque no tenian los medios econdmicos necesarios para pagarse sus armas, porque
pertenecian a las clases pobres libres de Grecia y Roma, pero sobre todo sabian que su forma

1 John Keegan: Historia de la guerra, Planeta, Barcelona 1995, pp. 300-311.

2 Herodoto: Los nueve libros de la historia, Euroliber, 1990, p. 282.

3 Geoffrey Parker: «Implacables y feroces», en Historia 16, n® 250, febrero 1997, p. 66.

4 Victor Barreiro Ribin: La guerra en el mundo antiguo, Almena Ediciones, Madrid 2004, p. 69.
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de vida, sus lujos y la explotacion de los esclavos y esclavas dependia también, en buena
medida, de su disciplinada forma de remar en la galera. Asumian su lugar como un tornero de
una fabrica de tanques en la Alemania nazi asumia el suyo, o como lo asume un obrero de una
transnacional monopolistica norteamericana que sabe, o intuye, que su forma de vida depende
del saqueo de medio mundo, por no hablar de los soldados de los grandes portaaviones de las
flotas imperialistas que nunca van a tripular un avién que extermina poblacion indefensa, pero
que son imprescindibles para que ese avion vuele, como los remeros grecorromanos lo eran
para los crimenes masivos de sus respectivos imperialismos.

Los remeros-soldados sabian perfectamente lo que se jugaban, lo que podian perder y lo que
podian ganar. Mientras que el terrorismo asirio y mongol buscaba la acumulacién de riquezas
en manos de un emperador que les representaba y al que se sentian unidos, el terrorismo
griego se manifestaba en esos remeros voluntarios que buscaban asegurar y ampliar su
propiedad privada, sus esclavos, fueran dos o tres, o cuatro, y la esposa e hijas explotadas que
trabajaban casi como esclavas, y buscaban ademas que Atenas, o su ciudad-Estado, tuviera
grandes edificios y sobre todo la riqueza econdomica y la fuerza militar suficientes para
garantizar los recursos alimentarios en las malas épocas, en las sequias y en las guerras. Tales
objetivos provenian de la mentalidad social creada por la generalizacion de la economia
mercantil y monetaria arriba vista.

Cuando esta economia entré6 en decadencia irreversible, buena parte del campesinado
empobrecido y de las masas urbanas hambrientas empezd a multiplicarse. Asimismo, aumenté
el nimero de griegos que se dedicaron a vender su eficacia militar al mejor postor, es decir, que
comercializaron la guerra como mercenarios, desde una perspectiva protoempresarial muy
clara y con muy claros objetivos de enriquecimiento personal o al menos de lograr una
estabilidad econdmica en su vejez de la que no habia disfrutado en su infancia y adolescencia.
Antes de la derrota de Grecia ante Macedonia, la crisis socioeconémica, politica y cultural ya
estaba propiciando el crecimiento del nimero de mercenarios griegos, desde luego si de esos
13.000 que se pusieron a las 6rdenes de Ciro el Joven en su guerra civil contra su hermano
Artajerjes II. La derrota de Ciro en Cunaxas en —401 fue debido a la incapacidad persa,
mientras que los griegos se salvaron debido a su «impresionante disciplina».>

Graham Shipley nos ofrece una idea muy exacta de las motivaciones del mercenario griego:
«Las ambiciones de estos miles de hombres —muchos de los cuales habrian experimentado
una relativa pobreza en sus ciudades natales— puede haber proporcionado algo de la
motivacién para las conquistas iniciales de Alejandro y las luchas territoriales de los diadocos.
Para los soldados las principales recompensas del servicio militar estaban en el saqueo, el
botin, y en el fondo, en la tierra, de modo que —dejando de lado los riesgos de la vida y de
pérdida de miembros— era importante continuar en la campafia».®

Leyendo a Jenofonte nos cercioramos de esto y de mas cosas, como cuando explica cdmo los
griegos conservaban vivos a muchos prisioneros para venderlos a buen precio,” co6mo
estuvieron a punto de saquear Bizancio pero se abstuvieron tras un estudio de las
consecuencias desastrosas que ello les acarrearia a medio plazo,® o la costumbre de degollar a
los prisioneros que no les daban informacion,® etcétera, y sobre todo cuando transcribe la

3 J. M. Gonzalez Cremona y N. Antén Serrano: Diccionario universal de batallas, Edit. Mitre, Barcelona 1990, p. 44.
¢ Gram. Shipley: EIl mundo griego después de Alejandro 323-30 a.C., Critica, Barcelona 2001, p. 83.

7 Jenofonte: Andbasis, Sarpe, Madrid 1985, p. 161.

8 Jenofonte: Andbasis, op. cit., p. 215y ss.

9 Jenofonte: Andbasis, op. cit.,, p. 121.
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contundente tesis de Clearco, segun la cual «el soldado tenia que temer mas al jefe que al
enemigo; Unicamente asi podia lograrse que vigilara con atencién, no saqueara los paises
amigos y avanzara intrépido contra el enemigo».10 Recordemos estas ultimas palabras porque
volveremos a ellas cuando estudiemos el papel de la «figura del Amo», del miedo al superior,
etc., en el proceso de formacion de torturadores que realiza el Estado y de la personalidad de
las tropas que aplican el terrorismo contra su propio pueblo en defensa de la clase dominante.

Cuando los macedonios se incorporaron a esta civilizacién militar asumieron como propios sus
valores y los perfeccionaron ain mas, tal y como lo hicieron luego los romanos, segiin veremos.
Uno de los secretos de las victorias de Alejandro Magno radicé precisamente en que llevo el
implacable método de guerra griego a sus ultimas consecuencias en los momentos criticos y
decisivos, sin posibilidad de vuelta atras, como en la batalla de Gaugamela en la que derrot6 a
Dario.1l Alejandro, al que Aristoteles enseiido la mentalidad militar griega, superé a sus
maestros, de modo que cuando abandond6 Persépolis dejé tras de si una ciudad absolutamente
esquilmada, despojada de cualquier cosa que tuviera un minimo valor. Se propag6 tan
rapidamente su obsesion por la riqueza y su falta de escripulos para obtenerla, aun a costa de
decenas de miles personas civiles asesinadas, que muy pronto la gente abandonaba sus casas y
ciudades antes de su llegada.

En otros casos: «muchos residentes preferian saltar de los muros con sus esposas e hijos o
quemar sus propias casas y familias a ser destripados en las calles. El suicidio en masa es raro
entre las poblaciones europeas, pero es mas comun entre las victimas de los ejércitos
occidentales. Los pueblos no europeos, cuando se enfrentan a la desesperanza que supone
resistir a los ejércitos occidentales, sean éstos los Diez Mil de Jenofonte, las legiones romanas
en Tierra Santa o los norteamericanos en Okinawa, con frecuencia prefieren una muerte
voluntaria y en grupo».12

La forma grecomacedoénica y luego grecorromana de hacer la guerra, forma que seria retomada
posteriormente por el capitalismo europeo desde el siglo XVI en adelante, parte de un principio
elemental contenido en la esencia misma del comercio mercantil, el del aplastamiento de la
competencia contraria, el de la victoria en el mercado destruyendo la produccidon enemiga, sea
agraria, artesana o fabril. En el plano militar, esta necesidad ciega se expresa en que los
occidentales «prefieren una guerra de aniquilacion —para barrer a los melios del mapa del
Egeo, sembrar de sal el suelo de Cartago, convertir Irlanda en una tierra casi baldia, destruir
Jerusalén antes de reocuparla, confinar a toda una cultura, la de los nativos norteamericanos, a
las reservas, reducir a las cenizas las ciudades japonesas— y son adversarios mucho mas duros
que los autdcratas o los monarcas militaristas».13

Cuando las falanges griegas, menores en nimero pero superiores en armamento, disciplina y
estrategia, cargaban a paso ligero contra las tropas orientales llevando sobre si un equipo de
alrededor de 30 kilogramos de peso, y cuando metros antes del choque la carga se convertia en
una carrera animada con gritos unisonos, que no rompia pese a ello la sélida compactacién de
la falange, entonces, los orientales echaban a correr hacia atras desquiciados no sélo por el
panico, sino sobre todo por la incapacidad racional de entender qué y por qué hacian lo que
hacian aquellos enemigos inferiores en ntimero.

10 Jenofonte: Andbasis, op. cit., p. 86.
1 Anthony Livesey: Grandes jefes militares y sus batallas, Edic. Folio, Barcelona 1996, pp. 8-19.

12 Victor Davis Hanson: Matanza y cultura. Batallas decisivas en el auge de la civilizacion occidental, Turner-FCE,
México 2004, p. 109.
13 Victor Davis Hanson: Matanza y cultura. Batallas decisivas en el auge de la civilizacién occidental, op. cit., p. 402.
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Lo mismo les ocurrié después y durante muchos siglos a las naciones «barbaras» que no
pudieron vencer a las legiones romanas siempre inferiores en nimero pero superiores en su
voluntad de causar terror y muerte, y de aplicar el terrorismo mas planificado contra las
poblaciones civiles desarmadas e indefensas, a las que exterminaban sin remordimientos. R.
Osborne ha expresado asi la expansion de la sociedad europea occidental una vez recuperada
de la implosién del imperio romano de occidente, cuando las cruzadas empezaron a sembrar el
terror por donde pasaban: tras explicar que los cruzados europeos «saquearon y mataron sin
freno» la cristiana Constantinopa en 1204, anade que «la guerra de agresion que practicaban
sin parar los occidentales era una idea desconocida para algunas de las poblaciones que las
sufrian [...] La poblacion del Mediterraneo oriental observaba esta dinamica con alarma [...] Los
francos sabian como utilizar el terror para convencer a la poblacion local, y cuando tropezaban
con resistencia organizada o rebelién, como le pasé a Guillermo en el norte de Inglaterra,
optaban por destruirlo todo».14

Mas adelante, este mismo historiador insistird en la superioridad cualitativa de la ferocidad
europea, desconocida e incomprensible para otros muchos pueblos, como los de las Américas,
cuya forma de guerra era «limitada, involucraba a pequenos grupos y estaba muy ritualizada, y
consistia en violencia coreografiada en la que se infligia dafio al menor nimero posible de
individuos»,!> justo todo lo contrario de la «brutalidad de los soldados europeos» que atacaban
con «fuerza sanguinaria» para destrozar al enemigo. ;El objetivo? Saquear y expropiar al
pueblo vencido, como hicieron los ingleses en Irlanda y como volverian a hacerlo en América
del Norte. En ambos sitios, los soldados invasores buscaban convertirse en propietarios de
tierras, en terratenientes, y algunos llegaron a ser grandes latifundistas.1®

Es cierto que Sun Tzu escribié que «la victoria es el principal objetivo de la guerra. Si tarda
demasiado en llegar, las armas se embotan y la moral decae [..] Si el ejército emprende
campafias prolongadas, los recursos del Estado no alcanzaran».l” Esta y otras tesis totalmente
validas —«Todo el arte de la guerra esta basado en el engafio»18— del arte militar que se
practicaba en China entre el -400 y el -320, coinciden totalmente con el arte militar griego.
Ademas de los condicionantes histéricos objetivos que limitan la duracidn de toda guerra y de
la simple légica, ya que resulta dificil de comprender que alguien inicie una guerra sin el
objetivo de ganarla al menos politicamente, hay otra razén que explica esta «coincidencia»
entre ambos modelos tan lejanos geografica y culturalmente: el desarrollo de la economia
dineraria y mercantil en Grecia y en China. Pero con el tiempo, en China la economia mercantil
termind estando supeditada al control politico del Estado, lo que a su vez termind
descomponiendo la disciplina militar, facilitando el mercenariado y la corrupcidn, y en sintesis
el fAcil desmembramiento de los ejércitos chinos debido, entre otros factores, a que los mandos
se apropiaban de los recursos estatales. Estas limitaciones inconcebibles en la época de Sun
Tzu se mantuvieron hasta bien entrado el siglo XX.1?

La forma de guerra azteca es parte, en lo genético-estructural, de la violencia del modo de
produccion tributario, con sus formas histérico-genéticas propias de las Américas. A diferencia
del modo de produccién capitalista, el tributario se caracteriza por que el valor de uso no esta
dominado por el valor de cambio, por la produccién de mercancias, lo que determina todos los

14 Roger Osborne: Civilizacién, Critica, Barcelona 2007, p. 173.

15 Roger Osborne: Civilizacion, op. cit., p. 290.

16 Roger Osborne: Civilizacion, op. cit., p. 295.

17 Sun Tzu: El arte de la guerra, Edit. Fundamentos, Madrid 1974, p. 58.

18 Sun Tzu: El arte de la guerra, op,, cit,, p. 49.

19 AAVV.: Técnicas bélicas del mundo oriental 1200-1860, Edit. LIBSA, Madrid 2009, pp. 10-11.
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aspectos de la vida social, sobre todo la violencia. Esto no quiere decir que en el modo
tributario ésta no existiese, sino que adquiria otras formas, tenia otra axiologia y respondia a
otros intereses, aun sin mercantilizar. El azteca era un imperio agresor y militarista, que vivia
de sus propios recursos productivos y del tributo impuesto a los pueblos que oprimia, pero no
en el sentido capitalista.

En estas condiciones, uno de los objetivos de esta educacion era el de crear buenos soldados,
tarea que se iniciaba en las escuelas en donde nifios y adolescentes eran entrenados en artes
marciales.?0 Luego, este objetivo era reforzado por un sistema punitivo también muy duro y
efectivo ya que, de los delitos castigados en el imperio azteca, el peor era el de traicion al
Estado, el de comunicar al enemigo del pueblo azteca secretos que ponian en peligro la
independencia del pais. El acusado de traiciéon era sometido a tortura, se le cortaba la nariz, la
lengua, las orejas, etc., y después era ejecutado. Sus miembros descuartizados eran repartidos
en los barrios y en las unidades militares si era soldado. Y sus familiares eran encollerados
hasta la cuarta generacion.21

Pero este severo y efectivo sistema militar tenia cuatro grandes limitaciones que lo hacian
incapaz de resistir a los invasores espafoles: las dos primeras no eran otras que la
colaboracién con el invasor de pueblos oprimidos por los aztecas y los efectos terribles de la
viruela.?2 La tercera era comun a todos los ejércitos basados en el lealismo y en la fidelidad al
jefe, pues cuando éste cae muerto las tropas tienden a desbandarse, a huir sin ninguna
disciplina. Esta limitacion historica salvo la vida a los invasores mas de una vez, por ejemplo en
la decisiva batalla de Otumba del 8 de julio de 1521 cuando estando a punto de ser aplastados,
los invasores atacaron al general azteca y a su portaestandarte matandolos y desorganizando
todo su ejército.23

La cuarta limitacion consistia en que los aztecas no buscaban matar al enemigo sino apresarlo
y atarlo para, en su momento, ser sacrificado a sus dioses. Para los aztecas «un enemigo
muerto no tenia ningun valor»,24 por lo que todo su esquema militar estaba pensado en funcion
de hacer el mayor nimero de prisioneros, de futuras victimas en sus sacrificios, lo que facilitd
en extremo las victorias espafolas pese al desesperado heroismo de la gran mayoria de los
combatientes. Un enemigo muerto no tenia ningin valor porque la esclavitud azteca no era
como la grecorromana, centrada en la maxima explotacion de su fuerza de trabajo. La
esclavitud azteca estaba supeditada a la importancia central de la religiéon, lo que limitaba
sobremanera la funcién del dinero y del valor de cambio. Cuando analicemos las diferencias
cualitativas entre la tortura antigua y la tortura burguesa, volveremos a la violencia azteca
como punto de comparacion con la violencia capitalista.

Para no extendernos en esta cuestidn, vamos a concluir recurriendo a la ayuda de R. Cassa, que
ha estudiado el proceso de desestructuracion interna de los pueblos y naciones del Caribe y las
Antillas bajo los impactos externos de la invasion espafiola desde finales del siglo XV. Estos
pueblos resistieron en diversas fases hasta bien entrado el siglo XVIII. Al principio se
enfrentaron a los espafoles, pero éstos disponian de recursos cada vez mas abundantes
transportados por mar, y del olfato de los perros que no tardaban en localizar a los indios
huidos, que eran exterminados sin piedad. Asi:

20 Manuel Lucena: Asi vivian los aztecas, Anaya, Madrid 1992, p. 87.

21 Mauro Olmeda: El desarrollo de la sociedad, Edit. Ayuso, Madrid 1971, tomo II, p. 363.

22 David Day: Conquista, Libros de Historia, Critica, Barcelona 2006, p. 123.

23 Antonio Martinez Teixid6 (direc.): Enciclopedia del Arte de la Guerra, Planeta, Barcelona 2001, p. 171.
24 Manuel Lucena: Asi vivian los aztecas. op. cit., p. 88.
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«Poco a poco, grandes contingentes de indios fueron cayendo en un cuadro depresivo. Ademas
de la presion irresoluble que comportaba el tributo, incidia la proliferaciéon de la mortandad,
asi como las variantes de abusos, como palizas, violaciones de mujeres y hurto de bienes, los
cuales vulneraban los principios éticos en que fundamentaban su existencia [..] Frente al
espanto en que quedaban sumidos, se manifestaron actitudes suicidas; comunidades enteras
decidieron autoaniquilarse en suicidios colectivos revestidos de ceremonial, a través de la
ingestion del jugo venenoso de la yuca. Otros consideraron indigno tener descendencia, por lo
que las relaciones matrimoniales entraron en un impasse al tiempo que las mujeres se
dedicaron a abortar».2>

En su lucha contra los franceses en otras zonas de las Antillas: «Esta capacidad de
supervivencia de los caribes se debe atribuir, sobre todo, a sus dotes guerreras, que incluian
una decidida resolucién a la resistencia contra cada escalada de la penetracién europea.
Supieron defenderse y, para ello, el conjunto de sus componentes culturales resulté de ayuda
decisiva [..] En un principio, como conservaban la memoria centrada contra los espafioles,
acogieron amistosamente a otros navegantes europeos. Luego, cuando éstos trataban de
instalarse como dominadores, sobrevenia el conflicto. Aunque accedian a la paz cuando veian
que no podian resistir mas, e incluso tendieron a establecer alianzas con los franceses, nunca
abandonaron un rencor profundo hacia la totalidad de los europeos. Atribuian el dominio de
éstos a una venganza de Maboya. Esta actitud se manifesté en la resistencia a la evangelizacion,
tarea que siempre fracasd, a pesar de los esfuerzos de los misioneros franceses».26 Y por fin
contra los ingleses hasta sucumbir.

L. Beltran Acosta es autor de una de las mejores investigaciones sobre las formas de resistencia
de los pueblos americanos a la invasion espafiola, mostrando como aprendieron a avanzar
desde la guerra de guerrillas defensiva a la guerra general de los pueblos indigenas: «Los
esquemas operativos variaban, segin la calidad de las fuerzas enemigas enfrentadas y la
tipografia de la region. Pero la disciplina y distribucién de los efectivos se realizaba de acuerdo
a la especializacion técnica-militar. La Junta Superior o Estado Mayor de Caciques o Jefes,
dirigian la guerra. En vista de que el ejército estaba constituido por soldados de diferentes
comunidades, los mandos se repartian de acuerdo al rango o veteranidad alcanzada por los
caciques o jefes locales dentro de la disciplina general del ejército. Al liberarse el territorio de
la presencia invasora, transitoriamente, el ejército se descentralizaba, pasando sus efectivos a
desarrollar su vida en comunidad. Pero manteniendo siempre, unidades militares operando y
un sistema comunicacional de enlace entre pueblos y comunidades de toda la region».2?

Los datos ofrecidos por este investigador muestran que los pueblos indios desarrollaron un
arte de la guerra bastante efectivo, al menos hasta que los invasores no poseyeron una ventaja
militar cualitativa y cuantitativa aplastante. Esta y no otra fue la causa de la derrota del pueblo
araucano. S6lo cuando se multiplicé la poblacidn blanca y, en especial, cuando ésta dispuso de
«las armas de anima rayada, los navios de casco metalico y grandes carros de llanta de acero»,
s6lo entonces los araucanos empezaron a perder su celosa independencia.?8 Y otro tanto
sucedié en Africa, en donde los pueblos resistieron muy eficazmente hasta finales del siglo XIX
con la irrupcién de la ametralladora y el desarrollo de la quimica por parte de los invasores
europeos.

25 Roberto Cassa: Los indios de las Antillas, Colec. Mapfre, Madrid 1992, pp. 193-194.
26 Roberto Cassa: Los indios de las Antillas, op. cit., pp. 261-162.

27 Luis Beltran Acosta: La Verdadera Resistencia Indigena Contra la Corona Espafiola, Edic. Akurima, Caracas 2009,
pp. 197-198.
28 AAVV: «Conquista de América», en Historia Universal, Salvat, Madrid 2004, tomo 14, pp. 239-242.
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Este repaso sucinto sobre los logros militares de pueblos tan diferentes al europeo nos ha
servido para comprender mejor las razones de la victoria historica, hasta ahora, del
colonialismo capitalista, victoria basada en la conjuncién del arte del exterminio terrorista
inventado por los griegos, unido al crecimiento de la economia mercantil, con el posterior
desarrollo del capitalismo comercial a partir de los siglos XVI-XVII. Semejante desarrollo
econOmico-militar se muestra en las identidades y diferencias entre la forma-falange y la
forma-legion, que no podemos exponer ahora en detalle. De alguna forma, los espartanos
habian intentado superar esas diferencias con su impresionante movilidad tactica y de orden
de combate, pero fueron desbordados por la forma-legion desarrollada por Roma.

Salvando ahora todas las diferencias secundarias y superficiales entre la forma-legion y la
forma-falange, diferencias que en alguna forma los espartanos ya habian intentado resolver
con su enorme capacidad de maniobra tactica, lo decisivo para lo que ahora nos interesa es que
las culturas no formadas alrededor del valor de cambio y del dictado de la mercancia fueron
incapaces de encontrar en poco tiempo un antidoto a la forma de guerra basada en la disciplina
militar que en ultima instancia se remite a la disciplina de accion frente al azar incontrolable
del mercado. Habia un abismo de civilizaciones que no podia ser superado por el heroismo del
guerrero individual por mucho que hubiera logrado desarrollar niveles de disciplina y orden
desconocidos por otros pueblos por él sometidos.

De hecho, los pueblos que tuvieron la desgracia de sufrir el ataque de Occidente, es decir, de la
economia mercantil, carecian de respuestas materiales y morales contra la forma de guerra
occidental que, salvando las distancias, habia recuperado el espiritu de la falange griega y de la
legién romana con el nuevo espiritu de la bayoneta: «La eficacia de la bayoneta residia en la
disciplina. La visién de una formacion cerrada erizada de bayonetas resultaba terrible para los
guerreros africanos y asiaticos, mas acostumbrados a buscar el combate individual e incluso a
no matar a su oponente, sino a esclavizarlo o utilizarlo como rehén».2°

Y de la misma manera en que Alejandro Magno habia superado a los griegos, los romanos
superaron a los dos, pero conservando el mismo modelo. Kagan explica con estas palabras la
superioridad de Roma sobre las sociedades de cultura helenistica, en los temas que ahora
tratamos: «Los romanos tenian todavia menos dudas sobre la conveniencia del poder y de la
naturalidad de la guerra que los griegos. Su cultura veneraba las virtudes militares, un mundo
de campesinos, estaban acostumbrados al trabajo duro, las privaciones y la subordinacion a la
autoridad. Era una sociedad que valoraba el poder, la gloria y la responsabilidad del liderazgo,
incluso de la dominacién, sin que eso les causara vergiienza. El esfuerzo que se necesitaba para
preservar todo esto podia darse por sentado; estaba en la naturaleza de las cosas y era parte de
la condiciéon humana».30

Hay que decir que la astucia pérfida y multifacética de los grecomacedonios no fue superada en
lo esencial por la pérfida astucia romana, sino que, dentro del mismo patron, los romanos
superaron con creces el terrorismo y el terror calculado de sus maestros. Ademas, con respecto
al control y vigilancia en los extensos y casi inabarcables territorios extranjeros conquistados,
los romanos aprendieron rapidamente que no servia de mucho desarmar totalmente a la
poblacién invadida excepto durante los primeros tiempos de la ocupacién. Luego, dependiendo
de las circunstancias, Roma permitia que las clases ricas de los pueblos ocupados poseyeran
grupos armados encargados de la vigilancia inmediata de sus propios territorios y de las
primeras represiones, a la espera de que, si los compatriotas aumentaban su resistencia a la

29 Antonio Martinez Teixid6 (direc.): Enciclopedia del Arte de la Guerra, Planeta, Barcelona 2001, p. 250.
30 Donald Kagan: Sobre las causas de la guerra y la preservacién de la paz, Turner FCE, Madrid 2003, p. 496.

213



explotacidn, intervinieran las legiones romanas.3!

31 Ste. Croix: La lucha de clases en el mundo griego antiguo, op. cit,, p. 311.
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5.3. Conquista y esclavismo

Ahora bien, una vez que Roma conquistaba un territorio, los pueblos que lo habitaban no
tenian mas remedio que aceptar la ocupacién por dura que fuera o morir matando, porque:
«los romanos jamas abandonaban los territorios en los que ponian los pies».! Recordemos a
Virgilio: «Tenéis el deber de gobernar a las naciones con talante imperial... de imponer la paz,
perdonar a los humildes y someter a los soberbios».2 Segtin esto, los humildes son los que
aceptan el «talante imperial» de la paz impuesta por el imperialismo y los soberbios son los
que se resisten a la paz. ;No apreciamos una directa conexion entre estas palabras y el discurso
del imperialismo actual, sobre todo del yanqui, conexién establecida mediante la ideologia
cristiana de la virtud de la humildad y del pecado de la soberbia? Mas adelante dedicaremos un
capitulo a la critica de la sociologia y de otras «ciencias sociales» como la antropologia, del
eurocentrismo en general, como expresiones del complejo politico-ideologico de legitimacion
del terrorismo en su forma actual, la capitalista, pero a la vez como forma histérico-genética
del terrorismo genético-estructural aparecido con la propiedad privada de las fuerzas
productivas y funcional a ésta.

Roma, o cualquier otra potencia en aquella época, conquistaba un territorio por multiples y
variadas razones que, segin F. Gracia, podemos dividirlas en dos grandes bloques. Uno,
destruir o debilitar seriamente a un poder enemigo mediante los siguientes efectos: destruir su
independencia politica, destruir sus ciudades, destruir sus recursos econdémicos y destruir su
sistema demografico. Y otro, conseguir ganancias como la exigencia de rehenes y la
esclavizacion de los vencidos, exigir contribuciones y tributos, y exigir tropas para las guerras
iniciadas por la potencia vencedora en otros territorios.? Fernandez Bulté explica que la
expansion romana se vuelve cruel precisamente para saquear lo mas posible. Analiza la
extrema crueldad romana en Macedonia:

«El pais fue dividido en cuatro republicas independientes, totalmente aisladas, y por primera
vez sale de Roma una medida tan severa como la prohibicién de relaciones entre los habitantes
de esas cuatro regiones o republicas: la prohibiciéon de que se concertaran matrimonios entre
ellos y pudieran comercial reciprocamente. Al frente de cada una de estas republicas se coloca,
artificialmente, una aristocracia reaccionaria, francamente filorromana. Mas interesante aun,
se establece la prohibicion de que los macedonios extrajeran minerales de oro y plata,
exportaran maderas para construcciones e importaran sal; su poblacién fue desarmada y los
sistemas de defensa desarticulados». No nos extendemos en transcribir las cifras de decenas de
miles de personas esclavizadas en Macedonia, Grecia, etc., y vendidas en Roma, asi como el
hecho de que fue tan inmenso el botin saqueado de Epiro que Roma pudo exonerar de
impuestos a su poblacién durante varios afios.*

En su cenit Roma aplicaba una politica de triple intervencionismo estatal: prohibia la
exportacion de productos entonces estratégicos como hierro, armas, vino, aceites y cereales;
imponia gravamenes aduaneros a muchos productos de otras zonas; y «el Senado no vacil6 en
decretar que determinadas ciudades modificasen sus tarifas en favor de los ciudadanos
romanos», lo que hizo que «las excepciones de todas clases» que el Senado concedi6 a los

! Victor Berreiro Rubin: La Guerra en el Mundo Antiguo, Edit. Almena, Madrid 2004, p. 195.
2 Roger Osborne: Civilizacién, op. cit., p. 10.
3 Francisco Gracia Alonso: La guerra en la Protohistoria, Ariel, Barcelona 2003, pp. 135-162.

4 Julio Fernandez Bulté: Historia de las ideas politicas y juridicas (Roma), Edit. Pueblo y Educacidn, La Habana
1984, p. 67.
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comerciantes romanos les permitieron acaparar practicamente todo el comercio. Las
decisiones del Senado se tomaban tras serios debates de informes internos y de los realizados
por comerciantes que se arriesgaban a visitar pueblos todavia libres, independientes,
analizando sus posibilidades econémicas. Muchos eran tomados por lo que eran, espias, y
ejecutados, pero otros retornaban a Roma donde informaban de los resultados de sus
expediciones. Luego, inmediatamente detras de las legiones, volvian a esos paises cuando ya
habian sido invadidos tras masacres terribles, por ejemplo en Delos, en Ponto, en la Galia, etc.
Ya ocupados, los comerciantes y las legiones imponian las condiciones de Roma> que debian
ser satisfechas sin excusa alguna en los plazos estipulados.

Simultaneamente, los comerciantes imponian leyes que les beneficiaban netamente como clase
y que discriminaban negativamente a los romanos libres pero pobres, como las que se
impusieron en el -123 en aspectos muy importantes como el procesamiento en juicios y
derechos de monopolio econémico.® Como se aprecia, llevar estos objetivos a su expresion
maxima requeria si no el exterminio de toda resistencia, si la aplicacion de un terror
controlado y de una violencia preventiva tan ejemplarizante que, al menos, una parte de la
poblacién atacada desistiera de toda resistencia, aunque, como veremos, Roma buscaba
muchas veces el colaboracionismo de las clases dominantes, de las castas ricas y de los grandes
clanes y familias dirigentes, asi como de los sacerdotes y druidas.

Semejante terror calculado no respondia a un humanismo altruista sino a un frio calculo de
rentabilidad y productividad ultima por cada unidad econdmica invertida en la campafa
invasora. Pero, lo decisivo era la mentalidad imperialista y terrorista de Roma, tan terrorista
que V. Davis Hanson habla de «los ciudadanos como asesinos», y tras explicar que, a veces, los
adversarios a los que se enfrentaron estos «ciudadanos asesinos» romanos eran mas
aguerridos que ellos, y que en muchas ocasiones luchaban por mejor causa que los romanos
que «invadian su pais, esclavizaban sin piedad a su gente, mataban mujeres y nifios y
rapifaban sus riquezas»,” pese a suceder esto, al final se imponia la superioridad estratégica de
los «ciudadanos asesinos» aunque carecieran de la razon histérica y ético-moral.

La vida de Julio César nos ofrece aterradores ejemplos de la astucia feroz romana en la
aplicacion del terror calculado. G. Walter ha sacado al descubierto su habilidad para dosificar el
terror fisico con el terror moral, para anunciar mediante incendios masivos que se vieran a
distancia que sus legiones avanzaban destruyéndolo todo a su paso, de modo que los pueblos
galos que se le resistiesen serian aplastados sin piedad, derrota seguida luego por una «caza
del hombre larga y laboriosa». Aun asi, sigue explicando G. Walter, continuaban las luchas de
muchos pueblos galos que no se arredraban por la suerte sufrida por los otros pueblos
hermanos aplastados por el terrorismo romano. Este es el caso de los eburones, que no se
dejaron impresionar por la derrota de los belovacos y continuaron con su lucha «violenta,
tenaz, implacable; los hombres abandonaban las ciudades, desertaban los campos, se
agrupaban en cuerpos francos y libraban contra los romanos una guerra de guerrillas». César,
impotente, decidié destruir todo, hacer del pais insurrecto un desierto, exterminar hombres,
casas, ganado, de modo que cundiera el terror y el panico en un sector del pueblo, logrando asi
que dejase de apoyar a su ejército guerrillero dirigido por Ambiorige que se movia como «un
guerrero fantasma, huidizo» apoyado por la «complicidad unanime de su pueblo». Desechando
otras sublevaciones galas simultaneas, Julio César decidié volverse contra los eburones, cuyo

3> Mauro Olmeda: El desarrollo de la sociedad, Edit. Ayuso, Madrid 1973, tomo II], p. 350.

6 Juan Francisco Rodriguez Neila: Economia y sociedad durante la época republicana, en GHU, op. cit., tomo 9, p.
195.

7 Victor Davis Hanson: Matanza y cultura. Batallas decisivas en el auge de la civilizacién occidental, op. cit., p. 155.
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pais fue «invadido de nuevo, saqueado, masacrado, incendiado, reinando la desolacién por
todas partes».8

Pero nuestro estudio del terrorismo esclavista seria parcial si no tocamos otros dos problemas
importantes. Uno de ellos es el de la extension del terror sexual mas alla de la opresion de las
mujeres para extenderse al de la opresién de la homosexualidad. A la cultura grecorromana se
le debe aplicar las palabras de M. Harris: «Desde los puntos de vista historico y etnografico, la
forma mas frecuente de relacion homosexual institucionalizada se da entre hombres instruidos
no para ser peluqueros ni decoradores, sino guerreros», y tras esta afirmacion dice que: «los
soldados griegos solian salir para el combate acompafiados por jovenes muchachos que les
prestaban servicios como parejas sexuales y compafieros de cama a cambio de instruccién en
las artes marciales. Tebas, antigua ciudad-Estado al norte de Atenas, disponia de una tropa de
élite denominada el Batallon Sagrado, cuya reputacion de valor invencible reposaba en la union
y devociébn mutua de sus parejas de guerreros». Y sentencia: «Los antropélogos han
encontrado formas parecidas de homosexualidad militar en muchas partes del mundo».?

Los historiadores no han tenido mas remedio que reconocer la homosexualidad
institucionalizada en la Grecia clasica en lo referente a los grandes sabios y, a reganadientes, en
Alejandro Magno, pero esta afirmacion de M. Harris, saca al descubierto, ademas de otras
cuestiones en las que no podemos extendernos, también algo importante para el tema de
nuestra investigacion como es la relacién entre la misoginia machista, el mito de la virginidad
de la mujer santa y la homosexualidad militar en la formacion de las identidades colectivas,
étnicas, nacionales, etc., en toda sociedad basada de algin modo en la explotacion humana.

Para concluir estas reflexiones imprescindibles conviene volver a M. Harris sabiendo que
cuando habla de Grecia también lo hace de Roma, aunque no la cite, y de una larga tradicion
cultural que pervive: «Lo mismo que en China, Bizancio y la Persia medieval, en Grecia la
homosexualidad se concentraba principalmente en la expropiacion de los cuerpos de
individuos de rango inferior, es decir, esclavos y plebeyos de ambos sexos, por parte de las
poderosas y androcéntricas clases gobernantes de los imperios antiguos. Los varones
aristocraticos podian entregarse a cualquier forma de entretenimiento hedonista con que se
encaprichara su mudable imaginacion. Asi, cuando estaban hartos de esposas, concubinas y
esclavas, probaban con muchachos como solucién temporal y si alguien estimaba que estas
debilidades merecian algiun comentario, en todo caso se lo reservé para si».10

En los ejércitos grecorromanos, con su mentalidad machista y sus cddigos de honor, estas
costumbres se veian como normales, planteadas incluso mediante un lenguaje que podriamos
definir como «sugerente». Por ejemplo, An6n decia claramente que «el general debe ser viril en
sus actitudes»,!! mientras que Onasandro sostenia que «un general sabio dispone en las filas a
hermanos con hermanos, amigos con amigos... el (soldado) luchara con arrojo por el hombre
que tiene al lado».12 La célebre Legion Tebana, que derroté a los espartanos, estaba compuesta
por «amigos» que se sacrificaban cada uno por su pareja debido a sus relaciones amorosas y
sentimentales.

La expropiacion de los cuerpos de personas de las clases explotadas era una demostracion del
poder de las clases dominantes, cuyos miembros se identificaban asi mismos como los

8 Gérard Walter: César, Edit. Ciencias Sociales, La Habana, Cuba 2001, pp. 284-289.

9 Marvin Harris: Nuestra especie, Alianza Editorial, Madrid 2004, p. 222.

19 Marvin Harris: Nuestra especie, op. cit., p. 225.

W AAVV.: Técnicas bélicas en el mundo antiguo 3000 a. C-500 d. C, Edit. LIBSA, Madrid 2006, p. 153.
12 AAVV.: Técnicas bélicas en el mundo antiguo 3000 a. C-500 d. C, op,, cit., p. 72.
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dirigentes de la sociedad, mientras que los miembros violados eran pasivos, dominados,
objetos para utilizar y abandonar. La actividad homosexual no era mal vista siempre que fuera
dominante, pero era despreciada cuando era pasiva, receptora y sumisa. P. Viene afirma que el
dicho «Yo te someto» o te paedico, irrumo era la injuria mas popular entre los muchachos
romanos: «La moral que se practicaba era obsesivamente viril».13 Ademas de las practicas
homosexuales en los ejércitos y otras instituciones estrictamente masculinas, y entrando en
otra problematica mas compleja pero muy significativa, ocurria y ocurre que la violacion de las
mujeres de los pueblos invadidos, o de las mujeres de las clases trabajadoras, campesinas u
obreras, tenia y tiene ademas de su contenido machista también un contenido homosexual
latente o descarado por parte del violador con respecto al hombre propietario de la mujer
violada.

Un contenido, una carga, que pretende simbolizar también o sélo la violaciéon simbdlica del
hombre mediante la violacion real, material, de la mujer. En muchas torturas se amenaza con
violar fisicamente al detenido, o se le viola de hecho con un palo u otro objeto, o directamente
por el o los torturadores segiin sean los casos. Estas y otras vejaciones tienen un contenido
explicito de violacién simbolica del pueblo ocupado, o de la clase trabajadora, que es reducido
bien al estatus inferior de mujer violable o bien al estatus inferior de pueblo afeminado
violado.

E. Ciccotti ha estudiado en profundidad el «sistema atroz» del esclavismo europeo, de la
servidumbre esclava, y sostiene que: «Las tradiciones mas antiguas ya nos dicen que los
siervos eran casi considerados como un peligro permanente, prontos a servir de instrumento
en manos de ambiciosos y rebeldes y dispuestos a auxiliar al enemigo en caso de asalto. Y
cuando mas aumentaban en niimero y se reunian en grandes masas, el espiritu de rebeldia y el
proposito de emancipacién se excitaban y crecian».'* Tras repasar algunas de las
conspiraciones, revueltas y guerras serviles, aporta algunas cifras sobre la represion de los
esclavistas romanos:

«En -133 fueron decapitados en Roma ciento cincuenta esclavos, cuatrocientos cincuenta en
Minturnio y cuatro mil en Sinuesio; y en aquella misma época estallaban revueltas de
importancia en Delo, en las minas de Atica y en el reino de Pérgamo. Mas tarde tenfan lugar
otras en Nuceria Capua y en el Brucio, y debié causar gran sensaciéon ver a la cabeza de los
esclavos a Vecio, caballero romano, contra el cual tuvo que salir un cénsul con una legion. Las
conjuras y rebeliones tomaban grandes proporciones, como lo demuestran las guerras serviles
de Sicilia y la de los gladiadores en Italia».1>

El autor establece dos niveles de resistencia de las masas esclavas, una es la abierta, violenta y
militar, la de las grandes rebeliones, y otra es la resistencia lenta, pasiva, inercial y permanente,
con engafos y mentiras al amo, que si era descubierta y vencida no tardaba en expresarse
incluso con formas mas tensas. Contra esta resistencia invisible pero real, los esclavistas
introducen la delaciéon, la traiciéon y el chivatazo,'® ademdas de otros sistemas que seran
retomados por los esclavistas burgueses como veremos en su momento. Mas aun, reducidos a
simple «instrumento ciego en manos de un amo malo, caprichoso y disoluto», los esclavos
terminan haciendo de la mentira un arte y una necesidad, una necesidad artistica para eludir la

13 paul Viene: «Familia y amor durante el alto Imperio Romano», en Amor, familia, sexualidad, AA.VV., Argot,
Barcelona 1984, pp. 15-57.

14 Ettore Ciccotti: La esclavitud en Grecia, Roma y el Mundo cristiano, Edit. Reeditar Libros, Barcelona 2006, p.
190.

15 Ettore Ciccotti: La esclavitud en Grecia, Roma y el Mundo cristiano, op. cit,, p. 191.
16 Ettore Ciccotti: La esclavitud en Grecia, Roma y el Mundo cristiano, op. cit,, pp. 193-194.
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represion, la tortura y la muerte: «Era un heroismo vuelto del revés; la extrema degradacion
que lindaba con la extrema dignidad; el extremo servilismo que reivindicaba la libertad; la mas
baja abyecciéon que humillaba al despotismo. Una divergente adaptaciéon habia reemplazado,
andando el tiempo, a Enno, Atenion y Espartaco, con aquella otra forma de rebeldia cuya accion
era mas lenta, pero mas segura».1?

El esclavismo antiguo desarroll6 un sistema represivo basado en tres niveles: uno, la libertad
casi absoluta del amo para hacer lo que quisiera con sus esclavos; otro, consistente en que «en
tiempo normal, las medidas policiacas aplicadas con mano dura conseguian mantener a raya
una agitacion siempre latente: de ellas se encargaban las autoridades locales apoyadas por los
magistrados si era necesario»;18 y, el tercero y definitivo, la masacre militar. En los tres, el
terror jugaba un papel decisivo. Nos hacemos una idea del trato dado a los esclavos leyendo a J.
P. Forner sobre la tortura, al decir que se consideraba al esclavo persona «vilisima y
despreciable»1? a la que so6lo se le otorgaba alguna credibilidad tras haber sido sometida a toda
serie de tormentos.

El otro aspecto que no podemos dejar de investigar es el del terrorismo contra las
sublevaciones esclavas y contra las luchas de los pueblos que se enfrentaron a Roma. Antes de
seguir, debemos saber que los romanos, los griegos y todos los esclavistas, eran muy
conscientes de las ventajas de orden politico que obtenian con la esclavitud, aunque también
supieran que debian dedicar grandes recursos al control, vigilancia y represion de las masas
esclavizadas. K. Hopkins, en un estudio que se extiende también a Atenas, sostiene al respecto
que: «La esclavitud permiti6 a los ricos gozar de los frutos de la conquista mediante la
explotacion de los extranjeros en lugar de los connacionales, con lo que ahorraban una quiebra
grande en la cultura politica».20

Los romanos ricos, como los atenienses ricos, buscaron no romper la cohesién colectiva
aumentando la explotacion de los romanos pobres —y de los atenienses pobres— mientras
que pudieron basar sus ganancias en la esclavitud. De este modo las masas libres explotadas
por su clase dominante no mostraban una mayor resistencia al no superar la explotacion a
grados insoportables, grados que si recaian sobre los esclavos. Sin embargo, ello no demuestra
la inexistencia de una expresion propia del sentimiento de las masas libres explotadas,
sentimiento identitario diferente al de las clases dominantes pero perteneciente también a la
superior identidad romana.

Ademas de esto, los esclavistas eran muy conscientes de la importancia de conocer el lugar de
origen de los esclavos para prever posibles resistencias, revueltas y sublevaciones. En el
mercado de esclavos estaba estipulado por ley que «el vendedor manifestase la nacion a la que
pertenecia el esclavo, pues este conocimiento daba un indicio de su caracter e influia en la
decision del comprador. Creiase que los dalmatas eran feroces; los cretenses embusteros; los
misios, sirios, bitinios y capadocios robustos [...] A pesar de todas las precauciones de la ley, el
vendedor la eludia a veces astutamente».2! La precauciéon de los compradores de esclavos no
era infundada y aunque muchas de las caracteristicas atribuidas a los diversos pueblos tenian
mucho de topicos y creencias sin bases, no era menos cierto que la experiencia habia ensefiado
a los duefios de esclavos que debia existir alguna relacién entre el «origen nacional» de los

17 Ettore Ciccotti: La esclavitud en Grecia, Roma y el Mundo cristiano, op. cit., pp. 195-197.

18 A, Aymard y J. Auboyer: Roma y su Imperio, Destino Libro, Barcelona 1980, tomo 1, p. 252.
19 Juan Pablo Forner: Discurso sobre la tortura, Critica, Barcelona 1990, p. 155.

20 Keith Hopkins: Conquistadores y esclavos, Peninsula, Barcelona 1981, p. 144.

21 Jose Antonio Saco: Historia de la esclavitud, Biblioteca Jicar, Madrid 1974, p. 63.
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esclavos y sus formas de reaccionar, aceptar la injusticia, padecer los castigos, etc. Lo cierto es
que, al margen de lo acertado que estuvieran los amos, la primera rebelién seria de la que se
tiene constancia historica no se produjo en Roma, sino en Sicilia en —396, a raiz de la derrota
de los cartagineses y de los acontecimientos posteriores, surgiendo una poderosa sublevacion
que, segun fuentes de la época, lleg6 a 200.000 esclavos. Poco mas tarde, en el —356 otra
sublevacion esclava se organizo en forma de «confederacién» en Lucania, formando un ejército
de «excelentes combatientes» que se autodenomin6 «brucios» o «esclavos fugitivos».22

La primera sublevacién contra el esclavismo romano se produjo en -187 en Apulia y fue
reprimida con 7.000 esclavos crucificados. La segunda rebelién importante estallé entre -134 y
-132 en Sicilia bajo las érdenes del macedonio Cleén y el sirio Enno, que movilizaron un
ejército de hasta 70.000 esclavos durante dos afios de implacable guerra. Solamente con la
muerte de ambos dirigentes pudo Roma vencer a los sobrevivientes agotados por el hambre,
que pagaron su osadia con 20.000 crucificados.23

La tercera rebelion estallé también en Sicilia entre -104 y -101. ;Por qué de nuevo en Sicilia?
Porque era una isla en la que los grandes latifundios cerealisticos habian concentrado grandes
masas de esclavos que malvivian hacinados en condiciones muy duras, un trato
«tremendamente cruel». Ademas, al ser una isla dificultaba la rapida llegada de legiones
romanas, pese a su proverbial rapidez de movimiento y el pequefio trozo de agua que le separa
de Italia. Lo cierto es que otra vez fue un lider sirio, Salvio y, ahora, otro cilicio, Athenién, los
que dirigieron a los esclavos. Pero lo significativo y lo que preocup6 mas a Roma fue que en
esta rebelion participaron «numerosos elementos del campesinado» libre. Ademas, coincidi6
con otras rebeliones simultaneas en las minas aticas de Laurion y en el reino del Bésforo.24
Aunque se desconoce si hubo alguna conexion entre estas luchas, y lo mas probable es que no
existiera ninguna, lo cierto es que, por un lado, muchos campesinos se unieron a los esclavos y,
por otro, que estallaron varias a la vez, una de ellas localizada en un contexto netamente
diferenciado en lo étnico-nacional de la época como era la zona del Bosforo, todo esto muestra
el dramatico empeoramiento de las condiciones sociales, de la explotaciéon esclava y etno-
nacional.

La cuarta y mas importante de todas las rebeliones se inicié en -73 cuando un grupo de 200
esclavos gladiadores organizaron una sublevaciéon en Capua, pero fueron descubiertos y sélo
lograron escaparse setenta dirigidos por Espartaco, tracio oriundo de una horda némada.
Inmediatamente empezaron a sumarse esclavos de todas partes y naciones, pero también
campesinos pobres, mendigos, artesanos arruinados y hasta soldados licenciados y sin trabajo.
Las informaciones sobre la odisea de las decenas de miles de esclavos es bastante conocida
debido a los historiadores romanos, pero existen dos grandes tesis sobre los proyectos de
Espartaco y de buena parte de los rebeldes.

Una es la tesis que sostiene que: «no pretendié subvertir la situacion social existente, pues ello
no era posible en la época; aspiraba a huir de Italia con sus hombres para volver a la vida de
libertad que llevaban en sus paises de origen»,2> y que: «nunca se puso en entredicho la
legitimidad de la esclavitud, en tanto que institucién social. Los compafieros de Espartaco y él
mismo sofiaban en primer lugar con regresar a su pais de origen y para eso agruparon a su

27 M. Blazquez: «Problemas econémicos y sociales de los siglos V y IV a. C. en Diodoro de Sicilia», en Clases y
conflictos sociales en la Historia, Catedra, Madrid 1977, p. 35.
23 Max Beer: Historia general del socialismo y de la lucha de clases, Siglo Veinte, Buenos Aires 1973, p. 54-55.

24 Mauricio Pastor: La crisis social de la Reptiblica romana: 1I. Mario y Sila (121-79 a. de C.), GHU CIL, Madrid 1986,
p. 128.

25 AAVV.: «Roma», en Historia Universal, Salvat, Madrid 2004, tomo 6, pp. 194-195.
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alrededor a todos los descontentos. Pero apenas se observa el rastro de una ideologia
precisa».26 A favor de esta tesis esta la inmensa mayoria de las revueltas sociales, en general,
que se dieron en los modos de produccién tributario y esclavista, en las que resultaba
imposible elaborar un programa reivindicativo que superara los limites de la utopia.

Otra tesis sostiene, sin embargo, que: «Seguin ciertos indicios, parece que Espartaco habia
abrigado el plan de fundar en la Baja Italia un Estado organizado con arreglo al modelo de la
Esparta de Licurgo. Suprimio el uso del oro y de la plata, dict6 precios moderados para todos
los articulos de consumicién, implanté el género de vida sencilla de los espartanos, agrup6 en
una vasta asociacion a los fugitivos de diferentes paises, que vivian bajo su proteccion y les
ensefio el arte militar».2” Esta tesis esta avalada por el prestigio de Esparta como sociedad
esclavista igualitaria para las personas libres y de Licurgo, al igual que Solén y otros, como un
reformador en beneficio de los pobres; ademas, eran frecuentes las criticas al oro y a la plata
como causantes directos del empobrecimiento. Lo cierto es que chocaban dos poderes
antagoénicos, aunque uno de ellos, los esclavos sublevados, no tuvieran una concepcién acabada
ni unitaria de su proyecto.

Sin embargo, los esclavos tenian dos desventajas insuperables y desastrosas al final: fueron
incapaces de elaborar un plan estratégico que guiara su deambular frecuentemente erratico
por Italia y fueron incapaces de encontrar una unidad «internacionalista» entre ellos mismos
por encima de los diversos intereses etno-nacionales de galos, germanos, sirios, macedonios,
etc. Pese a esto, su efectividad militar era tanta que el ejército romano instaurd el atroz castigo
de diezmar a las unidades que habian mostrado cobardia frente a los esclavos: tras la batalla
uno de cada diez supervivientes era ejecutado delante del resto.28 Al final fueron vencidos, en
marzo de -71, por la superior planificacion romana, dejando una estela de miles de crucificados
y sin que apareciera el cadaver de Espartaco. Fue una «extraordinaria y tragica epopeya,
horriblemente sangrienta y brutal, puntuada por episodios en los que las acciones llenas de
bajeza se codeaban con los actos mas heroicos», en la que Roma tuvo que movilizar todos sus
recursos militares, aplicando una estrategia de «despiadado terror».29

Desde entonces su memoria y la epopeya de los esclavos sublevados ha permanecido como
algo mas que un recuerdo histérico, también y sobre todo como un ejemplo ético-moral y
sociopolitico valido para todos los modos de produccién basados en la explotacion humana, tal
es el secreto de la admiracion y reivindicacion que Marx tenia hacia Espartaco.3°

Pero las luchas de los esclavos no se redujeron sdlo, por un lado, a la resistencia pasiva, al
sabotaje encubierto, a la ejecucion individual del amo por algin esclavo o incluso por una
pequefia confabulacién de varios de ellos, y, por otro, a las sublevaciones masivas vistas y a
otras de menor importancia que debieron producirse con mas insistencia que la admitida por
los historiadores griegos y romanos. También hubo casos de fugas mas o menos considerables
de esclavos que volvian a su pais huyendo de la explotaciéon que sufrian.

Un caso excepcional, por sus directas conexiones con una nitida «conciencia étnica» en proceso
de avance a la conciencia nacional-esclavista de pueblo oprimido, es el de la fuga de «no pocos

26 Claude Mossé: «Los origenes del socialismo en la antigliedad», en Historia General del Socialismo, Edic. Destino,
Barcelona 1976, tomo [, pp. 80-81.
27 Max Beer: Historia general del socialismo y de la lucha de clases, Edic. Siglo Veinte, Buenos Aires 1973, p. 59.

28 Angel Montenegro: La lucha por el poder personal: el principado de Pompeyo (79-60 a. de C.), en GHU, op. cit.,
tomo 9, pp. 148— 149.

29 A. Aymard y J. Auboyer: Roma y su Imperio, Edic. Destino, Barcelona 1980, tomo 1, pp. 253-254.
30 Jean Elleinstein: Marx, su vida, su obra, Argos Vergara, Barcelona 1985, p. 285.
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de los cantabros que servian como esclavos en la Galia, tras asesinar a sus duefios» para
sumarse a la resistencia antirromana. Estos habian sido apresados tras la invasion del norte de
la Peninsula Ibérica en el -25, por un ejército de 70.000 soldados y una fuerte escuadra. La
invasion se hizo con meticulosidad romana, pues ya antes, desde el -38 habian empezado la
ocupacion de Aquitania y otros territorios, en -29 habian realizado el primer ataque a zonas
limitrofes de Cantabria y Asturias.

Sobre estas bases, en -25 Roma lanzd la ofensiva final que choc6 con una «resistencia feroz»
que so6lo fue vencida, en un principio, deportando a poblados enteros a las zonas llanas para
asfixiar la lucha guerrillera y llevando a muchos como esc