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““Lasociedad no estd compuesta de individuos’’ dice Marx. (Grundrisse).
En efecto, la sociedad no es una “‘composicion’”, una ““suma’ de individuos;
1o que la constituye es el sistema de sus relaciones sociales donde viven, tra
bajan y luchan sus individuos. Cada sociedad tiene sus individuos, cada clase
tiene sus individuos, modelados en su individualidad por sus condiciones de
vida, de trabajo, de explotacion y de lucha, por las relaciones de la lucha de

clases. (Louis Althusser)
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Aurkezpena

Aurkezpena

Presentacion

Bloke politiko-militarrari  buruzko halakoxe eritzi batek bultzaturik
kapitalismuak nazioartean, Espainiako Estatuan nahiz euskal formazio
sozialean berean izan duen desarroiloaren azterketa teorikoak alderdiaren esku
askoz ere gehiago geratu dira erakundearen esku baino.

Horrela, gure barne eztabaidarako organoa, Kemen, edo aurtengo urtean
argitara eman Miren eztabaida materialeak, militantziaren erabilkeratako dira
bakar bakarrik, Hautsi berriz gure adierazpen publikorako organoa dena, gure
praktika izan denaren dibulgazio aldizkari ta izan da batez ere. Ez dugu
eztabaida zabal eta irekitarako, organorik izan, teoriazkoa izango izena.
Horregatik, eztabaida material bat jarri nahi dugu martxan, klase burrukaren
problematika askotarikoak landuko dituena eta Euskal Herrian edo bestelako
formazio sozialetan estrategia politiko militarraren alde apostu egilea erabakirik
dutenentzat ateak zabal zabalik rdukiko dituena. Horretarako gure erakundean
teoriagintzarako tresna bezala aspe eta historia luzea izan duen organo bat
berpizten dugu, Zutik 64ean geldirik geratu zena.

Azken 5 urte hauetan behin baino gehiagotan itzuli nahi izan da Zutik 64
haren hildo berera, eta beste hainbestetan geratu da asmoa asmotan, arrazoi
askorengatik; baina nekez gertatuko da berriro gaurkoa bezalako baste parada
bat hutsune hori betetzeko. Horren bestez, aldizkari hari jarraituz, Zutik 65
argitaratzen dugu oraingo honetan. Badute biek, gainera, hark eta honek,
zerikusia elkarrekin, biek erantzuten baitiote izan ere arazo beretsuari, ekintza
armatua jarrera militaristetatik nahiz jarrera politizistetatik guzitan jartzen
denean, beste burruka mota guztien gainetik burruka militarra mitifikatzen
denean, edo burruka legala denean beste guztien gainetik mitifikatzen dena.

Zutik 64eko azken hitzetan datza arazoaren funtsa, bai fase hartan bai
honetan; funts horretan agiten baitute elkarrekin topo burruka mota bat ala
bestea desbideratu nahi duten interpretazio desberdinak, nahiz eta azken
hausketara iristeko burutu behar den estrategia desberdina izan Zutik hartan
eta honetan. Hau honela esaten baita:

" Iraultzaileok eginkizun militarrak eta masa mailako ajitazioak sortze dituen
egin beharrak burutu behar ditugu. Zeren:



1.- Ezinezkoa balta burruka iraultzailea burutzea gure estrategiaren gane
gunean masak jarri gabe.

Horietxek dira,beren ekintzarekin eta indar eskergarekin burgeseriaren
dominazioa hausteko gauza diren bakarrak. Zanpatuek eta esplotatuek agintea
hartzean, ordea, berezko eta ezinbestelako gauza da bortxa. Horra zergatik
eman behar dioten horren besteko garrantzia iraultzaileek ekintza militarraren
gorakadari.

Masetan oinarri hartu eta bat egin; eginbehar militarrei behar bezala ekin: bi
biak dira oinarrizkoak benetan iraultzailea izango da estrategiarentzat.
Iraultzarako burruka bere osotasunean hartu behar da, bere agermodu guz-
tietan; eta horietako bakoitzari bere tratu egokia eman behar zaio iraultza
prozesu osoarekin orekatuz.

2.- Grabetate handiko hutsegitea da masa, absolutizatuz, burruka armatuari
kontrajartzea.

Izan ere, lehendabizi, burruka mota horrek gehienezko muga bat baitu;
errepresio bortxarekin zerikusi zuzenekoa duena.

Gainera, bigarrenik, masak iraultza prozesuari dakarkion aportazioa ez baita
ekintza mota "klasikoetara" mugatzen: gure politiko militarrarekiko laguntza
ekintza ere, harentzat derrigorrezkoa dena, masa ekintza delako. Bi modu
hauei dagokienez, zuzenekoa lehendabizikoa, zeharkakoa eta ezkutukoa
bigarrena, ez da bata bestea baino garrantzia handiagokoa: biak dira
oinarrizkoak eta iraultza prozesuaren fase desberdinei dagozkie.

3.- Euskal Herriko iraultzaren gaur egungo fasean, bai masa ekintzak bai
ekintza armatuak bultzatu behar ditugu iraultzaileok.

Burruka mota biak desarroilo bakar batetan batera artikulatzeak bataren eta
bestearen posibilitateak ahalik eta ondoen aprobetxatzea asan nahi du.
Artikulazio hori ezinezkoa dela esaten tematurik daudenek, ekintza armatuak
egiteak masa mailako ajitazio orori uko egitea dakarrela diotenek, burruka mota
bi horien artean bikoiztasuna, elkar ezintasuna ikusten dutenek, badirudi
ahazturik dituztela bi gauza:

a) lraultza prozesuan aurreratu nahi izan eta zeregin militarrei (edo masa
ekintzel) ez erantzutea ezinezkoa dela, burruka mota bi horiek hartan guztiz
iraunkor ageri direnean.

b) Arazoa gutxietsi eta burruka mota horietako bat desegiteak argi adierazten
duela organizaziozko autogordetzea eta guztizko iraultza eta politika itsutasuna.

Zeren eta bistako gauza baldin bada ere masa ekintza eta burruka armatua
multzo berean onartzeak organizazio zailtasun handiak dakartzala, berorien
artikulazioaren eta aldi bereko desarroiloaren arazoari ekiten diogun neurri
berean lortu ahal izango dugu bakarrik baliozko irtenbiderik. Eta horrela iraultza
ikuspuntuan aurkituko gara”

Aipamena luzea bazen ere, merezi zuen, haatik, ateratzea, ETAren historian
eta euskal ezkerrarenean etengabeko arazoak jartzen baititu guzitan, nahiz eta
gaur egun bestelako era batetan ageri diren. Eta kontutan izanik ikuspegi
politiko militarra defenditzen dutenak baino sektore zabalagoak kabitzen dira
projektu bat bultzatzen ari garela gaur egun, hartan ikuspegi hori desarroilatuko
dela garantizatu beharrean aurkitze gara, beste dinamika baten kontra, ikuspegi
horren enterratzaile izan nahi duena, esplikazio partzialak emanez eta azken 20
urte baino gehiago hauetan bai frankismoaren garaian bai demokrazia
burgesarenean, bildutako esperientziaren kontra joanez.



Neurri horien barruan, Zutik honek ahaleginak egiten ditu eztabaida zabal
batetarako oinarriak jartzeko, eztabaida horretan Erakundea bera baino
sektore askoz ere zabalagoak parte hartu behar dutelarik. Guztia, aukera
politiko militarra euskal iraultzaren derrigorrezko elementu gira bultzatzeko

SARRERA INTODUCCION

sarrera

Introduccion

Klase burrukaren eta askatasun prozesuen historiak, asko eta askotan,
erakutsi du argi eta garbi zer duen berezia eta zer orokorra gizarte formazio
bakoitzak gizarte sektore antakonikoen enfrentamenduaren barruti bezala.



Euskal Herriari dagokionez bada oinarrizko printzipio bat gertakari sozial
eta politiko guztien bilakaera, azkeneko hogei urte hauetan batez ere, bereizika
markatzen duena. Praktikak berak teoriak baino indar gehiago duela esatea,
kritutara ekartzea besterik ez da bereizgarritasun hori, bestalde, paradoja
guztietatik eta kontraesan nabarietatik aparte, teoria rnarxistaren lojikaren
bertan ezin hobeki egokitzen dena, euskal iraultza prozesuaren dinamika
mugitzen den baldintza bereziek eragiten duten sobre determinazio dialektiko
gisa.

Gertatzeko modu horren ondorioak era berean markatu du ETAK
frankismoaren garaian eta Trantsiziokoan izan duen historia. Era horretara,
ETAren hildo politiko eta militarra, dekrarazio programatiko borobil, betirako eta
autobastaleek baino hobeto definitu izan du taktika eta estrategia mallan egin
gertakizunen bilakaerari buruz egin diren prebisioen eta gertakarien beraien
bilakamenduaren arteko kontrasteak; eragin handia izan du horrek ekintza
armatua egoera bakoitzera egokitu zedin, borroka barruti eta maila desberdi-
nen, eta beraz, praktika iraultzaileak hartu behar dituen forma desberdinen
elkarrekiko eragin mota berezia erabakiz.

Hauxe da erizpide eta estrategia politiko militarraren oinarria, iraultza
prozesuaren ikuspegi horren arabera faktore politiko, ideologiko, sozial eta
militar guzti horien artikulaketa dialektikoak bloke historiko berri baten
antolamendua eragiten baitu, herri sektore guztiak eta berorien burrukak bat
egin, eta langileri klasea indartuko duena hegemoniko eta zuzendari bezala,
bestelako modelo sozial, ekonomiko eta politiko batetarako aldakuntza al-
ternatibaren baitan.

ETAren esperientzia politiko eta organizaziozko guzti honen heldutasuna
lortu ahala, zenbait formulazio zehatzetara iritsi da, bakoitza gertatu izan den
koiuntura politikoak nabardurak ematen zizkiola. Formulazio horiek, defenditu
nahi duen klase planteamenduekin konformezkoa zen analisi metodologiak eta
planteatzen ziren kontrajarrera politikoetan beharrezkoa zen eragin politiko
benetazkoaren ondorioz itxuratu den ekintza armatuak geroz eta biltzaileago,
zabalago eta zehatzako egin dituztenak, ezin uler daitezke "printzipio"
aldaezintzat, erori nahi ez bada behintzat perspektibarik gabeko dogmatismo
baten arriskutan, nahita nahiez desbiazionismo militarista-tara edo
abandonistetara eramaten duena.

Horregatik, ETAren Biltzar Nagusien esanahia, interbentzio mota berriak
zehazteko egin izan diren azterketa eta eztabaida ahaleginen biltoki izan
direnez, ahalmen horixe izan da, hain zuzen, askotan autokritikoa izan dena,
egoera zehatz bakoitzean estrategia politiko-militarra osatzen duten maila
desberdinen egituraketa konkretu bat antolatuz. Eta horixe da, baita ere, VII
Biltzar Nagusia onetsi eta sakontzeko modu bakarra: Erizpide politiko-
militarraren garai hartarako adierazpenik helduena, demokrazia burrgeserako
trantsiziozko egoerarako predizio general edo partikularretara aplikatzen zena,
frankismoaren garaian eta diktadorearen heriotzaren ondoko garai hurbilekoan
bildutako esperientziaren gauzatze bezala hartuaz.

Eztabaidatzeko gauza izango litzateke orain eta lehen maila edo bigarrena
burruka amatuari edo masa burrukari ematea gauza jeneralizagarria zen ala ez.
Baina manualeko zita burruka retorikoan sartzea izango litzateke hori, eta garai
hartako benetako baldintza sozio-politikoak ezertarako kontutan ez hartzea.



Arazoa horretan ez baino, demokrazia burgesaren etorrerarekin sortu ziren
itxaropenak galetsi diren ala ezean bait datza. Ea gertakarien bilakaera eta
antolatzen ari den sistema kapitalista hegemonikoaren Domeinu sistema uste
enaren arabera gertatu diren. Eta behin hortik abiaturik, ez lehenago, pentsatu
ea beharrezkoa den Otsagabian aditzera ematen zen planteamendu politiko-
militarra berrikusi bakarra dagoen. Eta horrek ez da VII Biltzar Nagusian biltzen
zen metodologia politiko-militarraren kontrario, haren gauzatze zehatz bat
zenez, denboraz eta tokiz determinatua, baizik eta beste salto kualitatibo
berritzat hartu behar da. Transitzio garaian burututako burruka armatuzko bost
urtetan egindako teoria eta praktikaren sintesitzat, VIII Biltzar Nagusiko
eztabaidetan eta han onartutako tesietan gauzatzen dena.

ETAren azken Biltzar Nagusi honetako Manifestuan eta Orreaga
ponentzian aditzera ematen denez Trantsizioak la hasieratik bertatik hautsi
zituen bere desarroilorako ontzat emanik zeuden molde guztiak, eta berehalaxe
behartu zituen zenbait aldaketa, hasieran antolamendu reajusteak izan baziren
ere soilik, gaur egungo egoeran eskubitaratze prozesuaren azterketa zehatz
bat egitera behartzen gaituztenak, Espainiako sistema politikoa jarrera geroz
eta kontserbadoreago eta anti-autonomistagotara ari baita bideratzen,
askatasun demokratikoak geroz eta laburrago eta murritzagotzen eta bloke
dominatzaileak, ordezkaritza organiko zuzenezko Gobernu modua inposatzeko
egilen ari den maniobrari jarraituz inposatu nahi dituen irtenbideak gogortuz,
neoliberalismoa eta estatismo autoritarioaren hildotik jarraituz.

Nahiz eta gertakari hauen sarrera UCDren agortzearen ondoriozko
Domeinu krisiari zor izan, dinamika horren bultzadanik sakonena 23-Fko Estatu
kolperako intentuaren ondotikoa da, Erakundeak aldi berean, egoera
politikoaren analisiaren ondorioz, "Tejerazoak" masa mallan izango zuen
eragina kontutan hartuz, eta Autonomi Estatutua finkatu ahal izateko
inestabilitate gehiegizkoa mantentzen zuten arazo politikoei indar demokrati-
koek irtenbide negoziatua eman ziezaieten asmoz Erakundeak eskaini zuen
tregoa epe gabearekin batera.

Eta tregoa garai horretantxe sortzen da, hain zuzen, ETAren baitan eta
ezkerreko beste indar batzuetan lehen aipatu arazoei eta tregoak ekintza
politiko konkretu bezala ematen zituen erresultatuei buruzko eztabaida siste-
matikoa.

Gertakari horiei buruz egilen diren balorapenak bi jarreratan banatzen dira
Erakundearen baitan; horiek sakonduz eta polarizatuz doaz, indar korrelazioari
dagokionez era aski desberdinetan, eta azalera atereaz, azkenean, ez
koiunturari buruzko eta tregoa hautsi eta ekintza politikora itzultzearen
egokierari buruzko alde taktikoei buruz bakarrik, baizik eta talde minoritario
batek auzitan jartzen zuelako estrategia politiko militarra eta bortxa iraul-
tzailearen premia ere, hegemoniaren konfiguraziorako beharrezkoa dena,
praktika politikoaren mota berezi denez, euskal langileri klasearen gidaritzari bai
dominazioan dagokionez.

Horrela, lehenengo epe batean egoera politikoaren zailtasunaz eta
irtenbide negoziatuen emaitza hutsez eztabaidatu ondoren, VIl Biltzar Nagusia
prestatzeari ekiten zaio, zeinetan ez baitziren zenbait arazo taktiko bakarrik
eztabaidatuko, "tregoaren" hausketa, ad ibidez, baizik eta zehazten hasi
beharko baitzen ETAk burutu nahi duen projektu politikoa eta estrategia. Horren



ondorioz aipatu bi blokeen arteko alde taktikoak eta estrategikoak ponentzia
banatan gorpuzten harten dira.

Horietako batek erizpide politiko-militarra aztertu den egoera koiunturalera
egokituz sakondu nahi du, berriro ekintza armatura itzulizea proposatzen du,
eta eztabaida bultzatu nahi du ezkez osoaren baitan bertan diren jarrera politiko
militarrak indartzeko asmoz. Besteak, berriz, arrazoi guztiak burruka armatua
ezinezkoa dela esan eta "ekintza politikoa" EEren kongresutik sortzeko den
masa alderdiaren esku uztearen alde ditu.

Polarizazio egoera honek sortzen duen organizazio krisia, zeinetan jarrera
ikuspuntu estrategikoari eta balrrapen taktikoari, biei baitagokie, demokraziaz
konpontzen da, VIII Biltizar Nagusiko eztabaida eta erabaki ihardunaldietan
militantzia osoak hartzen duelarik parte, poliziaren errepresio eta kontrolagatik
ere arakasta bereziz ospatu baita.

Eztabaida teoriko eta politikoaren baretasunari, prestatutako materialen
azterketan lortutako sakontasunari eta bertaratuen erantzukizunari esker,
Biltzar Nagusi hau aurrerakada handia izan da Erakundearen finkapen bidean,
eta jarraipen perspektiba eman zaio tratatu ziren gai guztien desarroilori:

Militantziaren gehiengoaren erizpideari arrazoi emanez, Biltzar nagusiak
bere botoen 3/4 baino gehiagorekin onartu zituen lehen ponentziaren tesiak,
Orreaga izenez aurkeztu zenarenak. Integrakuntzaren alde egin ziren ahalegin
guztiengatik ere, azkenean bere jarreretan guztiz gutxiengo geratua zen
taldetxo batek organizazio egitura hautsi egin zuen.

"Txartelak" jartzen edo "autoprokla-
mak" egiten hasi gabe, esan beharra dago,
halaere, gertakari horrek, nahiz eta
ahalegin guztiak egin izan gerta ez zedin
eta egingo diren ere honi buelta emateko,
honek ez ditu auzitan jartzen Biltzar Nagusi
honetako eztabaida ez erabakiak. Euskal
Herri osoaren aurrean ETAk aditzera
ematen du, 1976an ospatu zuen bere VIl
Biltzar Nagusia ospatu zuenetik bost urte
igaro diren honetan VIII Biltzar Nagusia
ospatu duela. Beti bezala praktikak berak
erakutsiko du jarrera desberdinen arrazoia
ala arrazoirik eta zenbateraino egokitzen
zaizkion erealitateari bakoitzera eritziak, eta ez inoren pretentsia propioak. Are
gutxiago, bloke dominatzailearen eta aginte zentralaren maniobra anti-
demokratiko eta anti-autonomikoei frente egiteko indar guztiak bildu, medio
guztiak erabili behar diren une honetan, baita burruka armatua ere bestelako
huni burruka guztien ondoan, ekintzari uko egiten diotenena.

Texto inguru honetan gertatzen da Zutik 65 honen argitalpena. VIl Biltzar
Nagusi honetan burutu den prozesu osoaren arrazoiak eta zirkunstantziak
esplikatu ondoren, hasi besterik ez da geratzen eztabaidatu eta onartu ziren
materialeak ikusten. Nolanahi ere, eztabaida ez da bukatu, eta projektu
politikoaren zehaztapenerako behar diren teorizazio eta azterketa lanak hasi
besterik ez dira egin. Azken finean, laburrik ekintza bera izango da, praktika




politiko-militarra ETAk gorpuztuko duen praktika politiko militarra, Euskal
Iraultzaren gorputz teorikorako emaitza guztiok xehetuko dituena

Trantsizioa

Trantsizioa

La transicion




Ariasek eta oligarkiaren sektore batek frankismoa Francorik gabe ere
luzatzeko egin zituzten ahaleginek agerian utzi zizkion gehiengoaren sektoreari
domeinu modu haren mugak. Herriaren burrukak ere agerian utzi zuen
Francorik gabeko frankismoaren integrazio krisia. Gainera, oligarkiaren
sektorerik dinamikoenak oarturik zeuden kalean normala zena lege mailara jaso
beharraz. Gehiengoak erreformaren alde egin zuen aukera, frankismoaren gor-
teak deseginez eta oposizio demokratikoarekin negoziatuz. Amnistia, alderdi
politikoen eta sindikatoen legeztapena negoziatuko zen...

Oligarkiak trantsizio modelo bat prestatu zuen, eta alderdi bat antolatu zuen
aldakuntza horren sortzaile gisa, administraziotik beretik sortu eta eskubiko
sektore organizatuak elkartuko zaizkion alderdia.

Trantsizio garaiko arazo garrantzizkoetako bat da han. Erregeak gobernuko
presidente izendatu zuen ondoren, Suarezek desegiten du frankismoaren
instituzio egitura, baina konturatzen da Ariasen otsaileko 12ko espirituak
bultzatu zituen "asoziaziak" ez zioten balio burgeslaria sortzen ari zen

erreforma prozesua kontrolatzeko balioko zion alderdia sortzeko.
~— SIS B - '« | N T -1
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Horregatik gaur UCD den hori sortu zuen, berak sortua zuen alderdia hartuz
oinarritzat. Hari beste 6 elkartu zitzaizkion, oposizio demokratikotik zetozenak
batzuk. Maniobra horrek platajuntako oposizioa zatitu eta trantsizioko etapa
desberdinak prestatzeko bailo izan zion.

Ejerzitoak, nahiz eta globaiki prozesu hori onartu, ez zuen berdin egin alde
guztietan, PCEren legeztapenerakoan ikusi zen bezala. Ejerzitoaren
gorabehera horiek ere balio izan zioten Suarezi oposizioa indar faktikoen meha-
txuarekin bildurtzeko. Guzti horrek hauteskunde prozesuak irabazteko eta
trantsizioa bideratzeko balio izan zion UCDri. Lehendabizi oposizioarekin
"haustura hitzartua" negoziatzeko, benetan gertatu den prozesua besterik izan
ez dena. Geroago konstituzioa kontsentsuatuz eta geroztik "trantsizio
kontrolatua" deitu zen burutuz.

Prozesu honetatik sortu den oligarkiaren alderdia autonomia maila handia
mantendu du ordezkari zen sektoreekiko.

Oposizio demokratikoak negoziaketaren alele egin zuen aukera
trantsizioaren lehen garai horretan, hasieran zituen hausketa demokratikoaren
aldeko jarrera utzi eta haustura hitzartuaren aldeko jarrera hartuz geroago, al-




de batetik indar faktikoen mehatxuaren ondorioz eta bestetik haustura
demokratikoa behartzeko zuen ezintasunagatik ere bai. Neurri horretan
demokrazia burgesa indartuz joan zen dominazio forma bezala masak
prozesuan integratuz. Garrantzia handiko gertakari bat aipatu beharra dago
azkeneko 5 urte hauetako estatu mailako ezkerraren politikan eragin na-
barmena izan duena: politika hori gehiago joan da aldakuntza demokratiko
formalera, lehenagoko errejimenaren oinarri ideologikoak azpi jatera eta
benetan mugatu egiten zuten egitura juridiko politikoak desegitera bideratuko
zen demokrazia errealaren sakontrera baino.

Transizio garaian ezkerrak Botereak ezarritako guztia onartu du: sistema
iraunerazten duen Konstituzioa, libertate demokratikoak etengabeko mozte bat
eta oligarkiak, bere presio indarrekin behin eta berriz erasotzen dituen pakto
sozialak. Estatuko ezkerrak ere ez du eraman inolako mobilizazio politikarik.
Paktoak, sarri, ezkutuan burutu izan dira. Azken baten, mesederik gabeko
kontsentso politika honek frustazio giroa besterik ez du sortu.

Euskal Herrian, dena dela, politika molde hori ez da berehala onartu.
Amnistia lortu bazen burruka gogrra eraman zelako izan zeb. Libertate mozteari
ere, sarri askotan, Euskal Herritik bakarrik erantzun zitzaion (“Ley de apologia
de terrorismo”, e.a.). Konstituzioari ezetza eman zitzaion eta Estatutoa
negoziatu bazen ere iraultzaileek gogor jokatu zutelako izan zen.

e e S YA SIS Amnistia negoziatu eta
Ekaineko 15eko hauteskundeak
ospatu  ondoren, burrukatu
pilitikoak dinamika rupturista
bat hartu zuen, Askatasunerako
Ibialdian  ikus daitekeenez.
Ezker abertzalearen inguruan
sortzen duen mugimenduak
politika mobilizatzaile bat
bereganatzen du. Honek,
ordea, ez du esan nahi
dinamika horrek ezkerrarentzat
o - garaipen politiko edo
ideologikorik dakarrenik. Kontutan euki behar da ezker abertzalea zatikatu
egingo dela momentu horrexetan estategia ezberdinak jarraitzeko. Beste alde
batetik, 76-77 urteetan, “gestora pro-amnistia” delakoak izan ziren burruka
tresnarik erabilienak, baina berauen izakera espontaneoak amnistiaren aldeko
borroka beste helburu eta eskabide batzuei lotzea eragotzi zuen.

Hirugarren arrazoia beste hauxe izan liteke: prozeso horretara heltzeko
eraginik handienetarikoa ETAk egin bazuen ere, momentu hartan ez zeukan
aurrerantzean zuzenduko zukeen Alderdia. Hori ez ezik ETAK sortutako mugi-
mendua ez zen inondik inora homogeneoa.

Honekin argi ikusten da Euskal Herrian dinamika mobilizatzaile bizia
zegoela, baina ez zela hemen prozeso hori gidatzeko indarrik.

Gauzak honela ikusirik Ekaina 15eko hauteskudeetara ez joatea erabaki
zen, harik eta preso guztiak kaleratu arte. Gobernuak, baina, momentu egokia
ikusirik abertzaleen arteko tirabirak areagotzeko aprobetxatu zuen.

Istilu hauen ondorioz bi bloke agertuko dira: PM multzoak preautonomikoa
bultzatzearen alde azalduko da eta KAS multzoa haren kontra.




Konstituzioari, gorago esan den bezala, Euskal Herriko indar politikoek
ezetza eman zioten eta haren ordez, modu paraleloan, Autonomia Estatutoa
eskatu zen

Martin Villa aporté una particular politica represiva
en este periodo

a) VII. Biltzar Nagusitik treguararteko borroka.

1977-eko  Ekainaren 15a  geroztik, instituzionalizatze  prozesoak,
autogobernuak eta demokraziak bizi izan dituen gorabeherek klase burrukari
marka berezia ezarri diote. Lehen batalla preautonomikoarena izan zen.
Autonomia egarriari erantzun bat ematea nahi zitzaion. Bigarrena
konstituzioarena izan zen. Euskal Herriaren ezetz borobila eman zitzaion
Estatutoa murriztu egiten zuenez gero. Konstituzioari emandako ezetz honek
oraingo Estatutoa negoziatzeko indarra eta ahalmena Han zuen.

Transizio garaiko batalla guztiotan, praktika politiko-militarra, VII. Asanbladan
erabaki zenez, plataformarik zabalenak indartzea izan da. Demokrazia eta
autogobernua sakontzen saiatu da. Herriko jenderik gehienak defendatzen
zituen alternatiben alde ekin dio. Organizazioa, negoziazio horietan, beste bu-
rruka moduekin batera, presioa egiteko tresna izan da. Bidea, jakina, ez da beti
zuzena eta leuna izan. Atzera-aurrerak egin beharra egon da eta esaten
dugunaren frogagarri, errepresioak jokatu duen papera aipa genezake.
Oligarkiaren projektuak ez du harrera onik izan Euskal Herrian eta oraindik ere
ez du kontsolidatzea lortu. Klase burrukan nor nor eta zer den argitzea ez da
oraindik egin. Oraindik ere tema pendiente haiei irtenbidea aurkitu ezinik
gabiltza.

Esandakoa laburtuz Organizazioaren zereginik nagusiena, baina ez bakarra,
prozeso negoziatzaileetan esku sartzea izan da. Boterearen erresistentzia
irabazteko eta ezkerreko zatirik inportanteenek bultzatzen zituzten alternatibak
laguntzeko.



Bigarren aspektoa, burruka sektoriala aurrera eramatea da dudarik gabe.
Bide berriak urratu dira (auzo eta herrien eskabideak defendatu dira, lau
arazoetan parte hartu da). Amanako gasolindegian jarritako lehergailuarekin
eman zitzaion hasera eta adibiderik ezagunenak Michelin-en aurkako ekintzak
dira. Joera hau ez da, dena dela, berria ETAren historian. Hor ditugu Zabaleren
bahiketa (Eibar 1972) eta Huarterena (lruinean 1973) frankismo garaian eta
akzio-errepresio testu inguru barruan eginak ere.

Demokrazia burgesa eperako, baina, joera hori hobeki zehaztu zen eta
langileek burjeseriarekin zeuzkaten gatazketan, halen eskabideak bultzatzeko
erabiltzea erabaki zen.

Azken urteotan honelako ekintza sektorial ugari egin da. Sail honetan
autokritiko izatea dagokigu. Gaurregun ikuspegi zuzenago batez azter
ditzakegu konflikto marjinal askotan parte hartu baitugu. Ekintzak plangintza
orokor baten barruan egon dira sartuak, ezkerraren alternatibek markatutako
bidea jarraituz. Sarri askotan ezker horrek ere baditu ere plan zehatz eta
orokorrak euki plangintza orokor hori nahitaezkoa da. Ohartu gara, plangintza
hori ez dagoenean ekintzek ez dutela beren arteko harremanik eta aurrera
bultzatu nahi genukeen projekto politikoarekin inolako loturarik gabe agertzen
direla.

Aspekto hauek izan dira, abastezimientoarekin batera, gehien landu
ditugunak.
. _ VII. Asanblada egin zenetik lau urte pa-

2 (R(ENT " ' satuak direnean orduan hartutako erabakiak ez
(éi:i . direla gaurko egokiak, edo ez direla nahiko,
3 o ikusi dugu VII. Asanbladan, "doble poder"erako
@@ﬁ | estrategia dago sakonean. Horixe zen
estrategia dago sakonean. Horixe zen UPAri
ematen zitzaion zeregina eta horrexegatik
.~ esaten genuen orduan: "La creacion de un
partido que propugne, dentro de la democracia
burguesa una estrategia de doble poder
basado en la potenciacion de los organismos
. autbmomos de las clases populares vascas,
que les de prioridad sobre las formas de
. participacion en la mecanica electoralista y que
reconozca el derecho del pueblo a defenderse
de las agresiones violentas dirigidas contra sus conquistas nacionales y de
clase".

UPA horren barnean miliekin izandako zatiketaren ondoren Sortutako masa
erakundeak sartzen ziren (LAB, IAM...). Boterea eratzen hasteko oinarri bezala.
Baina prozesoa aurrera zihoan neurrian eta ezker abertzalea zenbait
problemaren aurrean (prozeso autonoilkoa, krisisa, e.a.) zatikatzearekin batera
organismo sektario bilakatuz zihoazen.

Alderdian bigarren Kongresoan ere bide hauexei eusten zitzaion oraindik.
Estrategiak insurrekzio klasikoa mantentzen zen, baina praktikan Euskal
Herriaren instituzionalizatzeari ekiten zitzaion, preautonomikoarekin lehenengo
eta Autonomia Estatutoarekin gero. Azken finean kontraboterea instituzioak be-
raiek ziren. Ezkerra udaletxeetan, diputazioetan eta instituzio autonomiko eta
zentraletan sartzea proposatzen zen euskal gizartean hegemonia euki zezan.

Honetan, beraz, VII. Asanbladan erabakiak urruti geratzen zaigu.




Euskal Herria bezalako lizarte desarroilatu baten ezin pentsa daiteke
instituzioetatik kanpo, eta beraiekin enfrentaturik, dagoen ezkerrak eramango
duen estrategias. Langileriak, Estatuaren aparatuetik kanpo egonik boterea
hartzea pentsa ezina iruditzen zaigu. Honekin ez dugu esan nahi
independentzia eta sozialismorako bidea lineala eta etengabea izango denik.
Nahitaez izango dira salte kualitatiboak. Langileriarentzat leiho berriak irekiko
dira burruka aurrera eraman ahal izzteko Hauxe da 77-ean hauteskundeekin
eta gero Estatuarekin geratu zena.

Iraultza bidean behin eta berriz aldatuko dira erlazio juridiko-politikoak eta
hain zuzen ere momentu horietan da Diolentziak bere betekizuna izango duen
ordua eta tenorea. Langileriak ez du, beraz, alde batera utzi behar arlo hau eta
burruka eman dadinean, langileria ahalegindu egin behar da baldintza politiko
eta militarrak bere alde izan daitezen. Zehatzago esanda, langileriak
enfrentamiento zuzen hori egon ez dadin behar du saiatu eta hori ezkerrak
politiko eta militar nagusigoa eskuratu duenean lortzen da.

Hegemonia hartzeko ahalegin honetan kontutan euki behar da
kapitalismoaren fase honetan errepresentatiboak ez diren Estatuaren aparatuek
errepresentatiboen ondoan aurrerakada handia egin dute. Aparatu hauek
kapitalak sortuak dira, horrela kapitala modu egokiago batetan erreproduzitzeko
eta erakunde errepresentatiboen kontroletik kanpo geratzen dira (parlamentua,
udaletxeak...). Arlo honetan indar errepresiboek toki berezia daukate, gizarte
zibilarengandik erabat bereizirik kokatzen delarik. Bestaide, ezkerra heldu den
instituzio errepresentatiboak direla eta Estatua legitimatua geratu da eta
gizartea geldierazia.

. Hau honela delarik, Organizazioak krisis

CAmnista s Ao A lelwenapor - hat jasan izan du bere baitan. Krisis hau ez

S s e e da, hala eta guztiz ere, urte baten zehar

g bizi izan den treguagatik gertatu. Aitzitik,
VIl. Asanbladan bertan ditu erroak, eta
hobeki esateko, bertan egin ziren anal
isietan. Asanblada historiko  hartatik
gaurregun arte bai Alderdia eta bai Organi-
zazioa noraezean ibili dira politikan nola
maila organizatiboan. Beharrezkoa zen,
beraz, Asanblada hartan  hartutako
erabakien berrikustea.

Joan den urteotako hutsune teorikoak
nabarmenak izan dira eta hortik oraingo
krisisa. Hortik ere gure zalantzak, atzera-aurrerak eta bazilazioak.

Arrazoi honexegatik, debate baten ondoren egin da Asanblada berri bat.
Beharrezkoa baitzen jomuga estrategikoa finkatu eta egoera berriari erantzun
egokiak eman.

Zutik 65 hau debate horren bultzatzaile izan nahi luke, bai maila politikoan
zein organizatiboan aurrera egin dezagun. Debate hau garrantzitsutzat jotzen
du eta dei bat egiten diegu militante eta geure inguruan daudenei bertan parte
har dezaten.

b) Mili-en jokabidea prozeso honetan.



Miliek Ekaina 15eko hauteskundeetan abstentzioaren alde agertu ondoren,
bigarren aukera bat hartu beharrean aurkitzen dira. Aukera hori alternatiba
rupturista izango da. Institutonalizatze prozesoaren aurka azalduko dira erabat
eta hori dela eta preautonomikoaren eta Autonomia Estatutoaren aurka jarriko
dira.

Konstituzio epean politka honek fruitu
TR AW ®®W ofektoral bikainak emango dizkiete, gainerako
indar politikoek, eskubide historikoak
konstituzioaren bidez salbatu nahirik, frakasatzen
. duten bitartean. ETA-m-k puntu hauek eukiko ditu
bere alde: Botere zentralak eskubide historikoak
ukatzean, frankismo garaiko burruka eta
radikalismoaren jarraitzaile bihurtuko da, ezer ere
ez dela aldatu esanez. Gainera, burruka armatuak
. gerra ostetik ezagutu ez zen gailur bat hartu zuen,
eta burruka armatu hau kanalizatu zuena ETAm
izan zen nagusiki. UCD-k bere aldetik
errepresiboa areagotu egin zuen gainera (Aragalasen erahilketa, Monzon
gartzelaratzea...). Honela eskuineko aukera bakartzat agertzea lortu zuen,
transizioa aurrera eramateko indarrik jatorrena bailitzen. Arazorik larrienei aurre
eman zion (Moncloako paktoak, erakunde armatuen zanpaketa...). Epe honetan
bereganatzen dute kapital politikorik haundienan hain zuzen. Gerorantz,
negoziatzen jakin ez duten neurrian lehengo indar hori galduz joan dira eta
ezkerrak bultzatutako plantaforma politiko gehienekin mutur joka ihardun du.

Gaurregun Estatutoaren alternatiba fin katuz doa (LOAPA, LOFCA...
gorabehera) eta hau bai herri xehearen sentipen subjetiboan eta baita
objetiboki ere tresna politiko bilakatu denez gero. Estatutoa finkatu ahala ETAm
iniziatiba politikoa galduz joan da. Batetik organizazio militarra teknikoki
ahuldua egon delako eta bestetik, eta honen ondorioz hain zuzen. HBren
aktibitatea Organizazio militarraren menpean dagoelako. Arrazoi honengatik ez
dute alternatiba sektorialik eduki ez eta lor zitezkeen alternatibak bultzatu.

Ezintasun tekniko eta politiko honek
inzidentzia galtzera eraman ditu eta orain arte
- estrategia horrekin ados zeuden sektoreak
Estatutoaren prozeso ingurura bildu ditu.

Estatutoa onartu ondoren eta konziertoak
eta polizia autonomoa negoziatzeaz geroztik
Euskal Herriko politikak bide ezberdinak hartu
ditu. Batetik Estatutoaren posibilitateak
zabalduz zihoazela ikusten zen eta bestetik Botere zentralak burjeseria
periferikoekin eginiko akordioak sakonduz eta indartuz. Zentzu honetan, ordura
arte PNV Gobernu zentralaekin enfrentaturik egon bazen ere, aurrerantzean
aliantza bat egon zitekeela uste zen. Eritzi hauek indartzeko hor zeuden UCD-k
PSA eta ClUrekin eginekoakordioak, PSOE-k Suarezi egin zion "voto de
censura" hartan argi eta garbi frogatu zenez.

Testuinguru honetan Organizazioak UCDren kontrato ofentsiba bati ematen
dio hasera, bere Euskal Herriko Kide bi hilez. Ofentsiba hauek milien beste
batekin parekatzen denean, UCD-PSOE-PCE eta PNV alderdien arteko
konsenso bat sortzen da burruka armatuaren aurka egiteko, "Frente por la Paz"
delakoa gorpuztuz.




Bizkitartean miliek KAS programa eta guk tema pendienteen irtenbidea
eskatzen dugularik, batzuok eta besteok masa burrukatik urrundu egiten gara.
Izan ere Estatutoak aurrera egin zezakeen unean, burruka armatua, oro har,
dinamika hori utzi eta aukera politikork ez zegoen gorabeheretan murgiltzeari
ekin zion. Eta une honetan tregua beharrez kotzat jo bazen arrazoi hauxengatik
izan zen:

- PNV-UCDren arteko paktoak aurrera egiteko posibilitatea.

- Protagonismoa indar politikoek har zezaten.

- Tema pendiendeak negoziatuz irtenbide politikoak gerta zitezen.

Burruka armatuaren mugak zein diren jakin behar ditugu eta autokritika egin.
Prozeso negoziatzaileetan biolentzia ezin da eskuratu herriak eta instituzioek
daramaten burrukatik saihesten bagara. P-M praktika ezkerraren borroka eta
alternatibeei hertsiki lotu behar zaie, horrela irtenbide politikoak lortzeko.
Praktika armatuak, aldaketaren ardatza izan nahi baldin badu, porrot egingo du
gerra popularra sortzen ez badu eta hau eziznekoa dirudi klase burrukaren
egungo egoeran. Ba daude egon burjeseria periferikoekin eginiko eskuindar
bloke historikoa, epe labur batetan behintzat, ezinezkoa dela sinesteko
arrazoiak, hala nola: Suarez-en dimisioa, Calvo Soteloren "voto de investidura"
eta Otsaila 23. UCD autonomoa krisisean sartu zen eta "Gran Derecha"
izeneko multzoa eraikitzeari ekingo zaio, oligarkiaren beraren ordezkari
zuzenak Boterean sartuz

o " Otsaila 23koak zerikusi handia ukan du.
Alderdi eredu zaharra berri baten bitartez
4 trukatuko da eta truke hau irtenbide txarren
" artean hoberentzat joko da eta Estatuko
b oposizioak onartu egingo du oraingoan ere.
Oposizioak aukera ugari euki ditu oraingo
Gobernua hankaz gora botatzeko baina
mehatxu golpista eta Boterean gerta
litekeen hutsunean pentsatuz beldur izan da
eta nahiago izan du eskuak patrikan gorde.

¢ Al ki Beste apostu bat ere egin du gainera. "Gran
Derecha" hori UCD-ren ahultasunak sortua izan ledin nahi luke, beste indar
politiko batzuekin aliantzarik egin gabe, eta aurretiaz aldaketa horri oztopo egin
ziezaioketen sektoreak kanpo utziz.

Neurri honetan, irtenbide negoziatuaren ondorioak ezin pobreagoak gertatu
dira. Estatutoaren oinarrizko lege batzuk pixka bat aurreragotzea lortu da,
PNVrekin batera lortu direnak, azken honi LOAPAri aurka egiteko emandako
laguntzaren truke. Bestalde UCDPSOE arteko akordioek eta libertate demokra-
tikoen murrizteak kenka larrian jartzen dute Estatutoa bera. Murrizte guzti
hauek ekintza politiko bat eskatzen dute, nahiz eta irtenbideak —Nafarroari
buruzko erreferendunean bezala— berehala etorriko ez diren. Garaipen hauek
lortzeko dauzkan tresna guztiak erabili beharko ditu ezkerrak.

Gure tregua politikoarekin eta milien tregua tekniko-politikoarekin, indar
politikoek, inolako burruka militarrek interferitu gabe egotean (golpismoa alde
batera uzten badugu noski), protagonismoa hartzeko aukera ukan dute. Euskal
ezkerrak neurri ezberdinean aprobetxatu badu ere, eskuinak, ordea, aurreraka-
da nabarmena egin du.

Irtenbide negoziatuaren posibilitatea ezin da, ba, bertan behera utzi.
Ezkerrak daukan indarraren arauera izango da posible. Ez da beharrezkoa




Gobernuak edo eskuinak interlokutore bat euki arte itxadotea. Hori baino
beharrezkoagoa da Organizazio eta ekintza politiko egoki batzuen euskarria
edukitzea. Gernikako Estatutoarekin, Amnistia aurretik, e.a. ikusi zen bezala,
herriaren burruka politikoari, instituzionalari eta armatuari esker lortzen dira
irtenbide negoziaturako baldintzarik hoberenak.

Baldintza hauek lortzeko, zalantzarik gabe, goiko hiru burruka molde horiek
artikulatu behar dira. Bakarka edota konexiorik gabe ematen baldin badira
Botereak asimilatzeko edo nahasteko arriskuan geldituko dira

La lucha armada contribuyé en todo este proceso, apoyando la lucha popular.




Gaurko egoera

Gaurko
egoera

Situacion
actual




Gaurregungo egoera politikoa ulertzeko, Espainol Estatuan nahiz Euskal
Herrian, beharrezkoa da Otsaila-23-ko ekintza golpista ongi eta zehazki
aztertzea

“Seria simplista pretender que la intentona golpista del 23-F es solo el

producto de la incapacidad de aceptar el proceso de transicion hacia Formas
democratico-burguesas por parte de un grupo, mas o menos amplio, de
militares anclados en formas de dominacién trasnochadas.
También seria simplista, querer soélo ver una
maniobra de la oligarquia tendente a "colocarle"
a la izquierda un proceso de derechizacion,
minimizando la simpatia que una vuelta formas
_ mas autoritarias de dominio provocan en amplios
sectores del ejército espanol

Es entre la conjuncion de estos dos feno-
menos donde esta la explicacion de algo que

_ condiciona el proceso politico y coartando y
domestlcando a una izquierda temerosa de afrontar su papel originaria de
defensora de los intereses de las clases populares frente a cualquier coaccién
del capital”

Labur esanda, esan dezakegu burjeseriaren alderdi autonomoak huts
egitetik sortu zela golpea emateko beharrizana. Oligarkiak ez zuen ikusten
berari komeni zitzaion politika egiten zuenik Gobernuak eta krisis egoera sa-
konduz zihoan Botere hutsunea sentitzen zelarik jendearen baitan. Egoera
inestable honen aurrean Ejerzitoak, "mecanismo automatico de seguridad"
funtzioa beteaz, esku hartzen du eta egiten duen maniobra aski da pentsatu-
tako funtzio politikoa betetzeko arrakastarik euki ez zuen arren.

Operazio honen ondorioa burjeseriak bere dominioa iraunaraztea izan da.
Izan ere kapital politiko inportantea bereganatzea lortu du eta era berean baita
indar disuasorioa ere. Burjeseriak alderdi organiko bat eraikitzeari ekiten dio,
krisisari perspektiba neoliberal batetik irtenbidea aurkitzeari eta "estatismo
autoritario"-aren koordenadak jarraituz bere sistema politikoa jasotzeari.

Golpeaz geroztik maila guztietan eskuineratze prozeso bat erran da eta
libertate demokratikoak (autonomikoak barne) behin eta berriz moztuak izan
dira.

Gobernuaren presidenteak, Calvo Sotelo jaunak,
protagonismo handiagoa hartu du, PSOEri koalizioa
osatzeaz emandako ezetzaz geroztik CEOE-k ere
bete-betean. Gobernuan sartzea erabaki du,
demokrazia forma kontserbadoreago batzuetara
eramateko asmoz

Politika molde berri honen aurrean PSOE zentroko
alderdi modura Konfiguratzen da, horrela datozen
hauteskundeetan UCD desplazatzeko. Politika
honek alternatiba sozialista alde batera uztera
suposatu du. Bide honen frogagarri LOAPA eta
LOFCAri bezalako lege atzerakoiei emandako
laguntza da zalantzarik gabe. Joera honekin
oligarkia zentralistarekin aliniatzen da, periferietako
burjeseria nazionalisten indarra ahultzeko asmoz.




Otsaila 23an sortutako dinamika honi oztoporik larrienak UCD-k berak jarri
dizkio. Behin eta berriz botere hutsune bat bizi izan da eta hauexek lirateke
horren arrazoiak:

- UCDren krisialdiari, Suarezek boterea galtzeko zeukan beldurra gehitu
behar zaio.

- Plataforma moderatuko sektorerik kontserbadoreenek bere kontra
maniobratuko dute. Baina maniobrok beste galtzaile bat ere eukiko dute:
Fernandez Ordonez eta sozial demokratak.

Botere hutsune honen aurrean berriro pizten golpismo susmoak eta
empresarial eta finantziari sektoreek Calvo Sotelori ukatu egiten diote
ordurarteko laguntza osoa. Abagune honetan AP gertatu da irabazle eta hortik
Parlamentu Galegoan lortu zuen arrakasta

Ikusi denez Calvo Sotelok Boterea eta Alderdia
§ lehen aipatutako modu berri horren aurrera
eraikitzeko aldekoa izan da, horretarako liberalen
eta kontserbadoreen arteko aliantza eginez.
- ¥ Alabaina bide ez du horren erraz euki. Alde batetik
- UCDn barne arazo eta eztabaidak ez dira faltatu,
« "familia" ezberdinen interesak direla eta. Bestetik
Fernandez Ordofiez-ekin kanporatu ez ziren
sozialdemokratek buruhauste berriak emango
dituzte Parlamentoan. Modu honetan ez da
Ejekutiboa eztabilizatzea erdietsi eta arazoak konpontzeko irtenbideak aurkitu
ezinik ikusi dute heuren burua. Honen kausaz CEOE ez da bere konfidantza
ematen ausartu.
UCD barruan tirabirak sortzen direnean hasiko dira surrumurru golpistak
entzuten eta hedatzen. Modu honetan, herria, gobernuak eskuinera egingo
duen mugida aurrean, disuaditzea bilatuko da.

Bestalde krisis ekonomikoari ez zaio inolako erantzunik emango.
Presupuestoak direla eta egingo den debatearen artean, Oposizioak behin eta
berriz kritikatuko du Gobernuaren politika ekonomikoa. Gobernuak ez ditu bere
helburuak betetzen (lanpostu berriak sortzea, e.a.) eta hori ezezik, gizartearen
aurkako diren neurriak hartuko ditu. CEOE-k, bere aldetik, Ekonomiako
Ministroak hartutako neurriak txikitzat eta ahultzat joko ditu.



Patronalak ANE geldiaraztea erabakiko du. Inbertsioak boikoteatzen
jarraituko da eta ez da etorkizunerako hobekuntzarik itxdoten batez ere
Gobernuak bere lehengoan jarraitzea erabakitzen badu.

Euskal Herri mallan prozeso demokratiko-burjes hau ez da finkatzen. Alde
batetik LOAPAren mehatxua, Lemoiz, Nafarroa, preso eta exiliatuak daude, eta
bestetik, krisialdi ekonomikoa eta langabezia.

UCD eta PSOE-k, LOAPAren bidez, Estatutoaren edukiak murriztu egin nahi
dituzte. Murrizte honekin deszentralizazio administrativo soil bat izatera helduko
litzatekeelarik. Otsaila 23tik honantz, gainera, neurri zentralista eta bateratzaile
berriak hartuko dira. Ondorioz Euskadi, nazio bezala, eta Gobernu zentralaren
arteko enfrentamentua piztuko da berriz eta razionalizatzeko asmoz hartuko di-
ren jokabide guztiak pikutara joango dira.

Murrizte demokratiko eta autonomiko hauen aurrean Herria ez da
identifikatuko Estatutoaren aldeko politikarekin ez eta instituzioekin ere.
Deskonfiantza eta frustrazioa ez dira aienatuko. Aitzitik, nazionalismo radikalak
kemen berria hartuko du eta liberazio nazionala ez da integratuko aldaketa
sozial, ekonomiko eta politiko orokor baten barruan .

PNVren barruan kontraesanak ugaldu egingo
dira halaber.Golpearen ondoren Estatuko
polikatik kanpo geratu da lzan ere burjeseria
periferikoak armonizazio autonom ikorako
prozesoan baztertuak izan dira. Honen kausaz
Gobernuarekin eta PSOErekin enfrentatu beha-
rrean ikusi du bere burua eta erabili dituen
metodoak (LOAPAren aurkako manifestaldia
esaterako) ez dira izan berak gogoko
lituzkeenak. Dena dela mobilizazio hauek sinbolikoak baizik dira izan.
Negoziaketa unilateral batera jotzea izan da bere azken asmoa. Garaikoetxean
Gobernuaren eta Arzalluz Alderdiaren arteko tirabirak eta Kontraesanak argi
geratu dira ordea.

PNVk bere eritzia besteen gainetik ezartzea nahi izan du behin eta berriz
horretarako eskuinarekin (UCD eta AP) elkartuz.

Nafarroan gauzak ez doaz bere onera. PSOEK nafar caciqueen bide
bertsuak jorratzen diharduela esan daiteke, nahiz eta bere barnean eta PSE-
kiko kontraesanak nabarmen agertu diren.

Nafar eskuina krisisean dagoenean, foruaren amejoratze prozesoa eta
euskal gauzen aurkako neurriak (politikoak batzutan sinbolikoak bestetan)
hartzeari ekingo zaio. Politika honek jokabide erradikaletara eramango du
jendea eta Nafarroa-euskal komunitate autonomoaren lokarria eten beharrean
aurkitzera heltzen dira gauzak

Presoen egoera ez da la batere aldatu. Nanklaresera hogei preso eramateak
gauzak lehengo lekuan uztea baizik ez da, batetik preso hauek, kondena
beterik zeukatenez, laster kaleratzekoak zirelako, eta bestetik presoen
liberazioa aurrera eramateko posibilitateak berriz ere moztuak jarraitzen
zirelako. Arrazoi bi egon dira gure ustez hau gertatu ahal izateko.

Gobernuko alderdiaren egoera bata eta bestea
organizazioak presiorik ez egitearena Gober-
nuak bere jarrera alda zezan.

Une honetan ezkerrarentzat urratsile
inportanteena —bai Estatu mallan zein Euskal




Herri mailan— Lertxunditarren eta ElAren arteko konberjentzia da.
Dena dela ez dugu ahaztu behar EPKren jokabide berri honetan eta PSOEren
aldaketan konnkrezio eta argitasun falta ikaragarria egon dela eta kolektibo
berriarentzat politika anbiiguoa eramatea suposa dezakeela. Euskal langi-
leriarentzat urrats hau inportantea den arren da triunfalismoen momentoa eta
ez da pentsatu behar herri osoak parte hartuko duen "dinamika sozial" berri bati
hasiera emango zaionik. Zoritxarrez, gainera, konberjentzia prozeso honetan
hainbat arazo alde batera utziak izan dira eta EE-k, momentuz behintzat, orain
arte eramandako bideaz hautsi egin da.
: i Kontutan edukiko dugun azken aspektoa
nazioarteko abagaduenarena izango da.
"Guerra hotza" eta Dbloke militarren
enfrentamentua areagotu egin da. Bide
honetan EEUU-k ez du batere zalantzarik
euki Espainia OTAN-en sar zedin bultzatzeko
eta laguntzeko. Katea inperalistan sartzeaz
batera Calvo Sotelorekin hasitako
eskuindarreratze joera indartzen du Reagan
administrazioak. Neurri hauekin sozialistek Mediterraneo-inguruan egindako
aurrerakadari eta Ertameriketan piztutako burrukei kontra egin nahi litzaloke.

Frantzian eta Grezian sozialistek irabazteak ordura arte zegoen oreka
haustea ekarri du. Tamalez, ordea, nazio bi hauetan emandadako aldaketa
ezin da besteetara general izatu, ez eta Europa mailan bertan ere. Hala eta
guztiz ere, eta Espainiako kasura mugatuz, frantsesen eta greziarren
arrakastak PSOE gogortu du dudarik gabe. Baina arinkerietan ibiltzea arrisku-
garri izan daiteke eta hau horrela bada ere ezin baieztu dezakegu datozen
hauteskundeetako garaile PSOE izango denik. Kapitalak bere esku dituen arma
guztiak erabiliko ditu PSOEk boterea har ez dezan eta ekintza horien ardatz
CEOE bera izango da. Esaten dugunan frogratzeko hortxe daude parlamentu
galegorako hauteskundeak.

Konlusioak ateratzeari ekingo bagenio, eta Euskal Herriaren kasua batez ere
kontutan hartuko bagenu zera esango genuke: Oraingo fase hau "trantsizioaren
amaiera" eta demokraziaren estabilizazioarena ez dela inondik inora.
Gaurregun normalizazioa Estatutoa gogortzetik pasatzen da eta gauza jakina
da Gobernuak eta PSOEk horretarako ipintzen diharduten milaka
oztopoak,CEOEren laguntzaz. Horrek, beraz, behinolako "Frente por la Paz"
hura gaurregun ezin errepikatu ahal izatea dakar ondorioz.

Gobernuaren gogortze horrek, bestalde, jendearen parte hartzea txikiagotu
egiten du Parte hartze bideak gainera, itsi egin dira. Instantzia legislatiboek
(parlamentuek) indarra galdu egin du te botere ejekutiboaren mesederako.
Herri xeheari eta beronen burrukari ateak, eta leihoak, itxi egin zaizkio.

Joera hau laguntzeko, ordea, Golpearen ondoren desmobilizatzaile prozeso
bat eraman da. Herri xeheak, eskabide konkretu batzuek egiteko ez baldin
bada ("Echevarria", a. b.) ez du politikan parte hartuko. Kasu hauetan, espero
zitekeenez, zuzendaritza politikorik gabe aurkituko da, koorporatibismo
radikalizatu batek eragina eta irtenbiderik eman ezinik. Eta Euskal Herrian,nahiz
eta treguan egon eta nahiz eta miliak ere geldi xamar egon, gauzak bide beretik
joan dira eta gauzak txarrera baizik ez dira joan neurri errepresiboek eta
zanpatzaileek desestabilizazioa besterik ekarri ez dutelako




Gauzak horrela, burruka armatuari ekiteari behar beharrezkoa deritzogu.
Prozeso autonomiko eta demokratikoari alternatiba bat eman nahi | itzaioke
ahalik eta jende multzorik handienak parte har dezan eta tema pendienteek ere
irtenbidea aurki dezaten behingoz.



Internazional egoera

Internazional
egoera

Situacion
Internacional

Instituzio kapitalistei dagokienez bere mekanismoen funtzionamendua
teorian aztertzea da arazoa, eta instantzia ideologiko, politiko, ekonomiko eta
bestelakoen arteko artikulazioak, elkarrekiko loturak eta era askotako zerikusiak
nola gauzatzen diren agerian jartzea. Oinarrian duten pentsamoldea aztertzea,
beraz. Instituzio kapitalistak helburutzat duena kapitalismo pribatua duten
nazioetako burgeseriaren agintea mantendu, justifikatu eta zilegiztatzea da,
berez automatiko funtzionatu behar duen eraikuntza eta instituzio baten egile
eta eragile bihurtu.

Hortaz, zertarako errepikatu nazioarteko arazoetarako interesaren zilegia eta
are beharra ere? Arrazoi bakar bategatik: Ezin gaitezko zilborrari begira
gozatsu jarrai eta kontutan hartu ez gure mikro-herri hau, Estatu espainoleko
parte ez ezik Europa Mendebal deitzen den multzo bateko ere badela, hori aldi
berean Batzorde Trilateraleko hiru poloetako bat delarik (Japon eta EE.BB. dira
beste biak).



a) Trilaterala, aldi berean:

- Estrategi ikerketa eta azterketa erakunde bat da. Horregatik, teknologi
aurreramenduan eta sistema politiko, ekonomiko ea sozialen azterketan
aurreko puntan ari delarik, presta ditzake nazio mailako eta nazioarteko
politikak oso epe luzera.

Teknologiak, informazioaren jabegoak, eta ezagupideen kontrolak zerikusi
behin behinekoa dute trilateralzaleek kapitalismo zientifikoa edo kapitalismo
Tekno-burokratikoa deitu ohi duten sistema kapitalista berriaren martxa emateri
dagokionez.

- Aholkularitza, tratu eta "harreman informaletarako" zentru bat da. Pentsa
daiteke batzorde hori nazioarteko kapitalismoaren "burua®, batzorde ejekutiboa
dela. Osatzen duten estatuetako gobernuen paraleloan funtzionatzen du.
Aginte zentruak kontrolatu eta dominatu egiten ditu.

- Multinazionalen hedapenerako eta krisiaren jestiorako beharrezkoa den
herriaren "kontsentso"aren zaleentzako klase kolaboraziorako biltegi ezkutua
da.

- Formazio tresnaria da, gobernu ekipoak, goren funtzionariak, kapitalaren
balioez kutsatutako intelektualak sortzeko, guzti horrek dituen gaitzerako
konotazio guztiekin.

Lotura guzti horiek agerian jartzeko beharrezkoa da, dudarik gabe,
nolabaiteko hizkera abstratu bat, baina azkenean "lanaren nazioarteko
banaketa", "nazioarteko ekonomi ordenamendu bernia", "barne ordenu bernia"
(errepresioa, torturak, beldurraren politika) eta horrelakoak dira, krisis famatu
hori, inflazioa, atzeramendua... langileen soldata, langabezia, erosmenaren be-
herakada, lan erritmoak eta abar eragiten dituztenak... eta guzti horiek
normalean Europa Mendebalean eta Espainian agintzen duen Batzorde
Trilateral horrek prestatutako estrategiaren ondorio dira. Ez da ahazteko gauza
badirela 15 espainol batzorde horretan (hamairu 1979tik, eta bi 1981 eko
abendutik), eta armearma sarea bezala hedatzen dela batzordea bazkide duen
estatu bakoitzeko arazo ekonomiko, politiko eta sozial guztien gainetik.
Kontutan hartzen baldin badugu Batzorde Trilateraleko 15 bazkide espainolak
ez diren ofizialki behintzat horren berriz edo jabe direla edo zuzendari, edo
eragina, edo agintea dutela gutxien gutxienez 40 enpresa handitan,
multinazionalak, gainera, geienak, 6 bankatxe handitan, 4 empresari
erakundetan eta estatuko komunikabide nagusienetako 2tan eta 3 alderdi
politikotan, gobernu zentralekoa bat (UCD), Kataluniako gobernukoa bestea
(CiU), ezin genezake egin gabe utzi Joaquin Estefaniak bere "La Trilateral,
Internacional del Capitalismo " liburuaren sarreran Trilateralean 15 espainol
sartzeari buruz agiten duen galdera: “Zer irabazten dute espainolek, orohar?"
eta erantzutzen zuen: "Ekonomi menpekotasun gehiago, eta politikazkoa era
berean (...) erabaki zentru benetazkoak berriro urruntzen ziren espainolek
demokrazi bidez hautaturik genuenetik, eta are geure estatu mugetatik ere
konparatzen ziren"

b) Trilateralaren estrategia.

Ofizioso mailakoa beti, edozein obligazio estatal edo gobernuzkotik urrutikoa,
baina behin behineko eragina duena hala eta guztiz ere: Mendebaleko bloke
barruko gobernuen barnerako nahiz kanporako estrategiak zuzen zuzen bait
datoz, izan beren "informetan" aditzera ematen den estrategiaren iturritik, nahiz
eta inolako gobernuk aipatzen.



Geografiari dagokionez, mundu kapitalistak hiru poloak aurkitzen ditugu
hemen. Osaerari dagokionez, sistema honen oinarrik nagusienak biltzen ditu;
armada falta baldin bada, itxuraz falta da bakarrik, ongi eta sobra baititu
ordezkariak zientzi gizonen eta enpresarien artean (ez baita ahaztu behar
Estatu Batuetan nula dagoen sekulako konplexu militar-industriala).

Historiari dagokionez, ez da kasualitatezkoa batzorde honen sorrera: 69/70
urteak oraingo krisialdiaren hastapena dira, eta hirurogeikodan kontrakotasun
geroz eta organizatuagoa sortu zen.

Ekonomian dagokionez, EE.BBk ezin dute eta ez duten nahi ere, mundu
kapitalistaren defentsa osoa beren bizkarrean hartu. Beren hegemonia auzitan
jarri gabe, baina karga hori Europara eta Joponera ere zabaldu nahi dute.
Brzezinskik argi eta garbi eta garbi adierazten du "llusiones en el equilibrio de
las potencias" bere liburua. Gainera hiru polo horien arteko elkarrekiko
dependentzia geroz eta estuagoak, interes bateratasun bat sortu den,
multinazionalen eskutatik igarotzen dena (mundu guztiko ekonomiaren herena
baino gehiago kontrolatzen dute gaur egun): hortik datozkio el karrekin
koordinatu beharra, eta batez ere beren ekonomi politikak nazionalizatzeko
ahalmena.

Politikari dagokinez, ekonomi mota hori indartzeko nahitaezkoa du agintea
eta razionaltasun teknokratikoa sendotzea, horientzat horiek bait dina
"demokraziaren" gune eta mamia.

c) Demokraziaren krisia.

Batzorde Trilateralak eragiten duen politikak konstatazio bat du oinarri: siste-
ma pipiak janik dagoela, barrutik eta kanpotik: haren instituzioak (Watergate
EEBBnN, Bokassaren diamanteak, Broglieko konteare hilkéta Frantzian; Italiako
dernokristauen hain sarriko eskandaloak, etab...) eta haren balioak (jerarkia,
gehikundea) geroz eta kontrario gehiagoren aurrean aurkitzen dira.

Barnera begira, "demokraziaren krisialdi" hau honako arazootan ikusten da:

- maila sozial berriren gorakada, talde formalena (ezkerra, sindikatoak) edo
informalena (ekologistak, bakearen aldeko mugimenduak, emakumezkoen
mugimenduak, etab...) geroz eta kontrako jarrera bortitzagoa dakartenak.

- "Interes finantziari eta gobernuzkoen presioari eusteko" sortzen diren ko-
munikabideen garrantzia eta eragin kaltegarria. Era horretara "instituzioekiko
jarrera txarra eta gobernuei erran ohi zaien konfiantzaren beherakada
probokatzen dute" (ikusi besterik ez dago kazetaritzat zer nolak.o eginkizuna
izan zuen Watergateko eskandaluan).

Hezkuntzaren er