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SOBRE LA PRACTICA

Sobre la relacion entre el conocimiento y la practica, entre el saber y el hacer

El materialismo premarxista examinaba el problema del conocimiento al margen de
la naturaleza social del hombre y de su desarrollo historico, y por eso era incapaz de
comprender la dependencia del conocimiento respecto a la préctica social, es decir, la
dependencia del conocimiento respecto a la produccion y a la lucha de clases.

Ante todo, los marxistas consideran que la actividad del hombre en la produccién es
su actividad practica mas fundamental, la que determina todas sus demas actividades. El
conocimiento del hombre depende principalmente de su actividad en la producciéon
material; en el curso de ésta, el hombre va comprendiendo gradualmente los fendmenos,
las propiedades y las leyes de la naturaleza, asi como las relaciones entre ¢l mismo y la
naturaleza, y, también a través de su actividad en la produccion, va conociendo
paulatinamente y en diverso grado determinadas relaciones existentes entre los
hombres. No es posible adquirir ninguno de estos conocimientos fuera de la actividad
en la produccion. En una sociedad sin clases, cada individuo, como miembro de la
sociedad, uniendo sus esfuerzos a los de los deméas miembros y entrando con ellos en
determinadas relaciones de produccion, se dedica a la produccion para satisfacer las
necesidades materiales del hombre. En todas las sociedades de clases, los miembros de
las diferentes clases sociales, entrando también, de una u otra manera, en determinadas
relaciones de produccion, se dedican a la produccion, destinada a satisfacer las
necesidades materiales del hombre. Esto constituye la fuente fundamental desde la cual
se desarrolla el conocimiento humano.

La practica social del hombre no se reduce a su actividad en la produccion, sino que



tiene muchas otras formas: la lucha de clases, la vida politica, las actividades cientificas
y artisticas; en resumen, el hombre, como ser social, participa en todos los dominios de
la vida practica de la sociedad. Por lo tanto, va conociendo en diverso grado las
diferentes relaciones entre los hombres no solo a través de la vida material, sino también
a través de la vida politica y la vida cultural (ambas estrechamente ligadas a la vida
material). De estas otras formas de la practica social, la lucha de clases en sus diversas
manifestaciones ejerce, en particular, una influencia profunda sobre el desarrollo del
conocimiento humano. En la sociedad de clases, cada persona existe como miembro de
una determinada clase, y todas las ideas, sin excepcion, llevan su sello de clase.

Los marxistas sostienen que la produccion en la sociedad humana se desarrolla paso
a paso, de lo inferior a lo superior, y que, en consecuencia, el conocimiento que el
hombre tiene tanto de la naturaleza como de la sociedad se desarrolla también paso a
paso, de lo inferior a lo superior, es decir, de lo superficial a lo profundo, de lo unilateral
a lo multilateral. Durante un periodo muy largo en la historia, el hombre se vio
circunscrito a una comprension unilateral de la historia de la sociedad, ya que, por una
parte, las clases explotadoras la deformaban constantemente debido a sus prejuicios, y,
por la otra, la pequena escala de la produccion limitaba la vision del hombre. Sélo
cuando surgi6 el proletariado moderno junto con gigantescas fuerzas productivas (la
gran industria), pudo el hombre alcanzar una comprension global e historica del
desarrollo de la sociedad y transformar este conocimiento en una ciencia, la ciencia del
marxismo.

Los marxistas sostienen que la préctica social del hombre es el nico criterio de la
verdad de su conocimiento del mundo exterior. Efectivamente, el conocimiento del
hombre queda confirmado sélo cuando é€ste logra los resultados esperados en el proceso
de la practica social (produccion material, lucha de clases o experimentacion cientifica).
Si el hombre quiere obtener éxito en su trabajo, es decir, lograr los resultados esperados,
tiene que hacer concordar sus ideas con las leyes del mundo exterior objetivo; si no
consigue esto, fracasa en la practica. Después de sufrir un fracaso, extrae lecciones de
¢l, modifica sus ideas haciéndolas concordar con las leyes del mundo exterior y, de esta
manera, puede transformar el fracaso en éxito: he aqui lo que se quiere decir con "el
fracaso es madre del éxito" y "cada fracaso nos hace mas listos". La teoria materialista
dialéctica del conocimiento coloca la practica en primer plano; considera que el
conocimiento del hombre no puede separarse ni en lo mas minimo de la préctica, y
repudia todas las teorias erréneas que niegan su importancia o separan de ella el
conocimiento. Lenin dijo: "La practica es superior al conocimiento (teérico), porque
posee no solo la dignidad de la universalidad, sino también la de la realidad
inmediata."[1] La filosofia marxista -- el materialismo dialéctico -- tiene dos
caracteristicas sobresalientes. Una es su caracter de clase: afirma explicitamente que el
materialismo dialéctico sirve al proletariado. La otra es su caracter practico: subraya la
dependencia de la teoria respecto a la practica, subraya que la practica es la base de la
teoria y que ésta, a su vez, sirve a la practica. El que sea verdad o no un conocimiento o
teoria no se determina mediante una apreciacion subjetiva, sino mediante los resultados
objetivos de la practica social. El criterio de la verdad no puede ser otro que la practica
social. El punto de vista de la practica es el punto de vista primero y fundamental de la
teoria materialista dialéctica del conocimiento[2].

Pero, ;como el conocimiento humano surge de la practica y sirve a su vez a la
practica? Para comprenderlo basta con mirar el proceso de desarrollo del conocimiento.

En el proceso de la practica, el hombre no ve al comienzo mas que las apariencias,
los aspectos aislados y las conexiones externas de las cosas. Por ejemplo, algunas
personas de fuera vienen a Yenan en giras de investigacion. En los primeros uno o dos



dias, ven su topografia, calles y casas, entran en contacto con muchas personas, asisten
a recepciones, veladas y mitines, oyen todo tipo de conversaciones y leen diferentes
documentos: todo esto son las apariencias de las cosas, sus aspectos aislados y sus
conexiones externas. Esta etapa del conocimiento se denomina etapa sensorial, y es la
etapa de las sensaciones y las impresiones. Esto es, las cosas de Yendn, aisladas,
actuando sobre los 6rganos de los sentidos de los miembros del grupo de investigacion,
han provocado sensaciones en ellos y hecho surgir en su cerebro multitud de
impresiones junto con una nocion aproximativa de las conexiones externas entre dichas
impresiones: ésta es la primera etapa del conocimiento. En esta etapa, el hombre no
puede aun formar conceptos, que corresponden a un nivel mas profundo, ni sacar
conclusiones logicas.

A medida que contintia la préctica social, las cosas que en el curso de la practica
suscitan en el hombre sensaciones e impresiones, se presentan una y otra vez; entonces
se produce en su cerebro un cambio repentino (un salto) en el proceso del conocimiento
y surgen los conceptos. Los conceptos ya no constituyen reflejos de las apariencias de
las cosas, de sus aspectos aislados y de sus conexiones externas, sino que captan las
cosas en su esencia, en su conjunto y en sus conexiones internas. Entre el concepto y la
sensacion existe una diferencia no so6lo cuantitativa sino también cualitativa.
Continuando adelante, mediante el juicio y el razonamiento, se pueden sacar
conclusiones logicas. La expresion de la Croénica de los tres reinos[3]: "Fruncid el
entrecejo y le vino a la mente una estratagema", o la del lenguaje corriente: "Déjeme
reflexionar", significan que el hombre, empleando conceptos en el cerebro, procede al
juicio y al razonamiento. Esta es la segunda etapa del conocimiento.

Los miembros del grupo de investigacion, después de haber reunido diversos datos y,
lo que es mas, después de "haber reflexionado", pueden llegar al juicio de que "la
politica de frente Unico nacional antijaponés, aplicada por el Partido Comunista, es
consecuente, sincera y genuina". Habiendo formulado este juicio, ellos pueden, si son
también genuinos partidarios de la unidad para salvar a la nacion, dar otro paso adelante
y sacar la siguiente conclusion: "El frente tinico nacional antijaponés puede tener éxito."
Esta etapa, la de los conceptos, los juicios y los razonamientos, es ain mas importante
en el proceso completo del conocimiento de una cosa por el hombre; es la etapa del
conocimiento racional. La verdadera tarea del conocimiento consiste en llegar, pasando
por las sensaciones, al pensamiento, en llegar paso a paso a la comprension de las
contradicciones internas de las cosas objetivas, de sus leyes y de las conexiones internas
entre un proceso y otro, es decir, en llegar al conocimiento l6gico. Repetimos: el
conocimiento logico difiere del conocimiento sensorial en que éste concierne a los
aspectos aislados, las apariencias y las conexiones externas de las cosas, mientras que
aquél, dando un gran paso adelante, alcanza al conjunto, a la esencia y a las conexiones
internas de las cosas, pone al descubierto las contradicciones internas del mundo
circundante y puede, por consiguiente, llegar a dominar el desarrollo del mundo
circundante en su conjunto, en las conexiones internas de todos sus aspectos.

Nadie antes del marxismo elabor6é una teoria como ésta, la materialista dialéctica,
sobre el proceso de desarrollo del conocimiento, el que se basa en la practica y va de lo
superficial a lo profundo. Es el materialismo marxista el primero en resolver
correctamente este problema, poniendo en evidencia de. manera materialista y dialéctica
el movimiento de profundizacion del conocimiento, movimiento por el cual el hombre,
como ser social, pasa del conocimiento sensorial al conocimiento logico en su compleja
y constantemente repetida practica de la produccion y de la lucha de clases. Lenin dijo:
"La abstraccion de la materia, de una ley de la naturaleza, la abstraccion del valor, etc.,
en una palabra, todas las abstracciones cientificas (correctas, serias, no absurdas)



reflejan la naturaleza en forma mas profunda, veraz y completa."[4] El marxismo-
leninismo sostiene que cada una de las dos etapas del proceso cognoscitivo tiene sus
propias caracteristicas: en la etapa inferior, el conocimiento se manifiesta como
conocimiento sensorial y, en la etapa superior, como conocimiento ldgico, pero ambas
son etapas de un proceso cognoscitivo uUnico. Lo sensorial y lo racional son
cualitativamente diferentes; sin embargo, uno y otro no estan desligados, sino unidos
sobre la base de la practica. Nuestra practica testimonia que no podemos comprender
inmediatamente lo que percibimos, y que podemos percibir con mayor profundidad sélo
aquello que ya comprendemos. La sensacion solo resuelve el problema de las
apariencias; unicamente la teoria puede resolver el problema de la esencia. La solucion
de ninguno de estos problemas puede separarse ni en lo mas minimo de la practica.
Quien quiera conocer una cosa, no podrd conseguirlo sin entrar en contacto con ella, es
decir, sin vivir (practicar) en el mismo medio de esa cosa. En la sociedad feudal era
imposible conocer de antemano las leyes de la sociedad capitalista, pues no habia
aparecido aun el capitalismo y faltaba la practica correspondiente. El marxismo sélo
podia ser producto de la sociedad capitalista. Marx, en la época del capitalismo liberal,
no podia conocer concretamente, de antemano, ciertas leyes peculiares de la época del
imperialismo, ya que no habia aparecido aun el imperialismo, fase final del capitalismo,
y faltaba la practica correspondiente; s6lo Lenin y Stalin pudieron asumir esta tarea.
Aparte de su genio, la razon principal por la cual Marx, Engels, Lenin y Stalin pudieron
crear sus teorias fue su participacion personal en la practica de la lucha de clases y de la
experimentacion cientifica de su tiempo; sin este requisito, ningun genio podria haber
logrado éxito. La expresion: "Sin salir de su casa, el letrado sabe todo cuanto sucede en
el mundo" no era mas que una frase hueca en los tiempos antiguos, cuando la técnica
estaba poco desarrollada; y en nuestra época de técnica desarrollada, aunque tal cosa es
realizable, los Unicos que tienen auténticos conocimientos de primera mano son las
personas que en el mundo se dedican a la practica. Y s6lo cuando, gracias a la escritura
y a la técnica, llegan al "letrado" los conocimientos que estas personas han adquirido en
su practica, puede éste, indirectamente, "saber todo cuanto sucede en el mundo". Para
conocer directamente tal o cual cosa o cosas, es preciso participar personalmente en la
lucha practica por transformar la realidad, por transformar dicha cosa o cosas, pues es
¢éste el inico medio de entrar en contacto con sus apariencias; asimismo, es ¢éste el tinico
medio de poner al descubierto la esencia de dicha cosa o cosas y comprenderlas. Tal es
el proceso cognoscitivo que en realidad siguen todos los hombres, si bien alguna gente,
deformando deliberadamente los hechos, afirma lo contrario. La gente mas ridicula del
mundo son los "sabelotodo" que, recogiendo de oidas conocimientos fragmentarios y
superficiales, se las dan de "maxima autoridad en el mundo", lo que testimonia
simplemente su fatuidad. El conocimiento es problema de la ciencia y ésta no admite ni
la menor deshonestidad ni la menor presuncidén; lo que exige es ciertamente lo
contrario: honestidad y modestia. Si quieres conocer, tienes que participar en la practica
transformadora de la realidad. Si quieres conocer el sabor de una pera, tienes ti mismo
que transformarla comiéndola. Si quieres conocer la estructura y las propiedades del
atomo, tienes que hacer experimentos fisicos y quimicos, cambiar el estado del atomo.
Si quieres conocer la teoria y los métodos de la revolucion, tienes que participar en la
revolucion. Todo conocimiento auténtico nace de la experiencia directa. Sin embargo, el
hombre no puede tener experiencia directa de todas las cosas y, de hecho, la mayor parte
de nuestros conocimientos proviene de la experiencia indirecta, por ejemplo, todos los
conocimientos de los siglos pasados y de otros paises. Estos conocimientos fueron o
son, para nuestros antecesores y los extranjeros, producto de la experiencia directa, y
merecen confianza si en el curso de esa experiencia directa se ha cumplido la condicion



de "abstraccion cientifica" de que hablaba Lenin y si reflejan de un modo cientifico la
realidad objetiva; en caso contrario, no la merecen. Por eso, los conocimientos de una
persona los constituyen solo dos sectores: uno proviene de la experiencia directa y el
otro, de la experiencia indirecta. Ademas, lo que para mi es experiencia indirecta,
constituye experiencia directa para otros. Por lo tanto, considerados en su conjunto, los
conocimientos, sean del tipo que fueren, no pueden separarse de la experiencia directa.
Todo conocimiento se origina en las sensaciones que el hombre obtiene del mundo
exterior objetivo a través de los o6rganos de los sentidos; no es materialista quien niegue
la sensacion, niegue la experiencia directa, o niegue la participacion personal en la
practica transformadora de la realidad. Es por esto que los "sabelotodo" son ridiculos.
Un antiguo proverbio chino dice: "Si uno no entra en la guarida del tigre, ;como podra
apoderarse de sus cachorros?" Este proverbio es verdad tanto para la practica del
hombre como para la teoria del conocimiento. No puede haber conocimiento al margen
de la practica.

Para poner en claro el movimiento materialista dialéctico del conocimiento,
movimiento de profundizacion gradual del conocimiento, surgido sobre la base de la
practica transformadora de la realidad, daremos a continuacion otros ejemplos
concretos.

En el periodo inicial de su practica, periodo de destruccion de las maquinas y de
lucha espontédnea, el proletariado se encontraba, en cuanto a su conocimiento de la
sociedad capitalista, s0lo en la etapa del conocimiento sensorial; conocia so6lo los
aspectos aislados y las conexiones externas de los diversos fendémenos del capitalismo.
En esa época, el proletariado era todavia una "clase en si". Sin embargo, el proletariado
se convirtio en una "clase para si" cuando, entrando en el segundo periodo de su
practica, periodo de lucha econdmica y politica consciente y organizada, llego a
comprender la esencia de la sociedad capitalista, las relaciones de explotacion entre las
clases sociales y sus propias tareas historicas, gracias a su practica, a su variada
experiencia de largos afios de lucha y a su educacion en la teoria marxista, resumen
cientifico hecho por Marx y Engels de dicha experiencia.

Lo mismo paso6 con el conocimiento del pueblo chino respecto al imperialismo. La
primera etapa fue la del conocimiento sensorial, superficial, tal como se manifestd en
las indiscriminadas luchas contra los extranjeros, ocurridas durante los movimientos del
Reino Celestial Taiping, del Yijetuan y otros. Solo en la segunda etapa, la del
conocimiento racional, el pueblo chino discerni6 las diferentes contradicciones internas
y externas del imperialismo y comprendi6 la verdad esencial de que el imperialismo, en
alianza con la burguesia compradora y la clase feudal, oprimia y explotaba a las amplias
masas populares de China; tal conocimiento no comenzo sino por la época del
Movimiento del 4 de Mayo de 1919.

Veamos ahora la guerra. Si los dirigentes militares carecen de experiencia militar, no
podréan comprender en la etapa inicial las leyes profundas que rigen la direccion de una
guerra especifica (por ejemplo, nuestra Guerra Revolucionaria Agraria de los ultimos
diez afios). En la etapa inicial, s6lo vivirdn la experiencia de numerosos combates y, lo
que es mas, sufrirdn muchas derrotas. Sin embargo, esta experiencia (la experiencia de
los combates ganados y, sobre todo, la de los perdidos) les permitird comprender lo que
por dentro articula toda la guerra, es decir, las leyes de esa guerra especifica,
comprender su estrategia y sus tacticas, y de este modo, dirigirla con seguridad. Si en
ese momento se confia el mando de la guerra a una persona inexperta, ella también
tendra que sufrir una serie de derrotas (es decir, adquirir experiencia) antes de poder
comprender las verdaderas leyes de la guerra.

Con frecuencia, de algin camarada que no tiene coraje para aceptar una tarea, oimos



decir: "No estoy seguro de poder cumplirla." ;Por qué no estd seguro de si mismo?
Porque no comprende el contenido y las circunstancias de ese trabajo segun las leyes
que lo rigen, porque no ha tenido o ha tenido muy poco contacto con semejante trabajo,
de modo que no se puede ni hablar de que conozca tales leyes. Pero, después de un
analisis detallado de la naturaleza y las circunstancias de ese trabajo, se sentira
relativamente seguro de si mismo y lo aceptara de buen grado. Si se dedica a €l por
algin tiempo y adquiere experiencia, y si esta dispuesto a examinar la situaciéon con
prudencia, en vez de abordarla de una manera subjetiva, unilateral y superficial, serd
capaz de llegar por si mismo a conclusiones sobre como debe hacer el trabajo y lo hara
con mucho mayor coraje. S6lo quienes abordan los problemas de manera subjetiva,
unilateral y superficial, dictan 6rdenes presuntuosamente apenas llegan a un nuevo
lugar, sin considerar las circunstancias, sin examinar las cosas en su totalidad (su
historia y su situacién actual en conjunto) ni penetrar en su esencia (su naturaleza y las
conexiones internas entre una cosa y otras). Semejantes personas tropiezan y caen
inevitablemente.

Asi se ve que el primer paso en el proceso del conocimiento es el contacto con las
cosas del mundo exterior; esto corresponde a la etapa de las sensaciones. El segundo es
sintetizar los datos proporcionados por las sensaciones, ordenandolos y elaborandolos;
esto corresponde a la etapa de los conceptos, los juicios y los razonamientos. Sélo
cuando los datos proporcionados por las sensaciones son muy ricos (no fragmentarios e
incompletos) y acordes con la realidad (no ilusorios), pueden servir de base para formar
conceptos correctos y una logica correcta.

Aqui hay que subrayar dos puntos importantes. El primero, que se ha senalado mas
arriba pero que conviene reiterar, es la dependencia del conocimiento racional respecto
al conocimiento sensorial. Es idealista quien considere posible que el conocimiento
racional no provenga del conocimiento sensorial. En la historia de la filosofia existe la
escuela "racionalista", que solo reconoce la realidad de la razon y niega la realidad de la
experiencia, considerando que soélo es digna de crédito la razén y no la experiencia
sensorial; su error consiste en trastrocar los hechos. Lo racional merece crédito
precisamente porque dimana de lo sensorial; de otro modo, lo racional seria arroyo sin
fuente, arbol sin raices, algo subjetivo, autogenerado e indigno de confianza. En el
orden que sigue el proceso del conocimiento, la experiencia sensorial viene primero; si
subrayamos la importancia de la practica social en el proceso del conocimiento, es
porque solo ella puede dar origen al conocimiento humano y permitir al hombre
comenzar a adquirir experiencia sensorial del mundo exterior objetivo. Para una persona
que cierra los 0jos y se tapa los oidos y se aisla totalmente del mundo exterior objetivo,
no hay conocimiento posible. El conocimiento comienza con la experiencia: éste es el
materialismo de la teoria del conocimiento.

El segundo punto es que el conocimiento necesita profundizarse, necesita
desarrollarse de la etapa sensorial a la racional: ésta es la dialéctica de la teoria del
conocimiento[5]. Pensar que el conocimiento puede quedarse en la etapa inferior,
sensorial, y que solo es digno de crédito el conocimiento sensorial y no el racional,
significa caer en el "empirismo", error ya conocido en la historia. El error de esta teoria
consiste en ignorar que los datos proporcionados por las sensaciones, aunque
constituyen reflejos de determinadas realidades del mundo exterior objetivo (aqui no me
refiero al empirismo idealista, que reduce la experiencia a la llamada introspeccion), no
pasan de ser unilaterales y superficiales, reflejos incompletos de las cosas, que no
traducen su esencia. Para reflejar plenamente una cosa en su totalidad, para reflejar su
esencia y sus leyes internas, hay que proceder a una operacion mental, someter los ricos
datos suministrados por las sensaciones a una elaboracion que consiste en desechar la



cascara para quedarse con el grano, descartar lo falso para conservar lo verdadero, pasar
de un aspecto a otro y de lo externo a lo interno, formando asi un sistema de conceptos
y teorias; es necesario dar un salto del conocimiento sensorial al racional. Los
conocimientos asi elaborados no son menos substanciosos ni menos dignos de
confianza. Por el contrario, todo aquello que en el proceso del conocimiento ha sido
cientificamente elaborado sobre la base de la practica, refleja la realidad objetiva, como
dice Lenin, en forma més profunda, veraz y completa. Los "practicos" vulgares no
proceden asi; respetan la experiencia pero desprecian la teoria, y en consecuencia no
pueden tener una vision que abarque un proceso objetivo en su totalidad, carecen de una
orientacion clara y de una perspectiva de largo alcance, y se contentan con sus €xitos
ocasionales y con fragmentos de la verdad. Si esas personas dirigen una revolucion, la
conduciran a un callejon sin salida.

El conocimiento racional depende del conocimiento sensorial, y éste necesita
desarrollarse hasta convertirse en conocimiento racional: tal es la teoria materialista
dialéctica del conocimiento. En la filosofia, ni el "racionalismo" ni el "empirismo"
entienden el caricter historico o dialéctico, del conocimiento, y aunque cada una de
estas escuelas contiene un aspecto de la verdad (me refiero al racionalismo y al
empirismo materialistas, y no idealistas), ambas son erroneas en cuanto a la teoria del
conocimiento en su conjunto. EI movimiento materialista dialéctico del conocimiento
desde lo sensorial a lo racional ocurre tanto en un pequefio proceso cognoscitivo (por
ejemplo, conocer una sola cosa, un solo trabajo) como en uno grande (por ejemplo,
conocer una sociedad o una revolucion).

Sin embargo, el movimiento del conocimiento no acaba ahi. Detener el movimiento
materialista dialéctico del conocimiento en el conocimiento racional, seria tocar so6lo la
mitad del problema y, mas aln, seglin la filosofia marxista, la mitad menos importante.
La filosofia marxista considera que el problema més importante no consiste en
comprender las leyes del mundo objetivo para estar en condiciones de interpretar el
mundo, sino en aplicar el conocimiento de esas leyes para transformarlo activamente.
Para el marxismo, la teoria es importante, y su importancia estd plenamente expresada
en la siguiente frase de Lenin: "Sin teoria revolucionaria, no puede haber tampoco
movimiento revolucionario."[6] Pero el marxismo subraya la importancia de la teoria
precisa y unicamente porque ella puede servir de guia para la accidon. Si tenemos una
teoria justa, pero nos contentamos con hacer de ella un tema de conversacion y la
dejamos archivada en lugar de ponerla en practica, semejante teoria, por buena que sea,
carecera de significacion. El conocimiento comienza por la practica, y todo
conocimiento teérico, adquirido a través de la practica, debe volver a ella. La funcién
activa del conocimiento no solamente se manifiesta en el salto activo del conocimiento
sensorial al racional, sino que también, lo que es més importante, debe manifestarse en
el salto del conocimiento racional a la practica revolucionaria. El conocimiento que
alcanza las leyes del mundo hay que dirigirlo de nuevo a la practica transformadora del
mundo, hay que aplicarlo nuevamente a la practica de la produccion, a la practica de la
lucha de clases revolucionaria y de la lucha nacional revolucionaria, asi como a la
practica de la experimentacion cientifica. Este es el proceso de comprobacion y
desarrollo de la teoria, la continuacion del proceso global del conocimiento. El
problema de saber si una teoria corresponde a la verdad objetiva no se resuelve ni puede
resolverse completamente en el arriba descrito movimiento del conocimiento desde lo
sensorial a lo racional. El tnico medio para resolver completamente este problema es
dirigir de nuevo el conocimiento racional a la practica social, aplicar la teoria a la
practica y ver si conduce a los objetivos planteados. Muchas teorias de las ciencias
naturales son reconocidas como verdades no solo porque fueron creadas por los



cientificos, sino porque han sido comprobadas en la practica cientifica ulterior.
Igualmente, el marxismo-leninismo es reconocido como verdad no solo porque esta
doctrina fue elaborada cientificamente por Marx, Engels, Lenin y Stalin, sino porque ha
sido comprobada en la ulterior practica de la lucha de clases revolucionaria y de la lucha
nacional revolucionaria. El materialismo dialéctico es una verdad universal porque
nadie, en su practica, puede escapar a su dominio. La historia del conocimiento humano
nos ensefa que la verdad de muchas teorias era incompleta y que la comprobacion en la
practica ha permitido completarla. Numerosas teorias eran erroneas, y la comprobacion
en la practica ha permitido corregirlas. Es por esto que la practica es el criterio de la
verdad y que "el punto de vista de la vida, de la practica, debe ser el punto de vista
primero y fundamental de la teoria del conocimiento"[7]. Stalin tenia razon al decir: "[. .
.] la teoria deja de tener objeto cuando no se halla vinculada a la practica revolucionaria,
exactamente del mismo modo que la practica es ciega si la teoria revolucionaria no
alumbra su camino."[8]

(Se consuma aqui el movimiento del conocimiento? Nuestra respuesta es si y no.
Cuando los hombres, como seres sociales, se dedican a la practica transformadora de un
determinado proceso objetivo (sea natural o social) en una etapa determinada de su
desarrollo, pueden, a consecuencia del reflejo del proceso objetivo en su cerebro y de su
propia actividad consciente, hacer avanzar su conocimiento desde lo sensorial a lo
racional, y crear ideas, teorias, planes o proyectos que correspondan, en términos
generales, a las leyes que rigen el proceso objetivo en cuestion. Luego, aplican estas
ideas, teorias, planes o proyectos a la practica del mismo proceso objetivo. Si alcanzan
los objetivos planteados, es decir, si en la practica de este mismo proceso logran hacer
realidad las ideas, teorias, planes o proyectos previamente formulados, o hacerlos
realidad en lineas generales, entonces puede considerarse consumado el movimiento del
conocimiento de este proceso especifico. Pueden darse por logrados los objetivos
previstos cuando, por ejemplo, en el proceso de transformar la naturaleza, se realiza un
proyecto de ingenieria, se verifica una hipotesis cientifica, se fabrica un utensilio o se
cosecha un cultivo, o, en el proceso de transformar la sociedad, se gana una huelga, se
vence en una guerra, o se cumple un plan educacional. Sin embargo, por lo general,
tanto en la practica que transforma la naturaleza como en la que transforma la sociedad,
muy rara vez se realizan sin ninguna alteracion las ideas, teorias, planes o proyectos
previamente elaborados por el hombre. Esto se debe a que la gente que se dedica a la
transformacion de la realidad esta siempre sujeta a numerosas limitaciones; no solo se
encuentra limitada por las condiciones cientificas y técnicas existentes, sino también por
el desarrollo del propio proceso objetivo y el grado en que éste se manifiesta (atin no se
han revelado plenamente los diferentes aspectos y la esencia del proceso objetivo). En
esta situacion, debido a que en el curso de la practica se descubren circunstancias
imprevistas, con frecuencia se modifican parcialmente y a veces incluso completamente
las ideas, teorias, planes o proyectos. Dicho de otra manera, se dan casos en que las
ideas, teorias, planes o proyectos originales no corresponden, en parte o en todo, a la
realidad, son parcial o totalmente erroneos. A menudo, sélo después de repetidos
fracasos se logra corregir los errores en el conocimiento y hacer concordar a éste con las
leyes del proceso objetivo y, por consiguiente, transformar lo subjetivo en objetivo, es
decir, obtener en la practica los resultados esperados. En todo caso, cuando se llega a
este punto, puede considerarse consumado el movimiento del conocimiento humano
respecto a un proceso objetivo dado en una etapa determinada de su desarrollo.

Sin embargo, considerado el proceso en su avance, el movimiento del conocimiento
humano no estd consumado. En virtud de sus contradicciones y luchas internas, todo
proceso, sea natural o social, avanza y se desarrolla, y, en consonancia con ello, también



tiene que avanzar y desarrollarse el movimiento del conocimiento humano. En cuanto a
los movimientos sociales, los auténticos dirigentes revolucionarios no sélo deben saber
corregir los errores que se descubran en sus ideas, teorias, planes o proyectos, corno ya
se ha dicho anteriormente, sino que, ademas, cuando un determinado proceso objetivo
avanza y cambia pasando de una etapa de desarrollo a otra, ellos deben saber avanzar y
cambiar, a la par, en su conocimiento subjetivo, y conseguir que todos los que participan
en la revolucion hagan lo mismo, es decir, deben saber plantear, de acuerdo con los
nuevos cambios producidos en la situacion, nuevas tareas revolucionarias y nuevos
proyectos de trabajo. En un periodo revolucionario, la situacion cambia con mucha
rapidez, y si el conocimiento de los revolucionarios no cambia también rapidamente en
conformidad con la situacion, ellos no serdn capaces de conducir la revolucién a la
victoria.

No obstante, sucede a menudo que el pensamiento se rezaga respecto a la realidad;
esto se debe a que el conocimiento del hombre estd limitado por numerosas condiciones
sociales. Nos oponemos a los testarudos en las filas revolucionarias, cuyo pensamiento
no progresa en concordancia con las circunstancias objetivas cambiantes y se ha
manifestado en la historia como oportunismo de derecha. Estas personas no ven que la
lucha de los contrarios ha hecho avanzar el proceso objetivo, mientras que su
conocimiento se halla atascado aun en la vieja etapa. Esto es caracteristico del
pensamiento de todos los testarudos. Su pensamiento estd apartado de la practica social,
y ellos no son capaces de ir delante guiando el carro de la sociedad; se limitan a ir a la
rastra, refunfufiando que el carro marcha demasiado rapido y tratando de hacerlo
retroceder o dar media vuelta y regresar.

Nos oponemos también a la huera palabreria "izquierdista". El pensamiento de los
"izquierdistas" pasa por encima de una determinada etapa de desarrollo del proceso
objetivo; algunos toman sus fantasias por verdades, otros pretenden realizar a la fuerza
en el presente ideales solo realizables en el futuro. Alejado de la practica presente de la
mayoria de las personas y de la realidad del momento, su pensamiento se traduce en la
accion como aventurerismo. El idealismo y el materialismo mecanicista, el oportunismo
y el aventurerismo, se caracterizan por la ruptura entre lo subjetivo y lo objetivo, por la
separacion entre el conocimiento y la practica. La teoria marxista-leninista del
conocimiento, caracterizada por la practica social cientifica, no puede dejar de oponerse
categéricamente a estas concepciones erroneas. Los marxistas reconocen que, en el
proceso general absoluto del desarrollo del universo, el desarrollo de cada proceso
determinado es relativo y que, por eso, en el torrente infinito de la verdad absoluta, el
conocimiento humano de cada proceso determinado en una etapa dada de desarrollo es
solo una verdad relativa. La suma total de las incontables verdades relativas constituye
la verdad absoluta[9]. El desarrollo de todo proceso objetivo esta lleno de
contradicciones y luchas, y también lo estd el desarrollo del movimiento del
conocimiento humano. Todo movimiento dialéctico del mundo objetivo se refleja, tarde
o temprano, en el conocimiento humano. En la practica social, el proceso de nacimiento,
desarrollo y extincion es infinito. Y asi lo es el proceso de nacimiento, desarrollo y
extincion en el conocimiento humano. A medida que avanza cada vez mas lejos la
practica del hombre que transforma la realidad objetiva de acuerdo con determinadas
ideas, teorias, planes o proyectos, mas y mas profundo se va haciendo el conocimiento
que de la realidad objetiva tiene el hombre. Nunca terminard el movimiento de cambio
en el mundo de la realidad objetiva, y tampoco tendra fin la cognicidon de la verdad por
el hombre a través de la préactica. El marxismo-leninismo no ha agotado en modo alguno
la verdad, sino que en el curso de la practica abre sin cesar el camino hacia su
conocimiento. Nuestra conclusion es la unidad concreta e historica de lo subjetivo y lo



objetivo, de la teoria y la practica, del saber y el hacer, y nos oponemos a todas las ideas
erroneas, de "izquierda" o de derecha, ideas que se separan de la historia concreta.

En la presente época del desarrollo de la sociedad, la historia ha hecho recaer sobre
los hombros del proletariado y su partido la responsabilidad de conocer correctamente
el mundo y transformarlo. Este proceso, el de la practica transformadora del mundo, que
estd determinado con arreglo al conocimiento cientifico, ha llegado ya a un momento
histérico en China y en toda la Tierra, a un gran momento sin precedentes en la historia,
esto es, el momento de acabar completamente con las tinieblas en China y en el resto de
la Tierra, y transformar nuestro mundo en un mundo luminoso, nunca visto antes. La
lucha del proletariado y de los pueblos revolucionarios por la transformacion del mundo
implica el cumplimiento de las siguientes tareas: transformar el mundo objetivo y, al
mismo tiempo, transformar su propio mundo subjetivo, esto es, su propia capacidad
cognoscitiva y las relaciones entre su mundo subjetivo y el objetivo. Estas
transformaciones ya estan en marcha en una parte del globo terrestre, la Union
Soviética. Alli se sigue promoviendo este proceso de transformaciones. Los pueblos de
China y del resto del orbe también estan pasando o pasaran por semejante proceso. Y el
mundo objetivo a transformar incluye también a todas las personas opuestas a estas
transformaciones, personas que tienen que pasar por una etapa de coaccidon antes de
poder entrar en la etapa de transformacion consciente. La época en que la humanidad
entera proceda de manera consciente a su propia transformacion y a la del mundo, sera
la época del comunismo mundial.

Descubrir la verdad a través de la practica y, nuevamente a través de la practica,
comprobarla y desarrollarla. Partir del conocimiento sensorial y desarrollarlo
activamente convirtiéndolo en conocimiento racional; luego, partir del conocimiento
racional y guiar activamente la practica revolucionaria para transformar el mundo
subjetivo y el mundo objetivo. Practicar, conocer, practicar otra vez y conocer de nuevo.
Esta forma se repite en infinitos ciclos, y,

con cada ciclo, el contenido de la practica y del conocimiento se eleva a un nivel mas
alto. Esta es en su conjunto la teoria materialista dialéctica del conocimiento, y €sta es la
teoria materialista dialéctica de la unidad entre el saber y el hacer.

NOTAS

1. V.1 Lenin: Resumen del libro de Hegel " Ciencia de la l6gica ".

2. Véanse C. Marx, Tesis sobre Feuerbach y V. 1. Lenin, Materialismo y
empiriocriticismo, II, 6.

Célebre novela historica china escrita por Luo Kuan-chung (;,1330- 14007?).

V. I. Lenin: Resumen del libro de Hegel " Ciencia de la logica ".

V. I. Lenin dice: "Para comprender, hay que comenzar a comprender y a estudiar
de una manera empirica, y elevares de lo empirico a lo general." Ibid.

V. I. Lenin: ;Qué Hacer?, I, d.

V. I. Lenin: Materialismo y empiriocriticismo, II, 6.

J. V. Stalin: "Los fundamentos del leninismo", III.

Véase V. L. Lenin, Materialismo y empiriocriticismo, II, 5.
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Mao Tse-tung

SOBRE LA CONTRADICCION*

* Trabajo filoséfico escrito por Mao Tse-tung a continuacién de su obra "Sobre la practica” y destinado,
como ella, a vencer el pensamiento dogmatico, grave error que existia entonces en el Partido. Originalmente
dado a conocer en Forma de conferencias en el Instituto Politico y Militar Antijaponés de Yenan, este escrito
fue revisado por el autor para incluitlo en sus Obras Escogidas.

INDICE:

I. Las dos concepciones del mundo

II. La universalidad de la contradiccion

III. La particularidad de la contradiccion

I'V. La contradiccion principal y el aspecto principal de la contradiccion
V. La identidad y la lucha entre los aspectos de la contradiccion

VI. El papel del antagonismo en la contradiccion Conclusion

VII. Conclusion

La ley de la contradiccion en las cosas, es decir, la ley de la unidad de los contrarios,
es la ley mas fundamental de la dialéctica materialista. Lenin dijo: "La dialéctica, en
sentido estricto, es el estudio de la contradiccion en la esencia misma de los objetos | . .
. ]"[1] Lenin solia calificar esta ley de esencia de la dialéctica y también de nucleo de la
dialéctica[2]. Por consiguiente, al estudiar esta ley, no podemos dejar de abordar una
gran variedad de temas, un buen numero de problemas filos6ficos. Si obtenemos una
clara nocion de todos estos problemas, comprenderemos en su esencia misma la
dialéctica materialista. Estos problemas son:

— las dos concepciones del mundo,

— launiversalidad de la contradiccion,

— la particularidad de la contradiccion,

— la contradiccioén principal y el aspecto principal de la contradiccion,
— laidentidad y la lucha entre los aspectos de la contradiccion,

— vy el papel del antagonismo en la contradiccion.

Ha suscitado vivo interés entre nosotros la critica a que los circulos filoséficos
soviéticos han sometido al idealismo de la escuela de Deborin durante los tltimos afos.
El idealismo de Deborin ha ejercido muy mala influencia en el Partido Comunista de
China, y no se puede decir que el pensamiento dogmatico en nuestro Partido nada tenga
que ver con dicha escuela. Por tanto, nuestro estudio de la filosofia, en la hora actual,
debe tener como objetivo principal extirpar el pensamiento dogmatico.
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I. Las dos concepciones del mundo

A lo largo de la historia del conocimiento humano, siempre han existido dos
concepciones acerca de las leyes del desarrollo del universo: la concepcion metafisica y
la concepcion dialéctica, que constituyen dos concepciones del mundo opuestas. Lenin
dice:

"Las dos concepciones fundamentales (;0 las dos posibles? ;o las dos que se
observan en la historia?) del desarrollo (evolucion) son: el desarrollo como disminucion
y aumento, como repeticion, y el desarrollo como unidad de los contrarios (la division
del todo tnico en dos contrarios mutuamente excluyentes y su relacion reciproca)."[3]

Lenin se refiere aqui precisamente a estas dos diferentes concepciones del mundo.

Durante largo tiempo en la historia, tanto en China como en Europa, el modo de
pensar metafisico form6 parte de la concepcion idealista del mundo y ocupd una
posicion dominante en el pensamiento humano. En Europa, el materialismo de la
burguesia en sus primeros tiempos fue también metafisico.

Debido a que una serie de paises europeos entraron, en el curso de su desarrollo
econdmico-social, en una etapa de capitalismo altamente desarrollado, a que las fuerzas
productivas, la lucha de clases y las ciencias alcanzaron en esos paises un nivel sin
precedentes en la historia y a que alli el proletariado industrial lleg6 a ser la mas grande
fuerza motriz de la historia, surgio la concepcion marxista, dialéctica materialista, del
mundo. Entonces, junto al idealismo reaccionario, abierto y sin disimulo, aparecio en el
seno de la burguesia el evolucionismo vulgar para oponerse a la dialéctica materialista.

La concepcion metafisica del mundo, o concepcion del mundo del evolucionismo
vulgar, ve las cosas como aisladas, estaticas y unilaterales. Considera todas las cosas del
universo, sus formas y sus especies, como eternamente aisladas unas de otras y
eternamente inmutables. Si reconoce los cambios, los considera s6lo como aumento o
disminucién cuantitativos o corno simple desplazamiento. Ademas, para ella, la causa
de tal aumento, disminucion o desplazamiento no estd dentro de las cosas mismas, sino
fuera de ellas, es decir, en el impulso de fuerzas externas. Los metafisicos sostienen que
las diversas clases de cosas del mundo y sus caracteristicas han permanecido iguales
desde que comenzaron a existir, y que cualquier cambio posterior no ha sido mas que un
aumento o disminucién cuantitativos. Consideran que las cosas de una determinada
especie solo pueden dar origen a cosas de la misma especie, y asi indefinidamente, y
jamas pueden transformarse en cosas de una especie distinta. Segln ellos, la explotacion
capitalista, la competencia capitalista, la ideologia individualista de la sociedad
capitalista, etc., pueden ser halladas igualmente en la sociedad esclavista de la
antigiiedad, y aun en la sociedad primitiva, y existirdn sin cambio para siempre. En
cuanto al desarrollo social, lo atribuyen a factores exteriores a la sociedad, tales como el
medio geografico y el clima. De manera simplista, tratan de encontrar las causas del
desarrollo de las cosas fuera de ellas mismas, y rechazan la tesis de la dialéctica
materialista segun la cual el desarrollo de las cosas se debe a sus contradicciones
internas. En consecuencia, no pueden explicar ni la diversidad cualitativa de las cosas,
ni el fendmeno de la transformacion de una calidad en otra. En Europa, este modo de
pensar se manifesto como materialismo mecanicista en los siglos XVII y XVIII y como
evolucionismo vulgar a fines del siglo XIX y comienzos del XX. En China, el modo
metafisico de pensar expresado en el dicho "El cielo no cambia y el Tao tampoco"[4],
ha sido durante largo tiempo sostenido por la decadente clase dominante feudal. En
cuanto al materialismo mecanicista y al evolucionismo vulgar, importados de Europa en
los ultimos cien afios, son sostenidos por la burguesia.

En oposicion a la concepcion metafisica del mundo, la concepcion dialéctica
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materialista del mundo sostiene que, a fin de comprender el desarrollo de una cosa,
debemos estudiarla por dentro y en sus relaciones con otras cosas; dicho de otro modo,
debemos considerar que el desarrollo de las cosas es un automovimiento, interno y
necesario, y que, en su movimiento, cada cosa se encuentra en interconexion e
interaccion con las cosas que la rodean. La causa fundamental del desarrollo de las
cosas no es externa sino interna; reside en su caracter contradictorio interno. Todas las
cosas entrafian este caracter contradictorio; de ahi su movimiento, su desarrollo. El
caracter contradictorio interno de una cosa es la causa fundamental de su desarrollo, en
tanto que su interconexion y su interaccion con otras cosas son causas secundarias. Asi,
pues, la dialéctica materialista refuta categoricamente la teoria metafisica de la
causalidad externa o del impulso externo, teoria sostenida por el materialismo
mecanicista y el evolucionismo vulgar. Es evidente que las causas puramente externas
solo pueden provocar el movimiento mecanico de las cosas, esto es, sus cambios de
dimension o cantidad, pero no pueden explicar la infinita diversidad cualitativa de las
cosas ni la transformacion de una cosa en otra. De hecho, hasta el movimiento
mecanico, impulsado por una fuerza externa, tiene lugar también a través del caracter
contradictorio interno de las cosas. El simple crecimiento de las plantas y los animales,
su desarrollo cuantitativo, también se debe principalmente a sus contradicciones
internas. De la misma manera, el desarrollo de la sociedad no obedece principalmente a
causas externas, sino internas. Paises de condiciones geograficas y climaticas casi
idénticas se desarrollan de un modo muy distinto y desigual. Mds aun, en un mismo pais
se producen enormes cambios sociales sin que haya cambiado su geografia ni su clima.
La Rusia imperialista se transform¢é en la Unidn Soviética socialista, y el Japon feudal,
cerrado al mundo exterior, se transformé en el Japon imperialista, sin que se hubieran
producido cambios en el medio geografico ni el clima de ninguno de los dos paises.
China, dominada durante largo tiempo por el feudalismo, ha experimentado enormes
cambios en los ultimos cien afios y ahora estd avanzando hacia su transformacién en
una nueva China, emancipada y libre; sin embargo, no han ocurrido cambios ni en su
geografia ni en su clima. Por cierto, se operan cambios en la geografia y el clima de la
Tierra en su conjunto y de cada una de sus zonas, pero son insignificantes en
comparacion con los cambios en la sociedad; los primeros se manifiestan en términos de
decenas de miles de afios, en tanto que los segundos lo hacen en términos de miles,
cientos o decenas de arios, e incluso en pocos afios o0 meses (en periodos de revolucion).
Segin la dialéctica materialista, los cambios en la naturaleza son ocasionados
principalmente por el desarrollo de las contradicciones internas de ésta, y los cambios
en la sociedad se deben principalmente al desarrollo de las contradicciones internas de
la sociedad, o sea, las contradicciones entre las fuerzas productivas y las relaciones de
produccion, entre las clases y entre lo viejo y lo nuevo. Es el desarrollo de estas
contradicciones lo que hace avanzar la sociedad e impulsa la sustitucion de la vieja
sociedad por la nueva. ;Excluye la dialéctica materialista las causas externas? No. La
dialéctica materialista considera que las causas externas constituyen la condicion del
cambio, y las causas internas, su base, y que aquéllas actiian a través de éstas. A una
temperatura adecuada, un huevo se transforma en pollo, pero ninguna temperatura
puede transformar una piedra en pollo, porque sus bases son diferentes. Existe constante
influencia mutua entre los pueblos de los diferentes paises. En la época del capitalismo,
especialmente en la época del imperialismo y de la revolucion proletaria, son
extremadamente grandes la influencia mutua y la interaccion entre los diversos paises
en los terrenos politico, econdmico y cultural. La Revolucion Socialista de Octubre
inaugur6é una nueva era no solo en la historia de Rusia, sino también en la historia
mundial. Ha ejercido influencia en los cambios internos de los demas paises del mundo
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y también, con especial profundidad, en los cambios internos de China. Tales cambios,
sin embargo, han tenido lugar a través de las respectivas leyes internas de dichos paises,
incluida China. Cuando dos ejércitos traban combate y uno resulta vencedor y el otro,
vencido, tanto la victoria del uno como la derrota del otro son determinadas por causas
internas. Uno es el vencedor gracias a su poderio o a la correccion de su mando, y el
otro sale derrotado sea por su debilidad o por los errores de su mando; las causas
externas act@lan a través de las causas internas. En China, la derrota que la gran
burguesia infligié al proletariado en 1927 se produjo por obra del oportunismo que
existia entonces en el seno del proletariado chino (dentro del Partido Comunista de
China). Cuando liquidamos ese oportunismo, la revolucion china volvio a desarrollarse.
El que mas tarde la revolucion china haya sufrido de nuevo serios golpes de sus
enemigos es consecuencia del aventurerismo que surgidé en nuestro Partido. Cuando
liquidamos el aventurerismo, nuestra causa reanudd su avance. De esto se desprende
que si un partido quiere conducir la revolucion a la victoria, ha de basarse en la justeza
de su linea politica y en la solidez de su organizacion.

La concepcion dialéctica del mundo surgid ya en la antig&uumledad, tanto en China
como en Europa. Sin embargo, la antigua dialéctica tenia un caracter espontdneo e
ingenuo; en razon de las condiciones sociales e historicas de entonces, no le era posible
constituirse en teoria sistematica, y por eso no podia dar una explicaciéon completa del
universo y fue reemplazada mas tarde por la metafisica. Hegel, célebre filosofo aleman
de fines del siglo XVIII y co

mienzos del XIX, hizo importantisimas contribuciones a la dialéctica, pero su
dialéctica era idealista. Solo cuando Marx y Engels, los grandes protagonistas del
movimiento proletario, crearon la gran teoria del materialismo dialéctico y del
materialismo histérico sintetizando todo lo positivo conquistado en la historia del
conocimiento humano y, en particular, asimilando criticamente los elementos racionales
de la dialéctica hegeliana, se produjo en la historia del conocimiento humano una gran
revolucion sin precedentes. Esta gran teoria ha sido desarrollada posteriormente por
Lenin y Stalin. Al ser introducida en nuestro pais, provocé enormes cambios en el
pensamiento chino.

Esta concepcion dialéctica del mundo nos ensefia principalmente a observar y
analizar el movimiento de los contrarios en las distintas cosas, y a determinar, sobre la
base de tal analisis, los métodos para resolver las contradicciones. Por consiguiente, es
para nosotros de singular importancia comprender concretamente la ley de la
contradiccion en las cosas.

Il. La universalidad de la contradiccion

Para facilitar mi exposicion, comenzaré por la universalidad de la contradiccion y
luego continuaré con la particularidad de la contradiccion. Lo haré asi porque la
universalidad de la contradiccion puede ser explicada en pocas palabras, pues ha sido
ampliamente reconocida desde que Marx, Engels, Lenin y Stalin, los grandes creadores
y continuadores del marxismo, descubrieron la concepcion dialéctica materialista del
mundo y aplicaron con notables éxitos la dialéctica materialista al analisis de numerosas
cuestiones de la historia humana y de la historia de la naturaleza y a la transformacion,
en muchos terrenos, de la sociedad y la naturaleza (en la Union Soviética, por ejemplo);
en cambio, muchos camaradas, especialmente los dogmaticos, todavia no comprenden
claramente la particularidad de la contradiccion. No entienden que es precisamente en la
particularidad de la contradiccion donde reside la universalidad de la contradiccion.
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Tampoco comprenden cudn importante es, para dirigir el curso de la practica
revolucionaria, el estudio de la particularidad de la contradiccion en las cosas concretas
que tenemos ante nosotros. Es necesario, entonces, estudiar con detenimiento la
particularidad de la contradiccion y dedicar suficiente espacio a explicarla. Por esta
razon, en nuestro analisis de la ley de la contradiccion en las cosas, comenzaremos por
la universalidad de la contradiccion, luego dedicaremos especial atencion al anélisis de
la particularidad de la contradiccidn, y volveremos finalmente a la primera.

La universalidad o caracter absoluto de la contradiccion significa, primero, que la
contradiccion existe en el proceso de desarrollo de toda cosa, y, segundo, que el
movimiento de los contrarios se presenta desde el comienzo hasta el fin del proceso de
desarrollo de cada cosa.

Engels dijo: "El movimiento mismo es una contradiccion"[5]. Lenin definio la ley de
la unidad de los contrarios como "el reconocimiento (descubrimiento) de las tendencias
contradictorias, mutuamente excluyentes, opuestas, en todos los fenomenos y procesos
de la naturaleza (incluso del espiritu y de la sociedad)"[6]. ;Son correctas estas ideas?
Si lo son. La interdependencia y la lucha entre los contrarios existentes en cada una de
las cosas determinan su vida e impulsan su desarrollo. No hay cosa que no contenga
contradiccion; sin contradiccion no existiria el mundo.

La contradiccion es la base de las formas simples del movimiento (por ejemplo, el
movimiento mecanico) y tanto mas lo es de las formas complejas del movimiento.

Engels explico la universalidad de la contradiccion en los siguientes términos:

"Si ya el simple cambio mecéanico de lugar encierra una contradiccion, tanto mas la
encierran las formas superiores del movimiento de la materia y muy especialmente la
vida orgénica y su desarrollo. [. . .] la vida consiste precisamente, ante todo, en que un
ser es en cada instante el mismo y a la vez otro. La vida, pues, es también una
contradiccion que, presente en las cosas y los procesos mismos, se estd planteando y
resolviendo incesantemente; al cesar la contradiccion, cesa la vida y sobreviene la
muerte. Vimos igualmente cdmo tampoco en el mundo del pensamiento podemos
librarnos de las contradicciones, y como, por ejemplo, la contradiccion entre la
interiormente ilimitada capacidad cognoscitiva humana y su existencia real solo en
hombres exteriormente limitados y que conocen limitadamente, se resuelve en la
sucesion, para nosotros al menos practicamente infinita, de las generaciones, en un
progreso ilimitado."

"[...] una de las bases fundamentales de las matematicas superiores es precisamente
la contradiccion [. . .].

"Pero ya en las matematicas inferiores hormiguean las contradicciones."[7]
A su vez, Lenin ilustr6 la universalidad de la contradiccion como sigue:
"En matematicas: +y -. Diferencial e integral.

En mecénica: accion y reaccion.

En fisica: electricidad positiva y negativa.

En quimica: combinacion y disociacion de los atomos.

En ciencias sociales: lucha de clases."[8]

En la guerra, la ofensiva y la defensiva, el avance y la retirada, la victoria y la
derrota, son todas parejas de fenomenos contradictorios. El uno no puede existir sin el
otro. La lucha y la interconexidon entre ambos aspectos constituyen el conjunto de la
guerra, impulsan su desarrollo y resuelven sus problemas.

Toda diferencia entre los conceptos de los hombres debe ser considerada como
reflejo de las contradicciones objetivas. El reflejo de las contradicciones objetivas en el
pensamiento subjetivo forma el movimiento contradictorio de los conceptos, impulsa el
desarrollo del pensamiento y va resolviendo sin cesar los problemas planteados al
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pensamiento humano.

La oposicion y la lucha entre ideas diferentes tienen lugar constantemente dentro del
Partido. Este es el reflejo en su seno de las contradicciones entre las clases y entre lo
nuevo y lo viejo en la sociedad. Si en el Partido no hubiera contradicciones ni luchas
ideoldgicas para resolverlas, la vida del Partido tocaria a su fin.

Asi, pues, queda claro que la contradiccion existe universalmente, en todos los
procesos, tanto en las formas simples del movimiento como en las complejas, tanto en
los fendmenos objetivos como en los fendmenos del pensamiento. Pero ;existe la
contradiccion también en la etapa inicial de cada proceso? ;Existe el movimiento de los
contrarios desde el comienzo hasta el fin del proceso de desarrollo de cada cosa?

La escuela de Deborin, a juzgar por los articulos en que la critican los filésofos
soviéticos, sostiene que la contradiccion no aparece en el comienzo de un proceso, sino
solo cuando éste ha alcanzado determinada etapa. Si asi fuera, el desarrollo del proceso
hasta ese momento no obedeceria a causas internas sino externas. De esta manera,
Deborin retrocede a la teoria metafisica de la causalidad externa y al mecanismo.
Aplicando este criterio al analisis de problemas concretos, la escuela de Deborin estima
que, en las condiciones de la Union Soviética, s6lo existen diferencias, pero no
contradiccion, entre los kulaks y las masas campesinas, y asi coincide por entero con la
opiniéon de Bujarin. Al analizar la Revolucion Francesa, sostiene que antes dé¢ la
Revolucion existian asimismo solo diferencias, pero no contradicciones, dentro del
Tercer Estado, integrado por los obreros, los campesinos y la burguesia. Tal punto de
vista de la escuela de Deborin es antimarxista. Esta escuela ignora que toda diferencia
entrafia ya una contradiccion, y que la diferencia en si es contradiccion. Trabajadores y
capitalistas han estado en contradiccion desde el nacimiento mismo de estas dos clases,
solo que la contradiccion no se agudizo6 al comienzo. Aun en las condiciones sociales de
la Unidén Soviética, existen diferencias entre los obreros y los campesinos, y estas
diferencias en si mismas constituyen una contradiccion, solo que ésta no se intensificara
hasta el punto de transformarse en antagonica ni tornard la forma de lucha de clases,
como es el caso de la contradiccidon entre trabajadores y capitalistas; los obreros y los
campesinos han formando una s6lida alianza en el curso de la construccion socialista y
van resolviendo gradualmente esa contradiccion en el proceso de desarrollo del
socialismo al comunismo. De lo que aqui se trata es de contradicciones de distinto
caracter, y no de la presencia o ausencia de contradicciones. La contradiccion es
universal, absoluta; existe en los procesos de desarrollo de todas las cosas y recorre cada
proceso desde el comienzo hasta el fin.

(Qué es la aparicion de un nuevo proceso? La vieja unidad y los contrarios que la
constituyen, dejan lugar a una nueva unidad y sus correspondientes contrarios; asi nace
un nuevo proceso en reemplazo del viejo. Termina el viejo proceso y comienza el
nuevo. El nuevo proceso contiene una nueva contradiccion e inicia su propia historia, la
historia del desarrollo de su contradiccion. Como sefialé Lenin, Marx dio en El Capital
un modelo de andlisis del movimiento de los contrarios, que recorre todo el proceso de
desarrollo de una cosa desde el comienzo hasta el fin. Este es el método que ha de
emplearse al estudiar el proceso de desarrollo de cualquier cosa. El propio Lenin
también empleod correctamente este método, que impregna todas sus obras.

"En El Capital, Marx comienza por analizar la relacion mas simple, ordinaria y
fundamental, mds comun, més cotidiana de la sociedad burguesa (mercantil), una
relacion miles de millones de veces presente: el intercambio de mercancias. El analisis
revela en este fenomeno sencillisimo (en esa 'célula’ de la sociedad burguesa) todas las
contradicciones (o los gérmenes de todas las contradicciones) de la sociedad
contemporanea. La posterior exposicion nos muestra el desarrollo (a la vez crecimiento
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y movimiento) de dichas contradicciones y de esa sociedad en la [suma] de sus partes
individuales, desde su comienzo hasta su fin."

Lenin agrego: "Tal debe ser el método de exposicion (o de estudio) de la dialéctica
en general [. . .]"[9]

Los comunistas chinos deben asimilar este método, pues sélo asi podran analizar
correctamente la historia y la situacidon actual de la revolucidon china y deducir sus
perspectivas futuras.

lll. La particularidad de la contradiccion

La contradiccion existe en el proceso de desarrollo de cada cosa y lo recorre desde el
comienzo hasta el fin; tal es la universalidad o caracter absoluto de la contradiccion. A
esto ya nos hemos referido mas arriba. Detengdmonos ahora en la particularidad o
caracter relativo de la contradiccion.

Hay que estudiar este problema en varios planos.

Ante todo, las contradicciones de las diversas formas del movimiento de la materia
poseen, cada una, un caracter particular. El conocimiento que el hombre tiene de la
materia es el conocimiento de las formas de su movimiento, pues en el mundo no hay
mas que materia en movimiento, y el movimiento de la materia reviste necesariamente
formas determinadas. Al abordar una forma dada del movimiento de la materia,
debemos tomar en consideracion lo que tiene de comun con otras formas del
movimiento. Pero aquello que encierra especial importancia, pues sirve de base a
nuestro conocimiento de una cosa, es atender a lo que esa forma del movimiento de la
materia tiene de particular, o sea, a lo que la distingue cualitativamente de otras formas
del movimiento. So6lo asi podemos distinguir una cosa de otra. Toda forma del
movimiento contiene su propia contradiccion particular. Esta contradiccion particular
constituye la esencia particular que diferencia a una cosa de las demas. He aqui la causa
interna o, por decirlo asi, la base de la infinita variedad de las cosas del mundo. Hay
muchas formas del movimiento en la naturaleza: movimiento mecanico, sonido, luz,
calor, electricidad, disociacion, combinacion, etc. Todas estas formas del movimiento de
la materia son interdependientes, pero, en su esencia, cada una es diferente de las otras.
La esencia particular de cada forma del movimiento de la materia es determinada por la
contradiccion particular de dicha forma. Esto ocurre no sélo en la naturaleza, sino
también en los fendémenos de la sociedad y del pensamiento. Todas las formas sociales y
todas las formas del pensamiento tienen, cada una, su propia contradiccion particular y
su esencia particular.

La delimitacién entre las diferentes ciencias se funda precisamente en las
contradicciones particulares inherentes a sus respectivos objetos de estudio. Asi, es la
contradiccion peculiar de un determinado sector de fenomenos lo que constituye el
objeto de estudio de una rama dada de la ciencia. Por ejemplo: los numeros positivos y
los negativos en matematicas; la accion y la reaccion en mecanica; la electricidad
positiva y la negativa en fisica; la disociacién y la combinacion en quimica; las fuerzas
productivas y las relaciones de produccion, y la lucha entre una clase y otra en las
ciencias sociales; la ofensiva y la defensiva en la ciencia militar; el idealismo y el
materialismo, la concepcion metafisica y la concepcién dialéctica en filosofia, etc., --
cada una de estas parejas de fendmenos constituye una contradiccion particular y tiene
una esencia particular y, precisamente por eso, ellas son objetos de estudio de ramas
distintas de la ciencia. Cierto es que si no se comprende la universalidad de la
contradiccion, no hay manera de descubrir la causa universal o base universal del

17



movimiento o desarrollo de las cosas; pero, si no se estudia la particularidad de la
contradiccion, no hay manera de determinar la esencia particular que diferencia a una
cosa de las demas, ni de descubrir la causa particular o base particular del movimiento o
desarrollo de cada cosa, ni de distinguir una cosa de otra, ni de delimitar los diversos
dominios de la ciencia.

En cuanto al orden que sigue el movimiento del conocimiento humano, el hombre
parte siempre del conocimiento de lo individual y particular para llegar gradualmente a
conocer lo general. inicamente después de conocer la esencia particular de multitud de
cosas distintas, el hombre puede pasar a la generalizacion y conocer la esencia comun a
las diversas cosas. Luego de haber llegado a conocer dicha esencia comun, el hombre se
sirve de este conocimiento como guia para seguir adelante y estudiar distintas cosas
concretas que no han sido estudiadas todavia o que no lo han sido en profundidad, a fin
de descubrir la esencia particular de cada una de ellas; s6lo asi puede acrecentar,
enriquecer y desarrollar su conocimiento de dicha esencia comln y evitar que este
conocimiento se marchite o fosilice. Estos son los dos procesos del conocimiento: uno,
de lo particular a lo general, y el otro, de lo general a lo particular. El conocimiento
humano siempre avanza en forma ciclica y cada ciclo (si se observa estrictamente el
método cientifico) puede elevar el conocimiento humano a una etapa mas alta y hacerlo
mas profundo. El error de nuestros dogmaticos a este respecto consiste en que, por una
parte, no comprenden que es imperativo estudiar la particularidad de la contradiccion y
conocer la esencia particular de las cosas individuales para poder conocer plenamente la
universalidad de la contradiccion y la esencia comUn a las diversas cosas, y, por otra
parte, no comprenden que aun después de conocer la esencia comun a las cosas hay que
seguir adelante y estudiar las cosas concretas todavia no estudiadas profundamente o
aquéllas recién surgidas. Nuestros dogmaticos son perezosos y rehuisan dedicar el menor
esfuerzo al estudio de las cosas concretas; consideran las verdades generales como
surgidas de la nada y las convierten en férmulas puramente abstractas, ininteligibles, y,
de este modo, niegan por completo e invierten el orden normal que sigue el hombre para
llegar a conocer la verdad. Tampoco comprenden la interconexion entre los dos
procesos del conocimiento humano: de lo particular a lo general y, luego, de lo general a
lo particular. Los dogmaticos no entienden nada de la teoria marxista del conocimiento.

Es preciso estudiar no so6lo la contradiccion particular y la esencia, por ella
determinada, de cada gran sistema de formas del movimiento de la materia, sino
también la contradiccion particular y la esencia de cada proceso en el largo curso del
desarrollo de cada forma del movimiento de la materia. En toda forma del movimiento,
cada proceso de desarrollo, real y no imaginario, es cualitativamente diferente. En
nuestro estudio debemos poner énfasis en este punto y comenzar por €l.

Contradicciones cualitativamente diferentes so6lo pueden resolverse por métodos
cualitativamente diferentes. Por ejemplo: la contradiccion entre el proletariado y la
burguesia se resuelve por el método de la revolucion socialista; la contradiccion entre
las grandes masas populares y el sistema feudal, por el método de la revolucion
democratica; la contradiccion entre las colonias y el imperialismo, por el método de la
guerra revolucionaria nacional; la contradiccion entre la clase obrera y el campesinado
en la sociedad socialista, por el método de la colectivizacion y la mecanizacion de la
agricultura; las contradicciones en el seno del Partido Comunista, por el método de la
critica y la autocritica; la contradiccion entre la sociedad y la naturaleza, por el método
del desarrollo de las fuerzas productivas. Los procesos cambian, desaparecen viejos
procesos y contradicciones y surgen nuevos procesos y contradicciones, y, en
consecuencia, varian los métodos para resolver las contradicciones. En Rusia fueron
radicalmente diferentes tanto la contradiccion resuelta por la Revolucion de Febrero y la
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resuelta por la Revolucion de Octubre, como los métodos empleados para resolverlas.
Resolver contradicciones diferentes por métodos diferentes es un principio que los
marxista-leninistas deben observar rigurosamente. Los dogmaticos no observan este
principio, no comprenden las diferencias entre las condiciones de los distintos tipos de
revolucion y, por eso, tampoco comprenden la necesidad de usar métodos diferentes
para resolver contradicciones diferentes; antes al contrario, siguen invariablemente una
formula que suponen inalterable y la aplican mecdnicamente y en todas partes, lo cual
so0lo puede causar reveses a la revolucion o llevar a hacer muy mal lo que podria
hacerse bien.

Para descubrir la particularidad de las contradicciones en el proceso de desarrollo de
una cosa, consideradas en su conjunto, en sus interconexiones, es decir, para descubrir
la esencia del proceso de desarrollo de una cosa, hay que descubrir la particularidad de
cada uno de los aspectos de cada contradiccion de ese proceso; de otro modo, sera
imposible descubrir la esencia del proceso. En nuestro estudio también debemos prestar
mucha atencion a esto.

En el proceso de desarrollo de toda cosa grande existen numerosas contradicciones.
Por ejemplo, en el proceso de la revolucion democratico-burguesa de China, existen la
contradiccion entre todas las clases oprimidas de la sociedad china y el imperialismo, la
contradiccion entre las amplias masas populares y el feudalismo, la contradiccion entre
el proletariado y la burguesia, la contradiccion entre el campesinado y la pequeiia
burguesia urbana, por un lado, y la burguesia, por el otro, las contradicciones entre los
distintos grupos dominantes reaccionarios, etc.; la situacion es sumamente compleja.
Estas contradicciones no pueden ser tratadas de una misma manera, ya que cada una
tiene su propia particularidad; ademas, los dos aspectos de cada contradiccion tampoco
pueden ser tratados de una misma manera, puesto que cada uno tiene sus propias
caracteristicas. Los que nos dedicamos a la revolucién china no so6lo debemos
comprender la particularidad de las contradicciones en su conjunto, es decir, en sus
interconexiones, sino también estudiar los dos aspectos de cada contradiccion, inico
medio para llegar a comprender el conjunto. Comprender cada uno de los aspectos de
una contradiccion significa comprender qué posicion especifica ocupa cada uno de
ellos, qué formas concretas asumen sus relaciones de interdependencia y contradiccion
con su contrario, y qué medios concretos emplea en la lucha con su contrario tanto
mientras ambos aspectos estan en interdependencia y contradiccion como después de la
ruptura de la interdependencia. Estudiar estos problemas es de suma importancia. A esto
se referia Lenin al decir que la esencia misma del marxismo, el alma viva del marxismo,
es el andlisis concreto de la situacion concreta[10]. En contra de las ensefianzas de
Lenin, nuestros dogmaticos nunca usan su cerebro para analizar ninguna cosa
concretamente, y en sus escritos y discursos recurren siempre a frases vacias y
estereotipadas, introduciendo de esta manera una pésima practica en nuestro Partido.

Al estudiar un problema, debemos guardarnos del subjetivismo, la unilateralidad y la
superficialidad. Por subjetivismo se entiende no saber abordar los problemas
objetivamente, es decir, no saber abordarlos desde el punto de vista materialista. De esto
ya he hablado en mi trabajo "Sobre la practica". Por unilateralidad se entiende no saber
abordar los problemas en todas sus facetas. Por ejemplo, comprender sélo a China y no
al Japon, solo al Partido Comunista y no al Kuomintang, sélo al proletariado y no a la
burguesia, s6lo a los campesinos y no a los terratenientes, sélo las condiciones
favorables y no las dificiles, solo el pasado y no el futuro, solo las partes y no el todo,
solo los defectos y no los éxitos, sélo al acusador y no al acusado, sélo el trabajo
revolucionario secreto y no el trabajo revolucionario abierto, y asi por el estilo. En una
palabra, significa no comprender las caracteristicas de cada uno de los aspectos de una
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contradiccion. A esto se llama enfocar un problema unilateralmente; o puede llamarse
ver la parte y no el todo, ver los arboles y no el bosque. De esta manera no es posible
encontrar el método para resolver las contradicciones, ni cumplir las tareas de la
revolucion, ni llevar a buen término el trabajo encomendado, ni desarrollar
correctamente la lucha ideoldgica en el seno del Partido. Cuando Sun Tsi decia en su
exposicion del arte de la guerra: "Conoce a tu adversario y condcete a ti mismo, y
podrés librar cien batallas sin correr ningun riesgo de derrota"[11], se referia a las dos
partes beligerantes. Wei Cheng, de la dinastia Tang, también comprendia lo errénea que
es la unilateralidad cuando decia: "Si escuchas a ambas partes, se hard en ti la luz; si
escuchas a una sola, permaneceras en tinieblas."[12] Pero nuestros camaradas a menudo
examinan los problemas de manera unilateral y, por eso, dan con la cabeza en un muro.
En la novela A la orilla del agua, Sung Chiang lanza tres ataques contra la aldea de
Chu[13]. Dos veces es derrotado porque no conoce las condiciones locales y no emplea
métodos correctos. Mas tarde cambia de métodos; comienza por investigar la situacion
y llega a conocer el laberinto de senderos, después logra deshacer la alianza entre las
aldeas de Li, Ju y Chu y, empleando una estratagema similar a la del caballo de Troya
de que habla una leyenda extranjera, envia a sus hombres disfrazados a mantenerse a la
espera en el campo enemigo. Y en el tercer ataque obtiene la victoria. Hay muchos
ejemplos de dialéctica materialista en A la orilla del agua, de los cuales el episodio de
los tres ataques a la aldea de Chu es el mejor. Lenin dijo:

"Para conocer realmente un objeto hay que abarcar y estudiar todos sus aspectos,
todos sus vinculos y 'mediaciones'. Esto jamas lo conseguiremos por completo, pero la
exigencia de estudiar las cosas en todos sus aspectos nos prevendra contra los errores y
la rigidez."[14]

Debemos tener presentes sus palabras. Por superficialidad se entiende no considerar
ni las caracteristicas de la contradiccion en su conjunto ni las caracteristicas de cada uno
de sus aspectos, no reconocer la necesidad de ir al fondo de las cosas para estudiar
minuciosamente las caracteristicas de la contradiccion, sino limitarse a mirar de lejos vy,
después de una ojeada a los contornos generales de la contradiccion, tratar
inmediatamente de resolverla (responder a una pregunta, zanjar una disputa, manejar un
asunto o dirigir una operacion militar). Esta forma de proceder lleva inevitablemente a
consecuencias funestas. La razon por la cual los camaradas dogmaticos y empiricos
chinos han cometido errores reside precisamente en que su modo de examinar las cosas
es subjetivista, unilateral y superficial. La unilateralidad y la superficialidad son
también subjetivismo, porque todas las cosas objetivas se hallan en realidad ligadas
unas con otras y se rigen por leyes internas; sin embargo, hay personas que, en lugar de
reflejar las cosas tal como son, las consideran de modo unilateral o superficial
ignorando sus relaciones reciprocas y sus leyes internas; por tanto, el método que siguen
es subjetivista.

No solo el proceso total del movimiento de las contradicciones en el desarrollo de
una cosa, consideradas en sus interconexiones, y cada uno de los aspectos de cada
contradiccion tienen rasgos particulares, a los que debemos prestar atencion, sino que
cada etapa del proceso tiene también sus rasgos particulares, que deben ser igualmente
atendidos.

La contradiccion fundamental del proceso de desarrollo de una cosa y la esencia de
¢éste, determinada por dicha contradiccion, no desaparecen mientras el proceso no
termina; sin embargo, en un proceso de desarrollo prolongado, la situacion
generalmente varia de etapa a etapa. La razon es que, si bien no cambia ni la naturaleza
de la contradiccion fundamental del proceso de desarrollo de la cosa ni la esencia del
proceso, la contradiccion fundamental se va agudizando a medida que pasa de una etapa
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a otra en este proceso prolongado. Ademas, de las numerosas contradicciones, grandes y
pequeiias, determinadas por la contradiccion fundamental o sujetas a su influencia, unas
se agudizan y otras son temporal o parcialmente resueltas o atenuadas, y surgen algunas
nuevas; es por esto que hay etapas en el proceso. Si no se presta atencion a las etapas
del proceso de desarrollo de una cosa, no se puede tratar apropiadamente sus
contradicciones.

Por ejemplo, cuando el capitalismo de la época de la libre competencia se desarrolld
y convirtié en imperialismo, no cambid ni la naturaleza de las dos clases radicalmente
contradictorias, el proletariado y la burguesia, ni tampoco la esencia capitalista de la
sociedad; pero se agudizo la contradiccion entre estas dos clases, surgid la contradiccion
entre el capital monopolista y el no monopolista, se agudizo la contradiccion entre las
metrdopolis y las colonias, y se manifestaron con especial intensidad las contradicciones
entre los distintos paises capitalistas, originadas en la desigualdad de su desarrollo; asi
surgi6d una fase especial del capitalismo: el imperialismo. El leninismo es el marxismo
de la era del imperialismo y de la revolucion proletaria precisamente porque Lenin y
Stalin han explicado correctamente estas contradicciones y han formulado la teoria y las
tacticas correctas de la revolucion proletaria para resolverlas.

Veamos el proceso de la revolucion democratico-burguesa de China, iniciada con la
Revolucion de 1911. Ha tenido varias etapas distintas. Constituyen, en particular, dos
etapas historicas sumamente diferentes el periodo en que la revolucion fue dirigida por
la burguesia y el periodo en que la dirige el proletariado. En otras palabras, la direccion
del proletariado ha provocado un cambio

radical en la fisonomia de la revolucion, ha conducido a un nuevo alineamiento de
las clases, ha hecho desencadenarse en gran escala la revolucion campesina, ha impreso
un caricter consecuente a la revolucion antiimperialista y antifeudal, ha abierto la
posibilidad de la transformacion de la revolucion democratica en revolucidn socialista,
etc. Nada de esto era posible en el periodo en que la revolucion se hallaba bajo la
direccion de la burguesia. Aunque no ha cambiado la naturaleza de la contradiccion
fundamental del proceso considerado en su conjunto, ni la naturaleza del proceso en
cuanto revolucion democratica, antiimperialista y antifeudal (cuyo contrario es la
naturaleza semicolonial y semifeudal del pais), este proceso ha pasado por varias etapas
de desarrollo en el curso de mas de veinte afios, durante los cuales se produjeron
muchos acontecimientos importantes: la derrota de la Revolucion de 1911 y la
implantacion del régimen de los caudillos militares del Norte, la formacion del primer
frente unico nacional y la revolucion de 1924-1927, la ruptura del frente inico y el paso
de la burguesia al campo de la contrarrevolucion, las guerras entre los nuevos caudillos
militares, la Guerra Revolucionaria Agraria, el establecimiento del segundo frente inico
nacional y la Guerra de Resistencia contra el Japon. Caracterizan a las mencionadas
etapas la agudizacion de algunas contradicciones (por ejemplo, la Guerra
Revolucionaria Agraria y la invasion japonesa de las cuatro provincias del Nordeste), la
solucion parcial o temporal de otras contradicciones (por ejemplo, la eliminacion de los
caudillos militares del Norte y nuestra confiscacion de las tierras de los terratenientes),
o la reaparicion de ciertas contradicciones (por ejemplo, la lucha entre los nuevos
caudillos militares y la recuperacion de las tierras por los terratenientes después de que
perdimos las bases de apoyo revolucionarias en el Sur).

Al estudiar la particularidad de las contradicciones en cada etapa del proceso de
desarrollo de una cosa, debemos no so6lo considerar las contradicciones en sus
interconexiones, en su conjunto, sino también examinar cada uno de los aspectos de
cada contradiccion.

Tomemos por ejemplo al Kuomintang y al Partido Comunista. Veamos un aspecto, el
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Kuomintang. En el periodo del primer frente Unico, el Kuomintang aplicaba las Tres
Grandes Politicas de Sun Yat-sen: alianza con Rusia, alianza con el Partido Comunista y
ayuda a los obreros y campesinos; por eso era revolucionario y vigoroso y constituia
una alianza de diversas clases para la revolucion democratica. En 1927, sin embargo, el
Kuomintang se transformo en su reverso, en un bloque reaccionario de los terratenientes
y de la gran burguesia. Después del Incidente de Sian en diciembre de 1936, comenz6 a
cambiar, orientandose a cesar la guerra civil y a cooperar con el Partido Comunista para
luchar juntos contra el imperialismo japonés. Tales son las caracteristicas del
Kuomintang en estas tres etapas. Dichas caracteristicas obedecen, por supuesto, a
diversas causas. Veamos ahora el otro aspecto, el Partido Comunista de China. En el
periodo del primer frente uUnico, estaba en su infancia; dirigid valerosamente la
revolucion de 1924-1927, pero se mostrd inmaduro en su comprension del caracter, las
tareas y los métodos de la revolucién y, en consecuencia, el chentusiuismo[15], surgido
en el ultimo tiempo de esa revolucion, pudo imponerse y conducirla a la derrota. A
partir de 1927, el Partido Comunista dirigi6 con valentia la Guerra Revolucionaria
Agraria y creo el ejército revolucionario y las bases de apoyo revolucionarias; sin
embargo, cometio errores de aventurerismo, que causaron serias pérdidas tanto al
ejército como a las bases de apoyo. Desde 1935 el Partido ha corregido estos errores y
ha asumido la direccion de un nuevo frente unico, el de resistencia al Japdn; esta gran
lucha estd desarrollandose ahora. En la presente etapa, el Partido Comunista es un
partido probado en dos revoluciones y poseedor de una rica experiencia. Tales son las
caracteristicas del Partido Comunista de China en las tres etapas. Y también ellas
obedecen a diversas causas. Si no estudiamos estas caracteristicas de los dos partidos,
no podremos comprender sus mutuas relaciones particulares en las diferentes etapas:
formacion de un frente unico, ruptura del mismo y creacion de otro nuevo. Pero, al
estudiar las distintas caracteristicas de los dos partidos, es ain mas fundamental
examinar la base de clase de uno y otro y las contradicciones, surgidas de ella en los
diferentes periodos, entre cada partido y las demas fuerzas. Por ejemplo, en el periodo
de su primera alianza con el Partido Comunista, el Kuomintang, por una parte, se
hallaba en contradiccidon con el imperialismo extranjero y, consiguientemente, se le
oponia; por la otra, estaba en contradiccion con las vastas masas populares en el interior,
y, si bien prometid6 muchos beneficios al pueblo trabajador, de hecho le dio muy pocos o
ninguno. En el periodo en que llevo adelante la guerra anticomunista, el Kuomintang,
colaborando con el imperialismo y el feudalismo, se opuso a las grandes masas
populares y suprimi6 de una plumada todos los beneficios que éstas habian conquistado
en la revolucidn, de manera que agudizé su contradiccion con ellas. Actualmente, en el
periodo de la resistencia antijaponesa, el Kuomintang se encuentra en contradiccion con
el imperialismo japonés; por una parte, estd interesado en cooperar con el Partido
Comunista, en tanto que, por la otra, no atentia su lucha contra éste y el pueblo ni la
opresion que ejerce sobre ellos. En cuanto al Partido Comunista, ha estado siempre, en
cada periodo, al lado de las grandes masas populares contra el imperialismo y el
feudalismo; sin embargo, en el presente periodo, el de la resistencia antijaponesa, ha
adoptado una politica de moderacion respecto al Kuomintang y a las fuerzas feudales
del pais, porque el Kuomintang se ha manifestado a favor de la resistencia al Japon.
Todas estas condiciones han llevado ya a la alianza, ya a la lucha, entre los dos partidos;
incluso durante los periodos de alianza se presenta un complejo estado de alianza y
lucha simultaneas. Si no estudiamos las caracteristicas de los aspectos de las
mencionadas contradicciones, no podremos comprender ni las relaciones de cada uno de
los dos partidos con las demads fuerzas, ni sus propias relaciones mutuas.

Asi se ve que al estudiar la particularidad de la contradiccion en cualquier plano --
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tratese de la contradiccion en cada forma del movimiento de la materia, la contradiccion
en cada uno de los procesos de desarrollo de cada forma del movimiento de la materia,
los dos aspectos de la contradiccidon en cada proceso, la contradiccion en cada etapa de
desarrollo de un proceso, o los dos aspectos de la contradiccion en cada etapa --, al
estudiar la particularidad de la contradiccion en cualquiera de estos planos, no debemos
ser subjetivos ni arbitrarios, sino que debemos hacer un analisis concreto. Sin un
analisis concreto no se puede llegar a conocer la particularidad de la contradiccion en
ningln plano. Tengamos siempre presentes las palabras de Lenin: andlisis concreto de la
situacion concreta.

Marx y Engels fueron los primeros en ofrecernos excelentes modelos de semejante
analisis concreto.

Al aplicar la ley de la contradiccion en las cosas al estudio del proceso socio-
historico, Marx y Engels descubrieron la contradiccion entre las fuerzas productivas y
las relaciones de produccion, la contradiccion entre las clases explotadoras y las
explotadas, asi como la contradiccion, originada por las anteriores, entre la base
econdmica y su superestructura (politica, ideologia, etc.), y descubrieron también como
estas contradicciones conducen inevitablemente, en los diferentes tipos de sociedades de
clases, a diferentes tipos de revoluciones sociales.

Al aplicar esta ley al estudio de la estructura econdémica de la sociedad capitalista,
Marx descubrié que la contradiccion fundamental de esta sociedad es la contradiccion
entre el caracter social de la produccion y el caracter privado de la propiedad. Esta
contradiccion se manifiesta en la contradiccion entre el caricter organizado de la
produccion en las empresas individuales y el caracter anarquico de la produccion en la
sociedad en su conjunto. En términos de relaciones de clase, se manifiesta en la
contradiccion entre la burguesia y el proletariado.

Dado que la variedad de las cosas es inconmensurable y su desarrollo no tiene
limites, lo que es universal en un contexto determinado se hace particular en otro
contexto, y viceversa. La contradiccion, inherente al sistema capitalista, entre el caracter
social de la produccién y la propiedad privada de los medios de produccion, es comun a
todos los paises donde existe y se desarrolla el capitalismo, y, por tanto, es universal con
respecto a éste. Sin embargo, la contradiccion propia del capitalismo corresponde sélo a
una determinada etapa historica en el desarrollo de la sociedad de clases en general, vy,
por consiguiente, tiene caracter particular respecto a la contradiccion entre las fuerzas
productivas y las relaciones de produccion dentro de la sociedad de clases en general.
Ahora bien, al disecar la particularidad de las contradicciones arriba mencionadas de la
sociedad capitalista, Marx elucid6 en forma aun mas profunda, exhaustiva y completa el
caracter universal de la contradiccion entre las fuerzas productivas y las relaciones de
produccion dentro de la sociedad de clases en general.

Lo particular y lo universal estdn unidos, y no solamente la particularidad sino
también la universalidad de la contradiccion son inherentes a toda cosa: la universalidad
reside en la particularidad; por eso, al estudiar una cosa determinada, debemos tratar de
descubrir estos dos lados y su interconexion, lo particular y lo universal dentro de la
cosa misma y su interconexion, y de descubrir las interconexiones entre dicha cosa y las
numerosas cosas exteriores a ella. Stalin, al explicar las raices historicas del leninismo
en su famosa obra "Los fundamentos del leninismo", analiz6 la situacion internacional
en que nacio el leninismo, analizé las distintas contradicciones del capitalismo, llegadas
a su grado extremo bajo las condiciones del imperialismo, y mostré cémo ellas hicieron
de la revolucidon proletaria una cuestion practica inmediata y crearon condiciones
favorables para el asalto directo al capitalismo. Ademas, analizd por qué Rusia fue la
patria del leninismo, por qué la Rusia zarista constituia el punto de convergencia de
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todas las contradicciones del imperialismo y por qué el proletariado ruso se convirti6 en
la vanguardia del proletariado revolucionario internacional. De esta manera, Stalin
analiz6 lo universal de las contradicciones del imperialismo, demostrando que el
leninismo es el marxismo de la época del imperialismo y de la revolucion proletaria, y,
al mismo tiempo, analiz6 lo que de particular tenian estas contradicciones generales en
el caso del imperialismo de la Rusia zarista, explicando por qué Rusia llegd a ser la
cuna de la teoria y las tacticas de la revolucion proletaria y como dicha particularidad
encerraba la universalidad de la contradiccion. Este analisis de Stalin nos ofrece un
modelo para comprender la particularidad y la universalidad de la contradiccion y su
interconexion.

Al referirse a la aplicacion de la dialéctica al estudio de los fendémenos objetivos,
Marx y Engels, asi como Lenin y Stalin, han ensefiado siempre que es preciso
deshacerse de todo subjetivismo y arbitrariedad y partir de las condiciones concretas del
movimiento objetivo real para descubrir las contradicciones concretas de estos
fenomenos, la posicidon concreta de cada uno de los aspectos de cada contradiccion y las
interrelaciones concretas de las contradicciones. A nuestros dogmaticos les falta esta
actitud en el estudio y, por lo tanto, yerran en todo. Debemos sacar lecciones de sus
fracasos y aprender a estudiar con esta actitud, la inica correcta.

La relacion entre la universalidad y la particularidad de la contradiccion es la
relacion entre el cardcter general y el cardcter individual de la contradiccion. Por
caracter general de la contradiccion entendemos que ésta existe en todos los procesos y
los recorre desde el comienzo hasta el fin: movimiento, cosas, procesos y pensamiento,
todo es contradiccion. Negar la contradiccion es negarlo todo. Esta es una verdad
universal para todos los tiempos y todos los paises, sin excepcion. Tal es el caracter
general, el caracter absoluto de la contradiccion. Sin embargo, lo general estd contenido
en todo ser individual; sin caracter individual no puede haber caracter general. Si todo
lo individual fuera excluido, ;qué seria de lo general? Cada contradiccion es particular y
de ahi lo individual. Lo individual existe condicional y temporalmente y es, por tanto,
relativo.

Esta verdad referente a lo general y lo individual, a lo absoluto y lo relativo, es la
quintaesencia del problema de la contradiccion en las cosas; no comprenderla equivale a
abandonar la dialéctica.

IV. La contradiccion principal y el aspecto principal de la contradiccion

En lo tocante a la particularidad de la contradiccién, quedan dos cuestiones que
requieren un analisis especial: la contradiccion principal y el aspecto principal de la
contradiccion.

En el proceso de desarrollo de una cosa compleja hay muchas contradicciones y, de
ellas, una es necesariamente la principal, cuya existencia y desarrollo determina o
influye en la existencia y desarrollo de las demas contradicciones.

Por ejemplo: en la sociedad capitalista, las dos fuerzas contradictorias, el
proletariado y la burguesia, constituyen la contradiccion principal. Las otras
contradicciones, como las que existen entre los remanentes de la clase feudal y la
burguesia, entre la pequefia burguesia campesina y la burguesia, entre el proletariado y
la pequefia burguesia campesina, entre la burguesia no monopolista y la monopolista,
entre la democracia y el fascismo en el seno de la burguesia, entre los diversos paises
capitalistas, entre el imperialismo y las colonias, etc., son todas determinadas por esta
contradiccion principal o sujetas a su influencia. En un pais semicolonial como China,
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la relacion entre la contradiccion principal y las contradicciones no principales ofrece
un cuadro complejo.

Cuando el imperialismo desata una guerra de agresiéon contra un pais asi, las
diferentes clases de éste, excepto un pequefio nimero de traidores, pueden unirse
temporalmente en una guerra nacional contra el imperialismo. Entonces, la
contradiccion entre el imperialismo y el pais en cuestion pasa a ser la contradiccion
principal, mientras todas las contradicciones entre las diferentes clases dentro del pais
(incluida la contradiccion, que era la principal, entre el sistema feudal y las grandes
masas populares) quedan relegadas temporalmente a una posiciéon secundaria y
subordinada. Tal fue el caso en China durante la Guerra del Opio de 1840, la Guerra
Chino-Japonesa de 1894, la Guerra del Yijetuan de 1900, y tal es también el caso de la
actual guerra chino-japonesa.

En otras circunstancias, sin embargo, las contradicciones cambian de posicion.
Cuando el imperialismo no recurre a la guerra, sino a medios relativamente moderados,
medios politicos, econdmicos y culturales, para llevar adelante su opresion, la clase
dominante del pais semicolonial en cuestion capitula ante el imperialismo y forma con
¢l una alianza para oprimir conjuntamente a las masas populares. En esas
circunstancias, las masas populares suelen recurrir a la guerra civil contra la alianza del
imperialismo y la clase feudal, en tanto que el imperialismo emplea a menudo métodos
indirectos, y no la accion directa, para ayudar a los reaccionarios de dicho pais a oprimir
al pueblo, y asi las contradicciones internas se vuelven particularmente agudas. Esto
sucedié en China durante la Guerra Revolucionaria de 1911, la guerra revolucionaria de
1924-1927 y los diez anos de la Guerra Revolucionaria Agraria, iniciada en 1927.
También entran en esta categoria las guerras intestinas entre los diversos grupos
dominantes reaccionarios de los paises semicoloniales, como por ejemplo las guerras
entre los caudillos militares de China.

Cuando la guerra civil revolucionaria se desarrolla hasta el punto en que amenaza la
existencia misma del imperialismo y de sus lacayos, los reaccionarios internos, suele
aquél adoptar otros métodos para mantener su dominacion: o bien trata de dividir el
frente revolucionario, o bien envia fuerzas armadas para ayudar directamente a los
reaccionarios internos. En tal caso, el imperialismo extranjero y la reaccion interna se
colocan, sin el menor disimulo, en un polo, y las amplias masas populares se agrupan en
el otro, y asi se forma la contradiccion principal, que determina o influye en el
desarrollo de las demas contradicciones. La ayuda prestada por diversos paises
capitalistas a los reaccionarios rusos luego de la Revolucion de Octubre, es un ejemplo
de intervencion armada. La traiciéon de Chiang Kai-shek en 1927 es un ejemplo de
division del frente revolucionario.

Pero, ocurra lo que ocurra, no cabe ninguna duda de que en cada etapa de desarrollo
de un proceso hay solo una contradiccion principal, que desempena el papel dirigente.

De este modo, si en un proceso hay varias contradicciones, necesariamente una de
ellas es la principal, la que desempena el papel dirigente y decisivo, mientras las demas
ocupan una posicion secundaria y subordinada. Por lo tanto, al estudiar cualquier
proceso complejo en el que existan dos o mas contradicciones, debernos esforzarnos al
maximo por descubrir la contradiccion principal. Una vez aprehendida la contradiccion
principal, todos los problemas pueden resolverse con facilidad. Tal es el método que nos
ensefio Marx en su estudio de la sociedad capitalista. Lo mismo nos ensenaron Lenin y
Stalin al estudiar el imperialismo y la crisis general del capitalismo y al estudiar la
economia soviética. Miles de estudiosos y hombres de accion no comprenden este
método, y el resultado es que, perdidos en un mar de humo, no son capaces de llegar a
la médula de los problemas y, por consiguiente, no logran encontrar la manera de
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resolver las contradicciones.

Como queda dicho, no hay que tratar de un mismo modo todas las contradicciones de
un proceso, sino distinguir entre la principal y las secundarias y concentrarse en
aprehender la principal. Ahora bien, en cada contradiccion, sea principal o secundaria,
[cabe tratar de un mismo modo sus dos aspectos contradictorios? Tampoco. En toda
contradiccion, el desarrollo de los aspectos contradictorios es desigual. A veces ambos
parecen estar en equilibrio, pero tal situacion es solo temporal y relativa, en tanto que la
desigualdad es el estado fundamental. De los dos aspectos contradictorios, uno ha de ser
el principal, y el otro, el secundario. El aspecto principal es el que desempefia el papel
dirigente en la contradiccion. La naturaleza de una cosa es determinada
fundamentalmente por el aspecto principal de su contradiccion, aspecto que ocupa la
posicidon predominante.

Pero esta situacion no es estatica; el aspecto principal y el no principal de una
contradiccion se transforman el uno en el otro y, en consecuencia, cambia la naturaleza
de la cosa. En un determinado proceso de desarrollo de una contradiccién o en una
etapa dada de éste, el aspecto principal es A y el aspecto no principal es B, pero en otra
etapa o proceso, los papeles se invierten; este cambio lo determina el grado en que ha
crecido o disminuido la fuerza de cada aspecto en su lucha contra el otro durante el
desarrollo de la cosa.

Hablamos corrientemente del "reemplazo de lo viejo por lo nuevo". El reemplazo de
lo viejo por lo nuevo es una ley universal, eterna e ineludible.

Una cosa se transforma en otra mediante un salto cuya forma varia segin la
naturaleza de la cosa y las condiciones: éste es el proceso del reemplazo de lo viejo por
lo nuevo. Dentro de toda cosa existe la contradiccion entre lo nuevo y lo viejo, la cual
da origen a una serie de luchas llenas de vicisitudes. Como resultado de estas luchas, lo
nuevo pasa de pequefio a grande y llega a ser predominante; en cambio, lo viejo pasa de
grande a pequefio y se aproxima gradualmente a su desaparicion. En el momento en que
lo nuevo logra predominar sobre lo viejo, la cosa vieja se transforma cualitativamente
en una cosa nueva. De esto se desprende que la naturaleza de una cosa es determinada
fundamentalmente por el aspecto principal de su contradiccidn, el que ocupa la posicion
predominante. Al cambiar dicho aspecto, cambia en consecuencia la naturaleza de la
cosa.

El capitalismo, que en la vieja época feudal ocupa una posicion subordinada, pasa a
ser la fuerza predominante en la sociedad capitalista y, con ello, la naturaleza de la
sociedad se convierte de feudal en capitalista. Las fuerzas feudales pasan de su antigua
posicion dominante a una posicion subordinada en la nueva era capitalista, y se acercan
paulatinamente a su desaparicion. Asi sucedio, por ejemplo, en Inglaterra y Francia. A
medida que se desarrollan las fuerzas productivas, la burguesia se transforma de clase
nueva, que juega un papel progresista, en clase vieja, que juega un papel reaccionario, y
finalmente es derrocada por el proletariado, pasando a ser una clase despojada de sus
medios privados de produccion y del Poder; entonces también se aproxima de manera
gradual a su desaparicion. El proletariado, muy superior en nimero a la burguesia y que
crece simultdneamente con ésta, pero bajo su dominacién, es una fuerza nueva que,
dependiente de la burguesia en un comienzo, se robustece poco a poco, llega a ser una
clase independiente y que desempeiia el papel dirigente en la historia, y finalmente toma
el Poder convirtiéndose en la clase dominante. Entonces la sociedad cambia de
naturaleza: la vieja sociedad capitalista se transforma en la nueva sociedad socialista.
Este es el camino recorrido ya por la Union Soviética y que seguirdn forzosamente
todos los demaés paises.

Veamos el caso de China. El imperialismo ocupa la posicion principal en la
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contradiccion en que China se ve reducida al estado de semicolonia; oprime al pueblo
chino, mientras China ha sido convertida de pais independiente en pais semicolonial.
Pero este estado de cosas cambiara inevitablemente; en la lucha entre las dos partes, la
fuerza del pueblo chino, creciente bajo la direccion del proletariado, transformara
inevitablemente a China de semicolonia en pais independiente, al paso que el
imperialismo serd derrocado. La vieja China se transformard inevitablemente en una
nueva China.

La transformacion de la vieja China en una nueva China entrafia ademas, dentro del
pais, la transformacion de la relacién entre las viejas fuerzas feudales y las nuevas
fuerzas populares. La vieja clase terrateniente feudal serd derrocada, de dominante se
convertird en dominada, y también se aproximara gradualmente a su desaparicion. Y el
pueblo, bajo la direccion del proletariado, pasard de dominado a dominante. Entonces
cambiard la naturaleza de la sociedad china: la vieja sociedad, semicolonial y
semifeudal, se transformara en una nueva sociedad democratica.

Transformaciones semejantes se han producido ya en el pasado. La dinastia Ching,
que gobern6 a China durante casi trescientos afos, fue derribada en la Revolucién de
1911, en tanto que la Keming Tungrnengjui (Liga Revolucionaria), dirigida por Sun
Yat-sen, qued6 triunfante por algun tiempo. En la guerra revolucionaria de 1924-1927,
las fuerzas revolucionarias de la alianza entre el Kuomintang y el Partido Comunista en
el Sur se transformaron de débiles en fuertes y obtuvieron la victoria en la Expedicion al
Norte, mientras que los caudillos militares del Norte, al comienzo duefios de la
situacion, fueron derrocados. En 1927, las fuerzas populares, encabezadas por el Partido
Comunista, se vieron seriamente reducidas bajo los golpes de la reaccion kuomintanista;
pero, después de eliminar de sus filas el oportunismo, volvieron a crecer
paulatinamente. En las bases de apoyo revolucionarias, que dirige el Partido Comunista,
los campesinos se han transformando de dominados en dominantes, en tanto que los
terratenientes han sufrido la transformacion inversa. Siempre ocurre asi en el mundo: lo
nuevo desplaza a lo viejo, lo viejo es reemplazado por lo nuevo, lo viejo es eliminado
para dejar paso a lo nuevo, lo nuevo surge de lo viejo.

En ciertos momentos de la lucha revolucionaria, las dificultades prevalecen sobre las
condiciones favorables y constituyen, entonces, el aspecto principal de la contradiccion,
mientras las condiciones favorables constituyen el aspecto secundario. Sin embargo, los
revolucionarios pueden, mediante sus esfuerzos, superar gradualmente las dificultades y
crear una situacion nueva, favorable; asi, una situacion dificil cede su lugar a una
situacion favorable. Tal fue el caso después de la derrota de la revolucion china en 1927
y durante la Gran Marcha del Ejército Rojo de China. En la actual guerra chino-
japonesa, nuestro pais se encuentra de nuevo en una posicion dificil; pero podemos
cambiar este estado de cosas y transformar radicalmente la situacion de China y la del
Japon. A la inversa, las condiciones favorables pueden transformarse en dificultades si
los revolucionarios cometen errores. Asi, la victoria de la revolucion de 1924-1927 se
transformo en derrota. Las bases de apoyo revolucionarias que se desarrollaron a partir
de 1927 en las provincias del Sur, habian sido todas derrotadas hacia 1934.

En el estudio, sucede lo mismo con la contradiccion en el paso del no saber al saber.
Cuando comenzamos a estudiar el marxismo, existe una contradiccidon entre nuestra
ignorancia o escasa nocion del marxismo y el conocimiento del marxismo. Pero, a
través de un estudio tenaz, podernos llegar a transformar esa ignorancia en
conocimiento, ese conocimiento escaso, en conocimiento amplio, y la ceguera en la
aplicacion del marxismo, en libertad en su aplicacion.

Algunos estiman que no ocurre asi con ciertas contradicciones. Por ejemplo, segun
ellos, en la contradiccion entre las fuerzas productivas y las relaciones de produccion,
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las fuerzas productivas constituyen el aspecto principal; en la contradiccion entre la
practica y la teoria, la practica constituye el aspecto principal; en la contradiccion entre
la base econdmica y la superestructura, la base economica constituye el aspecto
principal; y los aspectos no cambian de posicion entre si. Esta es una concepcion
materialista mecanicista, y no materialista dialéctica. Es verdad que las fuerzas
productivas, la practica y la base economica desempefan por regla general el papel
principal y decisivo; quien niegue esto no es materialista. Pero hay que admitir también
que, bajo ciertas condiciones, las relaciones de produccion, la teoria y la superestructura
desempefian, a su vez, el papel principal y decisivo. Cuando el desarrollo de las fuerzas
productivas se hace imposible sin un cambio de las relaciones de produccion, este
cambio desempeina el papel principal y decisivo. La creacion y divulgacion de una
teoria revolucionaria desempefia el papel principal y decisivo en determinados
momentos, refiriéndose a los cuales dijo Lenin: "Sin teoria revolucionaria, no puede
haber tampoco movimiento revolucionario."[16] Cuando hay una tarea por cumplir (sea
la que fuere), pero se carece todavia de orientacion; método, plan o politica, lo principal
y decisivo es determinar una orientacion, método, plan o politica. Cuando la
superestructura (politica, cultura, etc.) obstaculiza el desarrollo de la base economica,
las transformaciones politicas y culturales pasan a ser lo principal y decisivo. ;Estamos
yendo en contra del materialismo al afirmar esto? No. La razéon es que, junto con
reconocer que, en el curso general del desarrollo historico, lo material determina lo
espiritual y el ser social determina la conciencia social, también reconocemos y
debemos reconocer la reaccion que a su vez ejerce lo espiritual sobre lo material, la
conciencia social sobre el ser social, y la superestructura sobre la base econdémica. No
vamos asi en contra del materialismo, sino que evitamos el materialismo mecanicista y
defendemos firmemente el materialismo dialéctico.

Al estudiar la particularidad de la contradiccion, a no ser que examinemos estas dos
cuestiones -- las contradicciones principal y no principales de un proceso, y los aspectos
principal y no principal de la contradiccion --, es decir, a no ser que examinemos lo que
distingue a un término del otro en cada una de estas dos cuestiones, nos veremos
empantanados en un estudio abstracto, seremos incapaces de comprender concretamente
las contradicciones y, por ende, no podremos encontrar el método correcto para
resolverlas. Lo distintivo o lo particular en cada una de estas dos cuestiones representa
la desigualdad de las fuerzas en contradiccion. Nada en el mundo se desarrolla en forma
absolutamente uniforme; debemos combatir la teoria del desarrollo uniforme o teoria
del equilibrio. Mas atin, es esta caracteristica concreta de la contradiccion y el cambio
de los aspectos principal y no principal de una contradiccion en el curso de su desarrollo
lo que muestra la fuerza de lo nuevo que reemplaza a lo viejo. El estudio de las distintas
modalidades de la desigualdad en las contradicciones, el estudio de la contradiccion
principal y las no principales y de los aspectos principal y no principal de la
contradiccion, es uno de los métodos importantes que permiten a un partido
revolucionario determinar correctamente su estrategia y tactica en lo politico y lo
militar; todos los comunistas deben prestar atencion a este método.

V. La identidad y la lucha entre los aspectos de la contradiccion

Después de comprendidas la universalidad y la particularidad de la contradiccion,
debemos proceder al estudio de la identidad y la lucha entre los aspectos de la
contradiccion.

Identidad, unidad, coincidencia, interpenetracién, impregnacion reciproca,
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interdependencia (o mutua dependencia para existir), interconexion o cooperacion --
todos estos variados términos significan lo mismo y se refieren a los dos puntos
siguientes: primero, la existencia de cada uno de los dos aspectos de una contradiccion
en el proceso de desarrollo de una cosa presupone la existencia de su contrario, y ambos
aspectos coexisten en un todo Unico; segundo, sobre la base de determinadas
condiciones, cada uno de los dos aspectos contradictorios se transforma en su contrario.
Esto es lo que se entiende por identidad.

Lenin dijo:

"La dialéctica es la doctrina de como los contrarios pueden ser y como suelen ser
(cémo devienen) idénticos, -- en qué condiciones suelen ser idénticos, convirtiéndose el
uno en el otro, -- por qué el entendimiento humano no debe considerar estos contrarios
como muertos, petrificados, sino como vivos, condicionales, modviles y que se
convierten el uno en el otro."[17]

(Qué significan estas palabras de Lenin?

En todo proceso, los aspectos de una contradiccion se excluyen, luchan y se oponen
entre si. Los procesos de desarrollo de todas las cosas del mundo y todo pensamiento
del hombre, sin excepcion, contienen tales aspectos contradictorios. Un proceso simple
contiene solamente una pareja de contrarios, mientras un proceso complejo contiene
mas de una. Las diferentes parejas de contrarios, a su vez, se hallan en contradiccion. Es
asi como estan constituidas todas las cosas del mundo objetivo y todo pensamiento del
hombre, y de ahi su movimiento.

Podria parecer entonces que no hay ninguna identidad o unidad. En tal caso, ;como
se puede hablar de identidad o unidad?

El caso es que ninguno de los dos aspectos contradictorios puede existir
independientemente del otro. Si falta uno de los dos contrarios, falta la condicion para la
existencia del otro. Piensen: de una pareja de cosas contradictorias o de dos conceptos
contradictorios en la conciencia humana, ;jpuede uno de los aspectos existir
independientemente? Sin vida no habria muerte; sin muerte tampoco habria vida. Sin
"arriba" no habria "abajo"; sin "abajo" tampoco habria "arriba". Sin desgracia no habria
felicidad; sin felicidad tampoco habria desgracia. Sin facilidad no habria dificultad; sin
dificultad tampoco habria facilidad. Sin terratenientes no habria campesinos
arrendatarios; sin campesinos arrendatarios tampoco habria terratenientes. Sin burguesia
no habria proletariado; sin proletariado tampoco habria burguesia. Sin opresion nacional
por parte del imperialismo no habria colonias ni semicolonias; sin colonias ni
semicolonias tampoco habria opresion nacional por parte del imperialismo. Asi sucede
con todos los contrarios: en virtud de determinadas condiciones, junto con oponerse el
uno al otro, estan interconectados, se impregnan reciprocamente, se interpenetran y
dependen el uno del otro; esto es lo que se denomina identidad. Los aspectos de toda
contradiccion se llaman contrarios porque, en virtud de determinadas condiciones,
existe entre ellos no-identidad. Pero también existe entre ellos identidad, y por eso estan
interconectados. A esto se referia Lenin cuando dijo que la dialéctica estudia "codmo los
contrarios pueden [ . . . ] ser idénticos ". ;Por qué pueden serlo? Porque cada uno
constituye la condiciéon para la existencia del otro. Este es el primer sentido de la
identidad.

Pero ;basta con afirmar que cada uno de los dos aspectos contradictorios es la
condicion para la existencia de su opuesto, que hay identidad entre uno y otro, y que,
por consiguiente, ambos pueden coexistir en un todo unico? No, no basta. La cuestion
no se limita a la interdependencia de los contrarios; mas importante atn es la
transformacion del uno en el otro. Esto significa que, en razéon de determinadas
condiciones, cada uno de los aspectos contradictorios de una cosa se transforma en su
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contrario cambiando su posicion por la de éste.

Tal es el segundo sentido de la identidad de los contrarios.

(Por qué existe identidad aqui también? Obsérvese como, a través de la revolucion,
el proletariado se transforma de clase dominada en clase dominante, en tanto que la
burguesia, hasta entonces dominante, se transforma en dominada, cambiando cada cual
su posicion por la que originalmente ocupaba su contrario. Esto ha tenido lugar ya en la
Unioén Soviética, y ocurrird en todo el mundo. De no existir, bajo determinadas
condiciones, la interconexion y la identidad entre los contrarios, ;coémo podria
producirse semejante cambio? El Kuomintang, que desempeid un papel hasta cierto
punto positivo en una determinada etapa de la historia contemporanea de China, paso a
ser un partido contrarrevolucionario en 1927 debido a su inherente naturaleza de clase y
a la seduccion por el imperialismo (€stas son las condiciones); pero, después se ha visto
obligado a aceptar la resistencia al Japon debido a la agudizacion de la contradiccion
entre China y el Japon y a la politica de frente unico del Partido Comunista (éstas son
las condiciones). Los contrarios se transforman el uno en el otro, pues entre ellos existe
una determinada identidad.

Nuestra revolucion agraria ha sido y serd un proceso en que la clase terrateniente,
poseedora de tierras, se transforma en una clase que ha perdido sus tierras, mientras los
campesinos, antes despojados de sus tierras, se transforman en pequefios propietarios
que han obtenido tierras. Debido a determinadas condiciones, poseer y no poseer,
obtener y perder, estan interconectados; hay identidad entre lo uno y lo otro. Bajo el
socialismo, la propiedad privada de los campesinos, a su vez, se transforma en la
propiedad social de la agricultura socialista; esto ya ha ocurrido en la Unidn Soviética, y
ocurrira también en todo el mundo. Hay un puente que conduce de la propiedad privada
a la propiedad social; en filosofia, esto se llama identidad o transformacion reciproca o
interpenetracion.

Consolidar la dictadura del proletariado, o del pueblo, significa, justamente, preparar
las condiciones para abolir dicha dictadura y pasar a una etapa mas elevada, en la cual
no habrd ninglin tipo de sistema estatal. Fundar y desarrollar el Partido Comunista
significa, precisamente, preparar las condiciones para la desaparicion del Partido
Comunista y de todos los partidos politicos. Crear un ejército revolucionario bajo la
direccion del Partido Comunista y llevar adelante la guerra revolucionaria significa,
justamente, preparar las condiciones para acabar para siempre con las guerras. En cada
una de estas parejas, los contrarios se sostienen mutuamente.

Como todos saben, la guerra y la paz se transforman la una en la otra. La guerra se
transforma en paz; por ejemplo, la Primera Guerra Mundial se transformo6 en la paz de
la postguerra, y la guerra civil en China ha cesado ahora, cediendo su lugar a la paz
interna. La paz se transforma en guerra; por ejemplo, en 1927, la cooperacion entre el
Kuomintang y el Partido Comunista se transformé en guerra, y la actual situacion de
paz mundial puede también transformarse en una segunda guerra mundial. ;Por qué
sucede esto? Porque en la sociedad de clases, bajo determinadas condiciones, existe
identidad entre cosas contrarias como la guerra y la paz.

Todos los contrarios estan interconectados; no solo coexisten en un todo Unico bajo
determinadas condiciones, sino que, también bajo determinadas condiciones, se
transforman el uno en el otro; éste es el significado integro de la identidad de los
contrarios. A esto se referia Lenin al hablar de "como los contrarios [. . .) suelen ser
(cémo devienen) idénticos, -- en qué condiciones suelen ser idénticos, convirtiéndose el
uno en el otro".

(Por qué "el entendimiento humano no debe considerar estos contrarios como
muertos, petrificados, sino como vivos, condicionales, moviles y que se convierten el
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uno en el otro"? Porque precisamente asi son las cosas objetivas. El caso es que la
unidad o identidad de los contrarios en las cosas objetivas no es algo muerto o
petrificado, sino algo vivo, condicional, moévil, temporal y relativo; sobre la base de
determinadas condiciones, cada uno de los aspectos de la contradiccion se transforma en
su contrario. Y el reflejo de esto en el pensamiento humano constituye la concepcion
marxista, dialéctica materialista, del mundo. So6lo las clases dominantes reaccionarias
del pasado y del presente, y la metafisica a su servicio, no consideran los contrarios
como vivos, condicionales, moviles y que se convierten el uno en el otro, sino como
muertos y petrificados, y propagan esta falacia por todas partes para engafiar a las masas
populares, en el intento de perpetuar su dominacion. Es tarea de los comunistas
denunciar esta falacia de los reaccionarios y de la metafisica, divulgar la dialéctica
inherente a las cosas y acelerar la transformacion de las cosas, a fin de alcanzar los
objetivos de la revolucion.

Cuando decimos que, bajo determinadas condiciones, existe la identidad de los
contrarios, nos referimos a contrarios reales y concretos, y consideramos que la
transformacion del uno en el otro es igualmente real y concreta. En la mitologia se habla
de innumerables transformaciones, por ejemplo, en los mitos de la carrera de Kua Fu
tras el Sol en el Libro de las montafas y los mares [18], del derribo de nueve soles a
flechazos por Yi, en el Juai Nan Tsi [19], de las setenta y dos metamorfosis de Sun Wu-
kung en Peregrinacion al Oeste [20], en los numerosos episodios de fantasmas y zorros
metamorfoseados en seres humanos en los Cuentos extrafios de Liaochai [21], etc. Estas
transformaciones de los contrarios, de las que habla la mitologia, no son cambios
concretos que reflejen contradicciones concretas, sino transformaciones ingenuas,
imaginarias, fantasticas, inspiradas a los hombres por las innumerables y complejas
transformaciones reales de los contrarios el uno en el otro. Marx decia: "Toda mitologia
conquista, domina y da formas a las fuerzas de la naturaleza, en la imaginacion y
mediante ella, y desaparece cuando las fuerzas de la naturaleza son dominadas
realmente."[22] Las innumerables metamorfosis en la mitologia (y también en los
cuentos infantiles) deleitan a la gente porque describen imaginativamente la conquista
de las fuerzas de la naturaleza por el hombre, y los mejores mitos poseen, como sefiald
Marx, "un encanto eterno"; pero los mitos no se crean basdndose en situaciones
determinadas surgidas de contradicciones concretas y, por lo tanto, no son un reflejo
cientifico de la realidad. Esto significa que, en los mitos o en los cuentos infantiles,
existe solo una identidad imaginaria y no concreta entre los aspectos que constituyen la
contradiccion. Es la dialéctica marxista la que refleja cientificamente la identidad en las
transformaciones reales.

(Por qué puede un huevo, y no una piedra, transformarse en un pollo? ;Por qué
existe identidad entre la guerra y la paz pero no entre la guerra y una piedra? ;Por qué
los seres humanos son capaces de engendrar sélo seres humanos y no otra cosa? La
unica razoén es que la identidad de los contrarios exige determinadas condiciones
necesarias. En ausencia de éstas, no puede haber ninguna identidad.

(Por qué en Rusia la revolucion democratico-burguesa de febrero de 1917 se ligd
directamente a la revolucion socialista proletaria de octubre del mismo afio, mientras
que en Francia la revolucion burguesa no se ligd directamente a una revolucion
socialista y la Comuna de Paris de 1871 termin6 en derrota? ;Por qué, en cambio, el
sistema nomade de Mongolia y Asia Central empalm¢é directamente con el socialismo?
(Por qué puede la revolucion china evitar un futuro capitalista y entroncar directamente
con el socialismo, sin seguir el viejo camino histérico recorrido por los paises
occidentales, sin pasar por un periodo de dictadura burguesa? Todo esto no se debe sino
a las condiciones concretas de la época. Cuando se presentan determinadas condiciones
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necesarias, en el proceso de desarrollo de las cosas surgen determinadas parejas de
contrarios, y estos contrarios son interdependientes y se transforman el uno en el otro.
De no presentarse tales condiciones, nada de esto podria suceder.

Hasta aqui el problema de la identidad. Ahora bien, ;qué es la lucha? ;Cual es la
relacion entre la identidad y la lucha?

Lenin sefiala:

"La unidad (coincidencia, identidad, equivalencia) de los contrarios es condicional,
temporal, transitoria, relativa. La lucha de los contrarios, mutuamente excluyentes, es
absoluta, como es absoluto el desarrollo, el movimiento."[23]

(Qué significan estas palabras de Lenin?

Todo proceso tiene comienzo y fin, todo proceso se transforma en su contrario. La
permanencia de todo proceso es relativa, en tanto que la mutabilidad, manifestada en la
transformacion de un proceso en otro, es absoluta.

En todas las cosas se presentan dos estados de movimiento: el de reposo relativo y el
de cambio manifiesto. Ambos tienen su origen en la lucha entre los dos elementos
contradictorios que contiene cada cosa. En el primer estado de movimiento, la cosa
experimenta s0lo cambios cuantitativos y no cualitativos y, en consecuencia, parece
estar en reposo. La cosa pasa al segundo estado de movimiento cuando los cambios
cuantitativos producidos en el primer estado alcanzan ya su punto culminante, dando
origen a la disolucioén de la cosa como todo tnico, esto es, a un cambio cualitativo; de
este modo aparece el estado de cambio manifiesto. La unidad, la cohesion, la union, la
armonia, el equilibrio, el impasse, el punto muerto, el reposo, la permanencia, la
uniformidad, el aglutinamiento, la atraccion, etc., que vemos en la vida diaria, son todas
manifestaciones del estado de cambio cuantitativo de las cosas. A la inversa, la
disolucion del todo unico, es decir, la destruccion de esa cohesion, unidon, armonia,
equilibrio, impasse, punto muerto, reposo, permanencia, uniformidad, aglutinamiento,
atraccion, y su transformacion en sus respectivos contrarios, son todas manifestaciones
del estado de cambio cualitativo de las cosas, es decir, de la transformacion de un
proceso en otro. Las cosas cambian constantemente, pasando del primero al segundo
estado; la lucha de los contrarios existe en ambos estados, y la contradiccion se resuelve
a través del segundo estado. Es por esto que la unidad de los contrarios es condicional,
temporal y relativa, en tanto que la lucha de los contrarios, mutuamente excluyentes, es
absoluta.

Al afirmar mas arriba que entre los contrarios existe identidad y que, por esta razon,
ambos pueden coexistir en un todo unico y, ademas, transformarse el uno en el otro, nos
hemos referido a la condicionalidad; esto es, bajo determinadas condiciones, dos cosas
contrarias pueden unirse y transformarse la una en la otra; en ausencia de tales
condiciones, no pueden formar una contradiccion, no pueden coexistir en un todo nico
ni transformarse la una en la otra. La identidad de los contrarios se produce sélo a causa
de determinadas condiciones, y por eso decimos que es condicional y relativa. Ahora,
agregamos que la lucha entre los contrarios recorre los procesos desde el comienzo
hasta el fin y origina la transformacion de un proceso en otro; la lucha entre los
contrarios es omnipresente, y por lo tanto decimos que es incondicional y absoluta.

La combinacion entre la identidad, condicional y relativa, y la lucha, incondicional y
absoluta, forma el movimiento de los contrarios en todas las cosas.

Los chinos acostumbramos a decir: "Cosas que se oponen, se sostienen entre si."[24]
En otras palabras, existe identidad entre cosas que se oponen una a otra. Este dicho es
dialéctico y contrario a la metafisica. "Se oponen" significa que los dos aspectos
contradictorios se excluyen mutuamente o luchan entre si. "Se sostienen entre si"
significa que, bajo determinadas condiciones, los dos aspectos contradictorios se
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interconectan y adquieren identidad. Sin embargo, la lucha estd implicita en la
identidad; sin lucha no hay identidad.

En la identidad existe la lucha, en lo particular existe lo universal, en lo individual
existe lo general. Para citar a Lenin, "en lo relativo existe lo absoluto"[25].

VI. El papel del antagonismo en la contradiccion

El problema de la lucha de los contrarios incluye la cuestion de qué es antagonismo.
Nuestra respuesta es que el antagonismo constituye una forma, pero no la unica, de la
lucha de los contrarios.

En la historia de la humanidad existe el antagonismo de clase, que es una
manifestacion particular de la lucha de los contrarios. Veamos la contradiccion entre la
clase explotadora y la clase explotada. En una misma sociedad, sea la esclavista, la
feudal o la capitalista, estas dos clases contradictorias coexisten por largo tiempo y
luchan entre si; pero solo al alcanzar cierta etapa en su desarrollo, la contradiccion entre
las dos clases adopta la forma de antagonismo abierto y se convierte en revolucion. De
igual manera se verifica la transformacion de la paz en guerra dentro de la sociedad de
clases.

Antes de estallar, una bomba es un todo unico en el cual los contrarios coexisten
debido a determinadas condiciones. La explosion tiene lugar s6lo cuando se hace
presente una nueva condicion: la ignicién. Andloga situacion se presenta en todos
aquellos fendmenos de la naturaleza en los que la solucion de la vieja contradiccion y el
nacimiento de una cosa nueva se producen, finalmente, bajo la forma de un conflicto
abierto.

Es extremadamente importante adquirir conciencia de este hecho, pues nos permite
comprender que en la sociedad de clases, son inevitables las revoluciones y las guerras
revolucionarias y que sin ellas es imposible realizar saltos en el desarrollo social y
derrocar a las clases dominantes reaccionarias, y, por lo tanto, es imposible que el
pueblo conquiste el Poder. Los comunistas deben denunciar la engafiosa propaganda de
los reaccionarios, quienes afirman, entre otras cosas, que la revolucion social es
innecesaria e imposible; deben perseverar firmemente en la teoria marxista-leninista de
la revolucion social y ayudar al pueblo a comprender que la revolucion no so6lo es
absolutamente necesaria, sino también enteramente posible, y que esta verdad cientifica
ha sido confirmada ya por toda la historia de la humanidad y por el triunfo en la Unidén
Soviética.

Sin embargo, debemos estudiar concretamente la situacion de cada lucha de
contrarios y no aplicar impropiamente y a todas las cosas la férmula arriba mencionada.
La contradiccion y la lucha son universales y absolutas, pero los métodos para resolver
las contradicciones, esto es, las formas de lucha, varian seglin el caracter de las
contradicciones. Algunas contradicciones tienen un caracter antagénico abierto,
mientras que otras no. Siguiendo el desarrollo concreto de las cosas, algunas
contradicciones, originalmente no antagodnicas, se transforman en antagonicas, en tanto
que otras, originalmente antagdnicas, se transforman en no antagonicas.

Como ya lo hemos sefalado, mientras existan las clases, las contradicciones entre las
ideas correctas e incorrectas dentro del Partido Comunista son un reflejo, en su seno, de
las contradicciones de clase. Al comienzo o en algunos problemas, tales contradicciones
pueden no manifestarse inmediatamente como antagonicas. Pero, a medida que se
desenvuelve la lucha de clases, pueden llegar a transformarse en antagonicas. La
historia del Partido Comunista de la Unidon Soviética nos enseia que la contradiccion
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entre las correctas ideas de Lenin y Stalin y las erroneas ideas de Trotski, Bujarin y
otros no se manifestd como antagoénica al principio, pero posteriormente se desarrolld
hasta convertirse en antagdnica. Casos similares se han dado en la historia del Partido
Comunista de China. La contradiccion entre las correctas ideas de muchos de nuestros
camaradas del Partido y las erroneas ideas de Chen Tu-siu, Chang Kuo-tao y otros,
tampoco se manifestd en un comienzo como antagonica, pero posteriormente se
desarroll6 y se convirtié en antagoénica. Actualmente, la contradiccion entre las ideas
correctas y las incorrectas en nuestro Partido no se manifiesta como antagonica vy, si los
camaradas que han cometido errores son capaces de corregirlos, no llegara a convertirse
en antagonica. En vista de ello, el Partido debe Llevar a cabo, por un lado, una seria
lucha contra las ideas erroneas, y, por el otro, dar a los camaradas que han cometido
errores plena oportunidad para que adquieran conciencia. En estas circunstancias, una
lucha excesiva es obviamente inadecuada. Pero si aquellos que han cometido errores
persisten en ellos y los agravan, habrd posibilidad de que esta contradiccion
desemboque en antagonismo.

En lo econdmico, la contradiccion entre la ciudad y el campo es extremadamente
antagodnica tanto en la sociedad capitalista (donde la ciudad dominada por la burguesia
saquea implacablemente al campo) como en las zonas controladas por el Kuomintang
en China (donde la ciudad dominada por el imperialismo extranjero y la gran burguesia
compradora china saquea al campo con extremada ferocidad). Pero en un pais socialista
y en nuestras bases de apoyo revolucionarias, esta contradiccion antagonica se ha
transformado en no antagdnica, y desaparecera con la llegada de la sociedad comunista.

Lenin dijo: "El antagonismo y la contradiccion no son en absoluto una y la misma
cosa. Bajo el socialismo, desaparecerd el primero, subsistird la segunda."[26] Esto
significa que el antagonismo es una forma, pero no la Unica, de la lucha de los
contrarios; no se puede aplicar esta formula de manera mecanica y en todas partes.

VII. Conclusion

Digamos ahora algunas palabras a modo de resumen. La ley de la contradiccion en
las cosas, esto es, la ley de la unidad de los contrarios, es la ley fundamental de la
naturaleza y la sociedad y, por consiguiente, también la ley fundamental del
pensamiento. Esta ley se opone a la concepcion metafisica del mundo. Su
descubrimiento representd una gran revolucion en la historia del conocimiento humano.
Segun el materialismo dialéctico, la contradiccion existe en todos los procesos de las
cosas objetivas y del pensamiento subjetivo, y los recorre desde el comienzo hasta el
fin; esto constituye la universalidad o caracter absoluto de la contradiccion: Cada
contradiccion y cada uno de sus dos aspectos tienen sus respectivas caracteristicas; esto
constituye la particularidad o relatividad de la contradiccion. Sobre la base de
determinadas condiciones, entre cosas contrarias existe identidad y; por lo tanto, ambas
pueden coexistir en un todo unico y transformarse la una en la otra; esto también
constituye la particularidad o relatividad de la contradiccion. Pero la lucha de los
contrarios es ininterrumpida, y esta presente tanto cuando los contrarios coexisten como
cuando se transforman el uno en el otro; especialmente en el Ultimo cas6 la lucha se
manifiesta de una manera mas evidente; esto también constituye la universalidad o
caracter absoluto de la contradiccion. Al estudiar la particularidad o relatividad de la
contradiccion, debemos prestar atencion a distinguir entre la contradiccion principal y
las contradicciones no principales, asi como entre el aspecto principal y el aspecto no
principal de la contradiccion; al estudiar la universalidad de la contradiccion y la lucha
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de los contrarios, debemos prestar atencidon a distinguir entre las diferentes formas de
lucha. De otro modo, cometeremos errores. Si, mediante el estudio, llegamos a
comprender realmente las tesis esenciales expuestas mas arriba, podremos destruir el
pensamiento dogmatico, opuesto a los principios fundamentales del marxismo-
leninismo y perjudicial para nuestra causa revolucionaria, y los camaradas que tienen
experiencia estardn en condiciones de sistematizarla y elevarla a la categoria de
principios y evitar la repeticion de los errores de empirismo. Tal es, en pocas palabras,
la conclusion a que nos conduce el estudio de la ley de la contradiccion.

NOTAS

[1] V. L. Lenin: Resumen del libro de Hegel " Lecciones de historia de la filosofia ".

[2] En su escrito En torno a la cuestion de la dialéctica, Lenin dice: "El desdoblamiento
de un todo y el conocimiento de sus partes contradictorias [. . .) es la esencia [. . .)
de la dialéctica:" Dice también en su Resumen del libro de Hegel " Ciencia de la
logica ": "En una palabra, la dialéctica puede ser definida como la doctrina acerca
de la unidad de los contrarios. Esto aprehende el nucleo de la dialéctica, pero
exige explicaciones y desarrollo."

[3] V. I. Lenin: En torno a la cuestion de la dialéctica.
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