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1982. Resoluciones de la VIII Asamblea.

LA VIII ASAMBLEA de ETA pm, en febrero de 1982, estuvo marcada por la divisién previa y por
el afio de tregua que los polimilis habian observado con motivo del inicio de conversaciones con el
Gobierno de UCD. Por eso, la Asamblea estuvo cargada con fuertes enfrentamientos dialécticos,
tanto mas cuanto un sector ya habia firmado su disolucién.

La mayoria de la Asamblea —tres cuartas partes, segin el acta final— decidié6 que la lucha
armada seria activada de nuevo. Las resoluciones, que publicamos aqui, se redactaron en forma de
manifiesto de 30 puntos. No tendrian excesiva vigencia, ya que tan s6lo dos afios mas tarde la
mayoria de los supervivientes de esta VIII Asamblea decidieron finalmente su disolucién y entrada
en ETA m.

Resoluciones de la VIII Asamblea

«La actividad en los grupos armados sélo tiene valor cuando esta vinculada a una relacién de las
masas o tiende a suscitarla o prepararla, adquiriendo asi un valor en el plano de la movilizacién
general de las energias proletarias para la defensa de los intereses de la clase de los trabajadores».



(ANTONTO GRAMSCI, Tesis de Lyon)

1. El Estado es el centro de organizacion del poder politico de la clase dominante. La existencia del
Estado es un sintoma de la existencia de clases contrapuestas en la sociedad e implica por tanto,
en las actuales circunstancias, relaciones de explotacién y de violencia, la cual, en el caso de la
ejercida por la clase dominante, se encuentra monopolizada por el Estado Capitalista y
legitimada a través de la legalidad del mismo,

2.- El poder de la clase dominante toma actualmente un caracter hegemonico, entendiendo la
hegemonia en términos de practica politica, que incluye tanto el aspecto ideoldgico y de
organizacion y direccion del poder del Estado, como el aspecto de coercidén y violencia.

3.- La violencia no ha pasado en absoluto a ocupar un lugar secundario en las relaciones de poder.

Muy al contrario, y a pesar de que la violencia aparece como parte de la organizacion politica
del interés general de la nacién propia del Estado de derecho democratico-burgués, la
hegemonizacién del discurso ideolégica de la clase dominante y la posibilidad de la,
estructuraciéon politica de lo que es en realidad su propio interés de clase, esta acorazada,
sostenida permanentemente por la puesta en accion de sus dispositivos coercitivo-disuasorios.
Igualmente, el progresivo avance del modelo de Dominio de Estado propio del «estatismo
autoritario» pone en cuestion el «aspecto asistencial» que habia tornado éste acentuando en
cambio sus aspectos mas conservadores y coercitivos.

4.- La violencia ejercida por ETA ha transformado, junto con otros sectores, el Estado de la
oligarquia ha colaborado en la creacién de un embrién de Estado Vasco como lo son las
Instituciones Autondémicas. Lo cual condiciona el modo como se desarrolla la lucha de clases en
Euskadi, modo al que hay que condicionar en cada coyuntura y en cada fase del proceso
revolucionario, la violencia revolucionaria.

5.- La puesta en cuestion por parte de las masas de la dominacién y explotacién que en un sistema
democratico ejerce el gran Capital, va a ser un proceso de avance por medio de rupturas
sucesivas y, tiene que ser, por su evidencia para los revolucionarios, un proceso consciente de
las propias masas.

Las teorizaciones de abandono de una estrategia tercermundista de «doble poder» y su
sustitucién por una estrategia de conquista de la hegemonia, se apoyan sustancialmente en esta
constatacion que ha tenido su principal reflejo en las conclusiones del I1I Congreso de ELA.

Referido a la transicion

6.- El proceso de transicion en el Estado espafiol hacia un sistema de tipo democratico-burgués ha
tenido como motor fundamental al conjunto de luchas populares. A pesar de ello, la direcciéon
del mismo se ha mantenido en manos de las diferentes fracciones de la burguesia que, a causa
de sus contradicciones internas, ha encontrado representaciéon temporal en un modelo de
Partido auténomo, la UCD, relacionado sobre todo con sectores del aparato de Estado del
antiguo Régimen.

7.- Este proceso no ha finalizado con un completo asentamiento de la democracia y de la
normalizacion politica, tanto por el mantenimiento de contradicciones en el bloque dominante,
como por encontrarse el sistema en una situacion de reconduccién hacia formas de tipo mas
conservador y derechizante. Asi como por el mantenimiento de lo fundamental en los aparatos
de Estado del anterior Régimen.



8.- En este sentido, habria que puntualizar dos cuestiones fundamentales: por una parte que, en
esta situacion en particular, y en toda democracia burguesa en general, es decir, con la
burguesia como detentadora del poder, la normalizacién no implica la desaparicién de la lucha
de clases, ni tampoco, por lo tanto, de las formas violentas que pueda adoptar esta lucha de
clases.

Por otra parte, es preciso distinguir claramente entre estabilizaciéon de la democracia
burguesa y ampliacion de las libertades democraticas. Mas aun, por el progresivo
endurecimiento del dominio del bloque en el poder, la profundizaciéon de las libertades
democraticas implica la desestabilizacion del sistema de dominacién democratico-burgués en
su actual configuracion, la cual es, hoy por hoy, la Unica real existente. No existe democracia en
abstracto, sino sistemas hegemoénicos y de dominacién con mayor o menor componente
«democratico» que, seguin la perspectiva de clase con que se le conciba, puede ir desde la mera
legitimacién de los intereses de la fraccién hegemédnica en el poder hasta el desarrollo de las
condiciones necesarias para el proceso de autoemancipaciéon de las masas trabajadoras hacia
el socialismo,

9.- Durante la fase precedente de la transicion, la practica politico-militar, como consecuencia de
las transformaciones propuestas por la VII Asamblea, ha ido apoyando las plataformas mas
amplias (pre-autonémico, Estatuto .. ) y colocandose a favor de la profundizacién de la
democracia y el autogobieno, detras de las alternativas que venian defendiendo los sectores
mayoritarios de la poblacién vasca. La mayor parte de ellos resueltos por medio de grandes
procesos negociadores, en los que la intervencion de la Organizacién actuaba corno un
elemento de presion mas junto a las demas formas de lucha.

10.- Del mismo modo, la intervencion sectorial que se ha llevado a cabo durante este periodo, si
bien no ha respondido a planes globales de intervencién en cada sector, debido en parte a la
inmadurez de la propia izquierda ya su falta de alternativas, se ha ido sin embargo imponiendo
en la conciencia subjetiva de importantes sectores sociales corno elemento de apoyo necesario
para la lucha de clases hasta en sus aspectos mas reivindicativos.

11.- La accién politico-militar ha jugado también una funcién pedagédgica al clarificar y dar una
dimensiéon politica a las luchas populares, ain cuando su origen fuera meramente
reivindicativo.

Nuestra accién armada dejaba al descubierto, no una reduccién simplista del Estado a su
aspecto represivo, sino la complejidad multilateral del dominio capitalista y la necesidad
consiguiente de plantear a todos los niveles y bajo todas las formas el enfrentamiento de clase.

Referido a la situacion actual

12.- El intento de golpe de Estado del 23-F, como antecedente fundamental de la actual situacion
politica, no se puede reducir a una maniobra auténoma de una parte del aparato de Estado.
Muy al contrario, es preciso verlo como la sintesis de una serie de factores que los convierten
en una realidad con un nexo verdaderamente organico respecto al proceso de lucha de clases.

13.- Surgiendo de un contexto politico caracterizado por el agotamiento del modelo de Partido
auténomo de la burguesia, UCD, la consiguiente crisis de Dominio y la inexistencia del impulso
politico suficiente para la puesta en marcha de una alternativa que satisficiera a la oligarquia,
la intentona golpista ha logrado un importante capital politico y disuasorio para hacer viable
esta alternativa de recomposicién y mantenimiento del bloque dominante, que tiene como ejes



la recreaciéon de una nueva expresion politica orgdnica de la burguesia, el tratamiento de la
crisis desde una perspectiva neoliberal y el planteamiento del sistema de dominacién dentro
de los margenes del «estatismo autoritario».

14.- Esta nueva dindmica politica imperante en el Estado espafiol se concreta en una progresiva
derechizacion a todos los ni veles, y en el recorte sistematico de las libertades democraticas
alcanzadas desde 1977, incluyendo las de caracter autonémico plasmadas en los Estatutos de
Autonomia. En este contexto se debe enmarcar el cambio de linea politica que han adoptado
las fuerzas politicas de izquierda estatales, en especial el PSOE, y que ha contribuido a
consolidar en gran medida esa politica de derechizacidn.

15.- A nivel de Euskadi, la amenaza de los acuerdos autonémicos centralistas, mas en concreto el
de la LOAPA, contra el Estatuto de Autonomia y el estancamiento de cualquier solucion
progresiva para problemas como el de Lemoiz, Nafarroa, represion, presos, etc. .., supone de
hecho, junto a los efectos de la crisis econémica y del paro, un serio obstaculo para la
clarificacién de la lucha de clases y el asentamiento de dinamicas politicas racionalizadoras.

16.- La salida negociada, apoyada por la Organizacién mediante la tregua, no ha dado el resultado
esperado ni por el inicio de resolucidn de los temas pendientes, ni por el inicio de una dindmica
de negociacion entre las diferentes fuerzas politicas que pudiera haber tenido un reflejo en la
nueva actitud participativa de las masas, lo cual, evidentemente, no se ha producido.

En este sentido cabe un autocritica, porque las fuerzas de izquierda o las meramente
democraticas mas comprometidas por la salida negociada no han dado una dimensién de
masas a la misma; no han creado un movimiento real que respalde esa salida negociada. Esta
misma linea de actuaciéon que no busca la participaciéon activa de las masas, les lleva a
posiciones claudicantes ante temas como el de Lemoiz, la posible salida a la crisis, el problema
de la represion, la amnistia, la cuestion de la Constitucién, e incluso el Estatuto de Autonomia.

17.- La profundizacién democratica es imposible desde la dejaciéon de una decidida accién de
masas, Sélo cuando existe esta accién de masas, como centro de accion politica, es posible esa
profundizaciéon democratica en el sentido de superar los recortes estatutarios, la Amnistia para
presos y exiliados, el tema de Lemoiz, la integraciéon de Nafarroa, los problemas de la crisis ...

Cualquier intento de basar la accién en la profundizacién democratica sin el respaldo de la
movilizacién de las masas, por el mero consenso, conduce al final a la consolidacion del
proceso de derechizacion.

18.- En este momento, la falta de una politica de masas real ha conducido al conjunto de la
izquierda a una situaciéon de «cerco» por parte de la derecha. La conclusién que debernos
extraer nunca debera ser la de «dejar para mas tarde» tanto los propios objetivos de la
profundizacion de las libertades democraticas y nacionales como los métodos de lucha
necesarios para avanzar en ellos. Y esto referido también a la propia accién armada.

19.- Las conclusiones que se sacan de la actual situaciéon ponen de manifiesta el mantenimiento de
unas condiciones politicas en absoluto enmarcable dentro de un pretendido «fin de la
transicion» o de una estabilizacion de la democracia, especialmente en el caso de Euskadi. La
normalizaciéon en este marco depende del desarrollo estatutario y de la profundizacion
democratica, puestos en cuestion hoy por las maniobras antiautonomistas y la politica
derechizante en las que estan implicados el Gobierno Central, y el PSOE por sus concesiones a
la derecha para aparecer ante las clases dominantes como alternativa de gobierno.

20.- Esta situacién nos debe llevar a considerar como necesaria la ruptura de la tregua que
venimos manteniendo desde hace un afio, con el fin de hacer posible la participacion de la
Organizacidn en el actual proceso politico. Esto es, introducir un nuevo factor, en nuestro caso



la actividad armada, que posibilite una intervencién practica en las actuales circunstancias de
forma que se pueda romper con los limites actuales a la resoluciéon de los problemas
pendientes, y potenciar una altemativa progresista de masas al estancamiento autonémico y
democratico.

Referido a la estrategia

21.- Una parte esencial en la conquista de la hegemonia por parte de la izquierda es precisamente
la puesta en cuestion de las reglas de juego del sistema burgués. Esto, en multiples ocasiones,
s6lo puede hacerse de forma violenta porque las clases dominantes no aceptan sin resistencia
la pérdida de sus posiciones. En esa medida hay que prever y ejercer la practica armada de
forma permanente, para romper esas resistencias y disuadir desde la coaccién acumulada por
la practica politico-militar.

22.- En la democracia burguesa, el consenso y la coaccién son las dos caras del Dominio de la
derecha, y sé6lo en la medida que tiene acumulado un nivel determinado de coaccién impone su
consenso. Como consecuencia de ello, la izquierda tiene que acumular a lo largo del proceso
revolucionario el nivel de violencia necesario en cada fase del mismo y, por lo tanto, se tiene
que dotar del dispositivo politico-militar para ejercerlo.

23.- El dispositivo politico-militar tiene que ser capaz de hacer frente a las situaciones de ruptura
pero no lo concebimos un elemento que se utilice tnicamente en esas situaciones, sino como
una herramienta politica, que ademas debe ser utilizada en todos los momentos del proceso.

No concebimos una estrategia revolucionaria sin una practica politica del mismo signo, es
decir, vacia de contenidos tacticos.

24.- La lucha armada, tanto en sus aspectos tacticos como en los estratégicos, debe ir dirigida el
apoyar y a dar un efecto multiplicador a las problematicas que las masas estan reivindicando, a
las problematicas por las que las masas se movilizan, y en tltima instancia. a romper con las
resistencias del poder. En la estrategia de conquista de la hegemonia, la practica armada que
vaya dirigida a solucionar los problemas y a realizar conquistas reivindicativas en solitario,
estd condenada al fracaso porque acaba en el sustituismo y genera el cerco ideoldgico y
represivo del poder.

25.- Como consecuencia, la Organizacién no puede protagonizar directamente una negociacion
cuya contrapartida sea el ejercicio y la continuidad de la propia practica armada. La
Organizacién nunca puede poner como elemento a negociar la propia Organizacién o la
continuidad de la practica armada, ni con el poder ni con ningin otro organismo. La
Organizacién armada tiene que plantearse el apoyo a las negociaciones, no su sustitucion, que
degenera sistematicamente en el vicio militarista y, a otro nivel, en el vicio liquidador de la
practica armada. La negociacién directa de la Organizacién armada sélo sera posible como
consecuencia del ejercicio mismo de la violencia.

26.- En lo tactico, la accion politico-militar debe ir dirigida a conseguir fundamentalmente tres
efectos: en primer lugar, la accién armada debe ir dirigida a apoyar los programas y
plataformas politicas y reivindicativas que se den en la izquierda y/o en la propia accién de
masas; en segundo lugar, la Organizacion debe desarrollar una lucha politica e ideolégica en el
seno de la izquierda en general y de Euskadiko Ezkerra en particular para fortalecer y
fomentar las posiciones politico-militares en su seno; en tercer lugar, la Organizacion tiene que
acumular capacidad coactiva frente a las clases dominantes y los aparatos estatales mas



impermeables a la izquierda y al avance de la lucha de masas, para hacer inviables los intentos
del poder para anular o recortar las libertades democraticas y nacionales. La Organizacion
armada no puede plantearse conquistar sola las reivindicaciones o plataformas que han sido
temporalmente abandonadas por las masas.

En este sentido, la Organizacién expresa su voluntad de ofrecer permanentemente un
apoyo critico a Euskadiko Ezkerra. Critica constructiva que desarrollaremos tanto a nivel
interno como a nivel publico.

27.- Entendernos que la reconversién, como concepto estratégico, supone la adecuacién de las
estructuras y funcionamiento de la Organizacion a las condiciones politicas actuales y el
desarrollo posterior de la lucha de clases, de cara a la configuracién de un instrumento politico
coercitivo dentro de la conquista de la hegemonia por parte de la clase trabajadora. En ningtin
caso se puede concebir la reconversion como un «replanteamiento» abandonista de la
actividad armada, puesto que la propia practica armada es condicién necesaria para la
progresiva construccion y avance del proyecto revolucionario politico-militar.

28.- Para que se pueda profundizar en los aspectos estratégicos es precisa la existencia de la
practica armada en los aspectos tacticos. Es indispensable un proceso de acumulacién de
violencia en las distintas coyunturas para que la Organizacién armada pueda dar cambios
cualitativos en sus funciones estratégicas.

Resulta impensable ninguna reconversiéon estratégica, ningin desarrollo estratégico de la
Organizacidén sin pasar a la accion politico-militar que nos dé capacidad coactiva y disuasoria,
prestigio politico y fuerza en las masas trabajadoras.

Anexos

29.- Ante la situacion de los presos y exiliados, la Organizacién se reafirma en la reivindicacion del
concepto estratégico de Amnistia como paso necesario en la coyuntura actual y como objetivo
permanente dentro de una dindmica de masas contrapuesta a una simple excarcelacion de
presos a costa de la desaparicion de la actividad armada y de la propia lucha popular por su
liberacion.

Del mismo modo, reitera su rechazo a la Constitucién por las mismas razones que motivaron
el no en 1978, especificando que la defensa contra todo tipo de involucién ha de basarse en la
profundizaciéon de las libertades democraticas y no en la aceptaciéon de un «marco legal»
insuficiente desde un punto de vista social y nacional para Euskadi.

30.- La importancia de las resoluciones aprobadas en los planos tactico y estratégico, unida a la
profundizaciéon y maduracién en la experiencia politica y organizativa que ha reflejado todo el
proceso de discusién y debate, llevan a otorgar a la culminacién de éste el caraeter de VIII
Asamblea. Sin por ello olvidar la necesidad de seguir impulsando el andlisis y el debate interno
de los diferentes aspectos y temas que se han abordado.

Este es, en conjunto, el nicleo del debate sostenido y del proyecto revolucionario que ETA
pretende impulsar. La clarificacion de todas las cuestiones que deja tras de si y la
profundizacién en las diferentes tesis propuestas dependen ya de una seria y planificada labor
politico-militar en lo tactico y en lo estratégico, abierta a la participacion de sectores cada vez
mas amplios de la clase trabajadora y de todo el Pueblo Vasco.

El resultado de la misma, la experiencia concreta del desarrollo de los acontecimientos
politicos y sociales y la incidencia de la actividad armada politico-militar en la reconduccién de



los mismos hacia una dindmica progresista de masas, dira si se marcan en ella unas directrices
correctas o no.

Hasta entonces, quedamos de nuevo emplazados en el compromiso de nuestra lucha
revolucionaria por los objetivos aqui expuestos.

Euskadi, febrero de 1982



